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Univerzitna kniznica v Bratislave (UKB) zorganizovala pri prilezitosti 300.
vyroc¢ia narodenia Marie Terézie vedecku konferenciu s medzinarodnou Gcas-
tou, s Ustrednou témou Mdria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied
historickych. Konferencia v UKB sa konala v ditoch 7. — 8. septembra 2017
a svojimi prihovormi ju slavnostne otvorili Radoslav Raga¢, generalny riaditel
sekcie kultirneho dedic¢stva Ministerstva kultiry SR a Silvia Stasselova, gene-
ralna riaditel’ka Univerzitnej kniZnice v Bratislave.

Konferencia s interdisciplinirnym zameranim sa ststredila na tematické
okruhy z oblasti pomocnych vied historickych (faleristika, ikonografia, ar-
chontologia, heraldika, genealdgia, sfragistika, vexilologia, diplomatika, nu-
mizmatika) a pribuznych spoloc¢enskych vied (religionistika, muzeoldgia, lite-
rarna veda, dejiny umenia, architektura). Prednasky prezentovali popredni tu-
zemski aj zahrani¢ni historici i archivari.

Prispevky slovenskych a ¢eskych historikov z oblasti heraldiky, sfragistiky
a diplomatiky opisuju vyvin erbov, pecatidiel a pecati i postup pri vydavani
listin v obdobi vlady Marie Terézie. Martin Besedi¢, kurator vystavy ,,Z cecho-
vej truhlice. Cechové pamiatky na Slovensku ', prezentovanej od jula 2016 do
juna 2017 v Historickom muzeu Slovenského narodného muzea, vo svojej
prednaske Cechové sfragistické pamiatky z vzemia dnesného Slovenska v ob-
dobi viady Marie Terézie informoval o zivote cechov a o pouzivani ich pecati-
diel v administrative. Tomas Tandlich, lektor na katedre historie Filozoficke;j
fakulty Univerzity KonStantina Filozofa v Nitre, vo svojej prednaske nacrtol
histériu cechov a ich artikal v slobodnom kralovskom meste Trnava. Tomas
Krejéik, lektor Ustavu pomocnych vied historickych a archivnictva Filozofic-
kej fakulty Masarykovy univerzity v Brne, analyzoval symboliku erbov, udele-
nych Mériou Teréziou.

Attila Pandula, predseda Mad’arskej heraldickej a genealogickej spolo¢nos-
ti, sa vo svojom prispevku sa venoval zalozeniu a vyvinu Uhorského kralov-
ského radu sv. Stefana. Jindfich Forejt, kurator vystavy k vyro&iu Marie Teré-
zie 1717 — 2017, ktora sa konala na ceskom zamku Konopisté, vo svojom pri-
spevku Rodova a sobasna politika Marie Terézie, priblizil prostriedok Gc¢innej
politickej diplomacie panovnic¢ky v 18. storoci.

Prednasatelia prostrednictvom svojich prispevkov umoznili nahliadnut’ do
historie 18. storocia. Slovom i obrazom prezentovali najnovsie vysledky histo-
rického vyskumu z archivnych pramenov. Zaujemcov uputal aj opis kazdoden-
ného nabozenského zivota pocas vlady Marie Terézie. Prednasky vykreslovali
dejiny radov, zalozenych Mériou Teréziou (Kralovsky rad sv. Stefana, Vojen-
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sky rad Marie Terézie) a prezentovali najvzacnejSie vyznamenania udel'ované
pocas vlady Marie Terézie. Popisali vydavanie minci, medaili, zeténov, listin-
nych a knizni¢nych dokumentov, aj vydavanie panovnickych privilegialnych
listin pre spolky remeselnikov a obchodnikov a podavali opis ich erbov a peca-
ti v obdobi vlady Marie Terézie. Odhalili tiez vztah Marie Terézie k svojej ro-
dine a k inym $lachtickym rodom. Na konferencii nechybali ani témy dobové-
ho vyvoja zbrani armady v tomto obdobi, ani témy z oblasti hudby a architek-
tury z obdobia vlady Marie Terézie.

Charizmatick osobnost’ vplyvnej panovni¢ky Mérie Terézie zachytili aj
umelci (maliari, sochari, basnici) vo svojich dielach. Udalosti zasadnutia Uhor-
ského snemu v roku 1741 sa odzrkadl'uji na grafickych zobrazeniach Galérie
mesta Bratislavy, ktoré na konferencii prezentovala Patricia Ballx prostrednic-
tvom svojho prispevku. Rukopisné 'udové modlitebné knizky z 18. storocia su
vzacnym a hodnovernym pramefiom poznania, ktoré vo svojom prispevku pri-
blizila Lenka Horakova. Zbysek Sustek vo svojom prispevku naértava prezen-
toval vydavanie papierovych platidiel v rokoch 1762 a 1771.

Pri prilezitosti 300. vyrocia narodenia Marie Terézie sa v priebehu roka
2017 konali rézne podujatia (vystavy, konferencie, prednasky, besedy, koncer-
ty) doma i v zahrani¢i. Konferencia, usporiadand Univerzitnou kniznicou
v Bratislave, zamerand hlavne na pomocné vedy historické, zaznamenala
mnozstvo pozitivnych ohlasov zo strany odbornej aj laickej verejnosti. Hlav-
nym zamerom konferencie bolo informovat’ o aktualnych historickych vy-
skumnych projektoch na Slovensku i v zahrani¢i. Preto verim, Ze tento zbornik,
zostaveny z prispevkov, ktoré odzneli na nezabudnutel'nej konferencii na pode
Univerzitnej kniznice v Bratislave, bude pre citatelov a zaujemcov o historiu
zdrojom mnozstva informacii, a ze sa pre vedeckych badatel'ov stane vhodnou

.....

skumov.

PhDr. Silvia Némethova
organizac¢ny garant konferencie
veduca, Archiv a sprava registratliry
Univerzitnd kniZnica v Bratislave
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SYMBOLIKA ERBU UDELENYCH
V OBDOBI VLADY MARIE TEREZIE

Prof. PhDr. Tomas Krejcik, CSc.

Zvykli jsme si povazovat barokni obdobi jako obdobi barvitosti, zdobnosti
a az nabubfelosti.

Zkoumame-li erby, které udélovala Marie Terezie, si nemohu odpustit Sirsi
uvod, ktery se tyka heraldiky jako védni discipliny, a to hned ze dvou uhld
pohledu.

Jako prvé hledisko musime piipomenout postoje heraldikti k barokni heral-
dické tvorbé. V 19. stoleti pozorujeme v ramci historismu v riznych oborech
navrat ke stfedovéku. V architektufe se to projevilo puristickym odstranovanim
pozdéjsich pfistaveb z gotickych hradt nebo cirkevnich staveb. Pojeti tako-
vych zakrokl je dnes obvykle kritizovano.

V heraldické disciplin€ se toto pojeti zajmu o pamatky projevilo vyzdviho
-vanim gotickych nebo ran¢ renesanénich ptedloh. Heraldicka grafika Albrech-
ta Diirera a dalSich umélcti z prelomu 14. a 15. stoleti se stala vzorem, ktery byl
kopirovan. V ¢eské heraldice bylo povazovano za nasledovani hodné obdobi
Petra Parlére.

Jak to souvisi s naS§im tématem? Autofi heraldickych ptirucek, které vycha-
zely od druhé poloviny 19. stoleti, zatracovali barokni heraldickou tvorbu jako
celek. Jesté Karl Schwarzenberg v Ctyficatych letech horuje proti papirové he-
raldice novovéku, kterd podle néj ztratila smysl pro prehlednost heraldickych
znameni, zaplnila heraldické kompozice pfemirou detaill a vytvofila si kom-
plikovana pravidla, ktera n&kdy protifecila pivodnimu vyznamu erbd.! S timto

vevr

Neni pochyb, Ze na téchto slovech je mnoho pravdy. Soucasné dokazeme
ukazat na kvalitni heraldicka barokni dila, ktera dokazala spojit bojovnost he-
roldskych figur s barokni dynami¢nosti. Obecné ziejmé plati zasada: podobné,
jak se odliSoval sttedoveky rytit v pIné zbroji od barokniho rytife v paruce, tak
se odliSovaly jejich erby a jejich vnimani ve spole¢nosti. Dnes hodnotime ba-
rokni heraldickou tvorbu jako vyznamnou kapitolu v uzivani erbt.

Druhé vymezeni pohledu se tyka tvorby novych erbu v 18. stoleti z hlediska
obecného vyvoje véd v 18. stoleti a jak se heraldika (véda i vznik novych erbi)

! SCHWARZENBERG, Karel. Heraldika. Praha: VySehrad, 1941, s. 31-33.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

inspirovaly v téchto pfeménach. Pronikajici racionalismus a vzrastajici vliv
prirodnich véd mél vliv i na védy spolecenské, chcete-li historické. Vzorem
muze byt velky Carl (von) Linné (1707 — 1778), ktery vytvofil zaklady botanic-
ké a zoologické systematického nazvoslovi. Pékné to vystihlo dobové réeni:
Biih prirodu stvoril a Linné ji usporadal.

Vrcholem téchto systémovych snah byla Diderotova encyklopedie. Z histo-
rickych véd miizeme pfipomenout numismatiku, jejiz usporadani, které vytvo-
fil Joseph Hilarius Eckhel (1737 — 1798), je dodnes uzivano Catalogus Vindo-
bonensis numorum veterum nebo Doctrina numorum veterum, ktery vychazel
v osmi dilech v letech 1792 — 1798.2

Jak se v tomto ovzdusi vyvijela heraldika ¢i praktické uzivani erbG? Ukaze-
me, jak heraldika a tvorba novych erbii podlehla této tendenci k systemati¢nos-
ti. Zamétime se na mista, kde nové erby vznikaly, tedy na panovnické kancela-
fe (fiSskou, uherskou a ceskou). Prostfednictvim téchto instituci mohl panov-
nik ovliviiovat podobu novych erba a zejména mohl panovnik vytvaret okruh
osob, které se o erb uchazely.

Nejdrive tedy k podobé novych erba, tedy k otazkam heraldickych smérnic
uzivanych v kancelafich a k osobam, které se na tom prakticky podilely. Prvé
za Marie Terezie zruSena. Tykaly se zejména vymezeni kompetence nového
ufednika: erbovniho cenzora. Pfipomenme jen vybrané: 29. listopad 1708. In-
spektor musi vedle svého pisemného vyjadieni také erb navrZzeny malifem
predlozit. 10. bfezna 1713 u prostého Slechtického stavu nesmi byt na prilbé
koruna, ale jen tocenice. 22. bifezna 1715 pro erby rytifského stavu nema byt
pfilba malovana zptedu, ale z bo¢niho pohledu 13. prosinec 1715 pokud in-
spektor zméni navrh erbu, musi vypracovat a predlozit pisemné zdivodnéni.
13. fijna 1724 inspektor musi dbat o to, aby znaky zemi nebyly udélovany do
erbll soukromych osob.

29. listopadu 1752 vydala Marie Terezie natizeni, které bylo potvrzeno jes-
té v roce 1817, a platilo v zasadé do konce monarchie. Zasadnim cilem natize-
ni bylo n€kolik. Kladlo si za cil odlisit erby panského stavu od stavu rytiiského.
Natizeni také predpokladalo, ze rytifi a prosti Slechtici budou muset upravit
i dosud uzivané erby podle tohoto pravidla, zatimco rody panského stavu
(v podstaté vyssi slechty) k tomu nuceny nebudou. Platilo zakladni pravidlo:
prosti Slechtici mohou Zadat o udé€leni jedné pfilby s klenotem a rytifi dva.
V praxi to znamenalo, Ze v navrzich byla nadpocetna pfilba zamitana. Pokud

zadatel o rytifsky erb si navrhl jen jednu ptilbu, kancelaf to schvalila. Nafizeni

2 ECKHEL, Joseph Hilarius (1737 — 1798). Rakousky numizmatik. Bol zakladatelem v&d-
ni discipliny. V jeho hlavnim dile, Doctrina numorum veterum ptedstavil systém,
prostiednictvim kterého sbératelstvi minci povysil na fundované védecké bazi.
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také urcovalo, ze novi piislusnici panského stavu (svobodni pani, baroni) moh-
li dostat tii prilby, hrabata tii a vice.?

Trvalym prvkem heraldiky 18. stoleti se staly hodnostni koruny, tedy koru-
ny, které se kladly na $tit a teprve nad nimi se umistovaly teprve piilby. To
pusobilo jiz zminénym puristim znacné rozpaky, Schwarzenberg je povazoval
za projev papirové heraldiky a rozhodné je odmital.*

Hodnostni koruny vznikly jako napodobovani hodnostnich (kniZecich) ko-
run smérem K niz§im stupinim nobility. Od hrabat doli se do erbt prosadily
oteviené koruny, vlastn¢ obroucky ozdobené barevnymi kameny. Horni hrana
je ozdobena perlami, a praveé jejich pocet se stal zakladem pro odliseni stupné
urozenosti. Hrabata si osvojila devét viditelnych perel a svobodni pani pouze
pét. Vliv némecké heraldiky vSak zplsobil, Ze pocet perel kolisal, a az v roce
1862 byl stanoven pocet perel na sedm v baronské korun¢. Pohled na miniatury
v nobilitacnich a erbovnich listindch ukazuje, Ze tato pravidla se prosazovala
jen pozvolna. Uzivani honosnych kust jako Stitonosi, hesel nebo korun bylo
povolovano jen vyssi Slechté.

Tak jsme alesponi ve stru¢nosti nastinili $irsi situaci a nyni se musime obra-
tit na instituce, na nichz tvorba spocivala, tedy kancelare. Pomijime v dal$im
textu kancelat uherskou. Musime zacit skute¢n€ na pocatku 18. stoleti. V d&ji-
nach panovnickych kancelatich, tedy tisské a kralovské ceské vidime dvé vel-
ké zmény: predevsim byla nastavena praxe, kdy byli jmenovani malifi erba.
Druhou velkou zménou bylo jmenovani prvého erbovniho cenzora neboli in-
spektora erbil.

Nyni k obéma zménam podrobnéji.

Malifi erbu stali po cela staleti mimo kancelarsky personal. Pijemce, ktery
malife musel zaplatit, si jej vybiral. Vénovali jsme jiz dfive témto otdzkam po-
zornost, takze mizeme konstatovat, ze se 1 pii této volnosti vytvoril okruh ma-
lird, ktefi pracovali ¢astéji mozna i trvale v blizkosti kancelaie a zajemci piijem-
ci je kontaktovali.’ Nékteré dokaZeme uréit jen umélecko historickym rozbo-
rem. Z druhé poloviny 17. stoleti zndme nékteré malife jménem, nebot’ signova-
li erbovni miniatury,® jindy se jejich jména objevuji ve Gfednich spisech jednot-
livych kancelati. Od pocatku 18. stoleti se okruh malitti z0Zil a zacali byt Gfedné

3 ZUPANIC, Jan. Heraldické piedpisy Rakouského cisaistvi. In: Erbové listiny. Martin
2006, s. 162-170. ISBN 80-89023-86-X.
4 SCHWARZENBERG, K. Heraldika, s. 95-105.

KREJCIK, Tomas. Diplomatika erbovnich listin vydanych ceskou panovnickou kanceldri
14.-18. stoleti. In: Erbové listiny. Martin: 2006, s. 132-144.

6 KREJCIK, Tomas. K maliiskému dilu J. M. Prechlera. Listy Genealogické a heraldické
spolecnosti 1977, s. 49-50.
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jmenovani.” Po smrti Karla VI. nastalo jisté vakuum a toho vyuzil mohudsky
arcibiskup jako $éf fisské kancelare k posileni své moci. Vyrazem toho miize
byt i jmenovani z 25 ¢ervna 1742 Johan Georg von Konigsfeld jako fissky vice-
kancléf Johana Baptista Mathaei ufadem Reichwappenmalleradjunkta a teprve
22. zafi 1745 (v tento den koncil Konigsfeld v tomto urad€) malitem v fisské
kancelafi. Stalo se tak i s ohledem na zésluhy jeho bratra, ktery jako sekretat
arcibiskupa se osvedcil pti posledni cisaiské volbé. V1iv Mohuce zistal v kan-
celati i nadale patrny, arcibiskup jmenoval 5. juna 1769 Josefa Heydelofta, kte-
1y se osveédcil prave v Mohuci, kde byl malifem a komornim sluzebnikem dom-
ského probosta hrabéte von Eltz od roku 1748-49. Josef Heydeloff zemiel 11.
cervence 1781. Literatura také uvadi dvé zadosti o piijeti jako erbovni malif, ty
zustaly bez odpovédi. Pozice Heydeloffa byla silna, uz v roce 1786 dostal jeho
stejnojmenny syn decretum cum spe successionis. Po ném nastoupil Josef Hey-
deloff junior a pusobil v ufadu az do konce svaté fise fimské. Jak se projevilo
jmenovani stalych malift ve vzhledu erbovnich miniatur? Pomérné velmi vy-
razn€. Do prvych desetileti 18. stoleti, tedy v dob¢, kdy existovala konkurence
mezi jednotlivymi malifi, se v listinach najde Siroké nabidka typt miniatur, kte-
ré jsme nékolikrat definovali.® Od nastupu Marie Terezie se prosadil jediny typ.
Erb je postaven na mramorovou podlahu a v pozadi prosvita volna krajina zcela
schematizovand, bez vyraznéjsich detailt, nékdy ozivend drobnymi stavbami
nebo postavickami. Erb je ¢asto postaven na bytelny kamenny fundament.’

Horni listu miniatury zdobi tii erby, odpovidajici titulatufe panovnice: ve
stiedu cisafsky orel s babenberskym znakem na prsou, prsni Stitek je kryt arci-
vévodskou korunou. Ztejmé po roku 1765, se ojedinéle objevuje je na prsou
orla novy Stitek dynasticky, totiz habsbursko-lotrinsky, ktery rod uzival az do
konce monarchie. V levém rohu miniatury, tedy na ¢estnéjsim misté, erb Uher,
v levém rohu cesky lev. Sestaveni stitkti tedy odpovida oficialni panovnické
titulatute. Erby Uher a Cech jsou obvykle pievyseny pohanskou korunou. Cela
miniatura je rAmovana purpurovy zaveésem.

Nyni k ufadu erbovniho cenzora neboli inspektora erbu. Na jeho ufad jsme
narazili pfi d&jinach Ceské heraldiky a genealogie, byl totiz ¢inny v mnoha
ohledech. Pro své naboZzenstvi emigroval a uto¢ist€ nasel ve Vidni.'°

7 GOBL, Michael. Die Wappenmaler an der Wiener Hofkanzleien von 1700 bis zum Ende
der Monarchie. Hausarbeit am Institut fiir dsterreichische Geschichtsforschung, Wien
1989, s. 56 ad.

8 KREJCIK, Tomés. K typologii miniatur v erbovnich listindch 18. stoleti. 1. Heraldicka
roCenka 1982, s. 31-39, II ¢ast tamze, 1983, s. 47-57.

9 KREICIK, Tomas. Zur Typologie der Wappenminiaturen, Herold-Jahrbuch 19, 2014,
s. 123-148, kde upozornéni na vazby k ostatnim vytvarnym pracim,

10 KREJCIK, Tomés. Z déjin ceskych genealogickych a heraldickych zdjmii do poloviny
19. stoleti. Sbornik archivnich praci 32, 1982, s. 480-505, zejména s. 500.
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Jiti Brilovjak ukazal na fadu dokladt, kterymi O’Kelly ovliviioval vzhled
navrhovanych znaki.!! Z jeho zabért se ukazuje, ze O'Kelly vykonaval svij
urad se systematickou pozornosti a dokazal udrzet stanovena pravidla. V piipa-
de nejistoty si dokazal vyzadat i stanovisko samotného panovnika, postupoval
tedy jako obezfetny diplomat.

O’Kelly byl mnohostrannou postavou, ktery se zabyval heraldikou a gene-
alogii nejen z ufedniho zajmu. U¢il heraldiku na $lechtické akademii a vydal
1 nékolik praci o heraldice nebo genealogii. V naSich archivech najdeme i listi-
ny nebo dalsi pisemnosti., v nichz potvrzoval jako cisatsky palatin urozeny
puvod jednotlivell nebo rodl, prevazné téch, které ptisly podobné jako on
z britskych ostrovi. Nikdy se nenaucil spolehlivé némecky, proto v pisemném
projevu uzival latinu a latinsky vysly i jeho tisténé prace.

William O’Kelly ptisobil od roku 1707 v ¢eské dvorské kancelati az do je-
jiho zaniku a ziistal 1 v jeji nastupkyni Spojené cesko rakouské kancelaii az do
své smrti v roce 1751. Jeho néstupci uz ziejmeé neméli o heraldiku tak, jako on.
Po O’Kellym nastoupil do tfadu Johann Friedrich von Eger 1751 — 1761 a po
ném jeho syn pak Friedrich von Eger 1761 — 1785. V kancelafi fiSské pusobili
po O’Kellyho smrti Lothar Franz Keil v letech 1751 — 1769 a po ném Rudolf
Boulanger von Ehrenritt az do roku 1783.

Z doby Marie Terezie mame pomérn¢ unikatni ptipad, jimz byly nobilitace
statecnych obrancti Olomouce proti Prusim. Marie Terezie nejprve polepsila
erb mésta a prislibila nobilitace zaslouzilym obranctiim pfi audienci olomoucké
delegace. I pies tento prislib museli zadatelé predkladat své zadosti individual-
né. Od srpna 1758 do ¢ervna 1761 bylo nobilitovano 16 olomouckych mésta-
nl. Jejich erby pouzijeme jako doklady pro naSe zavéry. Erby, které jim byly
udéleny, nemaji mnoho spole¢ného, jsou velmi rozdilné.'? Tim se bliZi hro-
madnym nobilitacim state¢nych Prazanii nebo Briiantl v bojich proti Svédim
b&hem tiicetileté vélky.'? Ve viech ptipadech t&chto nobilitaci ziistala zachova-
na individudlni volba pfi navrhovani jejich erbt.

Symbolika byla ovliviiovana mnoha aspekty. Uvodem nutno podotknout,
ze zadatelé ve svych navrzich predkladali blason podle pravidel heraldiky: jen
velmi ojedinéle zadatel vysvétloval symboliku, jednd se jen $tastné ndhody,

11 BRNOVJAK, Jifi-HUBON, Pavel. Erbovni névrh a erbovni censura v Ceskych nobilita-
cich Karla VI. (1712-1740). Prispévek k ¢eské barokni heraldice. In: Erbové listiny, Mar-
tin 20006, s. 152-161.

12 SPACIL, Vladimir —- MULLER, Karel. Odména za vérnost a statecnost. Olomouc 1998,

nestr.

ZUPANIC, Jan. Brno a Praha. Nobilitace obrdncii ceské a moravské metropole v kontex-

tu promeny méstskych elit druhé poloviny 17. stoleti. In: Sbornik archivnich praci, Roc.

66, ¢. 2 (2016), s. 259-325.
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které nam umoziuji nahlédnout do jejich mysleni. Obracené: jen volba obrazii
nam dava nahlédnout do zadatelova nitra.

Tento pohled ndm muze zamlzovat pravé erbovni cenzor. Uz Briiovjak na-
Sel doklady, kdy O"Kelly mohl upravit navrhované figury, pokud se mu zdalo,
ze figury pfili§ nadhodnocuji zadatelovy zasluhy. To ukazuje na celkové ten-
denci nobilita¢niho fizeni, kdy kancelaf usty nejvyssiho kancléte dokazala pa-
novnikovi dokonce navrhnout niz$i stupen nobilitace, nez zadateltiv navrh.
Ukazuje to na velkou O’Kellyho autoritu. Ten také zastaval zasadu, Ze neni
vhodné udélovat prosté heroldské figury, které svou jednoduchosti ukazuji na
starobylost rodu.

Zadatel o novy erb kolisal mezi dvéma extrémy. Na jedné strané mohl volit
symboly, které by na vé¢né casy ptipominaly jeho osobni zasluhy a tfeba i po-
volani. Ale tim vnucoval svym potomkim znameni, které by nekonvenovalo
s jejich zivotnimi osudy nebo kariérami.

Druha cesta vedla k volbé obecnéjsich symbolt, které by byly obecné sro-
zumitelné. Jistou moznosti obecné platnou byla volba, mluviciho znameni, kte-
ré by bylo narazkou na jejich jméno nebo Slechticky pfidomek.

V 18. stoleti ptiliv novych Slechtici je jasny. Obranou ¢i prot€jSkem je sna-
ha zdiraznit starobylost urozenosti novych rodt. To §lo prokazovat mnohymi
zpusoby (snatkova politika, podpora cirkve, zakladani klastert atd.) V heral-
dické symbolice se nabizely dvé moznosti. Tou jiz zab&éhanou zvyklosti bylo
prevzeti erbu rodu, ktery vymiel, erb posledni Zenské ¢lenky byl piijat do erbu
jejiho manzela. V ¢eskych zemich mame doklady podobného postupu jiz v 15.
stoleti, v 18. stoleti je to oblibena symbolicka metoda. Dobrym piikladem mo-

hou byt Paarové, v jejich erbu i v jeho podobé z roku 1769 ztstal erb Rozmber-
kit a Svamberki.' (Obr. 1)

14 STELLNER, Frantigek — ZUPANIC, Jan — FIALA, Michal. Encyklopedie knizecich rodii
zemi Koruny ceské. Praha 2001, s. 80. BUBEN, Milan. Paarové. In: Stfedni Evropa.
Revue pro stfedoevropskou kulturu a politiku. 11, ¢. 51, (1995,) s. 65 — 72. MALINOV-
SKY, Anton Frantidek. Vyvoj erbu ceského knizeciho rodu Paarii. In: Heraldické ro¢enka
Praha : Heraldicka spole¢nost (2015), s. 81-100.
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Obr. ¢. 1/ Erbovni miniatura z fi§ské
knizeci listiny pro pana Jana Véclava
hrabéte Paara z 5. 9. 1769

Pomémeé vzacnym dokladem
bylo myslenkové zizemi zména
erbu Stockhamert. Pivodné norim-
berska patricijska rodina pfisla na
Moravu jest¢ pied Bilou horou
avroce 1710 koupil Franz Stockha-
memr panstvi Pernstejn a lenni sta-
tek Malhostovice. V roce 1733 byl
povysen do stavu svobodnych pant
a O’'Kelly mu povolil zna¢né slozity
erb, ktery dokonce zdobily Ctyii
prilby s klenoty. Nas zajima stiedni
stitek, v barokni heraldické symbo-
lice obzvlasté cenény, ktery ozdobil
erb Pernstejnti, ddvno vymielé predni panské rodiny. Az v hrabécim znaku
rodu z 15. 1. 1777 se kancelafi a cenzorovi podatilo zjednodusit a pfizptisobit
stanovenym pravidliim, ale pernstejnsky erb zlstal na prestiznim misté, ptivod-
ni erb rodu byl dokonce az v druhém poli ¢tvrceného Stitu. Lze tedy fici, erb
ukazuje tctu k ptivodnim majiteliim panstvi, nikoliv vsak pfibuzenskou vazbu,
a dodava erbu punc starobylosti.'?

Waldsteintim bylo povoleno spojit sviij erb s erbem vymielych Wartenber-
ki 16. 8. 1758.1

Neékteré doklady z doby Marie Terezie ukazuji, jak se heraldicka symbolika
se vyvijela. Vidime to napf. na symbolu fasces. Fasces byly symbolem moci
a prava snad jiz u Etruski a pfevzaly ji Rimané. Byly zobrazovany jako svazek
prutll obepinajici sekeru. Oznacovaly ufednika, ktery mél pravo vynaset té-
lesné tresty (pruty)a ulozit trest smrti (sekera). Fasces nesli pfed Gfednikem
liktofi.

V dobé¢ Marie Terezie byl tento symbol spojovan velmi izce s itadem rych-

15 KADICH, Heinrich von — BLAZEK, Conrad. Der mdhrische Adel. Niirnberg 1899,
s. 150, tab. 108, 109. POKORNY, Pavel R. Znak Pernstejnit po vymreni rodu. In: Pern-
Stejnové v Ceskych déjinach: sbornik piispévkl z konference konané 8. — 9. 9. 1993
v Pardubicich. uspotadal Petr Vorel. Pardubice : Vychodoc¢eské muzeum v Pardubicich,
1995, s. 349-354.

16 MERAVIGLIA-CRIVELLI, Rudolf Johann. Der Bohmische Adel. Niirnberg 1886, s. 185
tab. 79.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

tafe, ktery jako jeho anticky predchiidce vykonaval pravo a byl zodpovédny za
poradek ve mésté ostatné nékdy je v listin€ i termin praetor.

Priklady: Antonin Josef Langhammer, se stal cisafskym rychtatem v Olo-
mouci a 25. 8. 1758 dostal slechticky stav, v erbu mél fasces, drzené lvem,
vedle jinych figur.!”

30. zaii 1758 Jan Valentin Gértler dostal Slechticky stav a jako n¢kolikana-
sobny rychtar mél v erbu lva, ktery drzi me¢ a fasces. Rovnéz postava ozbro-
jence s mecem v jeho erbu miize byt odkaz na tento Gfad.'® V 19. stoleti se
liktorské svazky staly obecnym symbolem pravnikti advokatt nebo dokonce
Gfedniki. "

Biimegenové zvolili erb, ktery jako narazka na jejich jméno obsahoval kvé-
tinové figury, jen se ménil pocet prileb, ktery pfi ziskani hrabéciho stavu v roce
1751 dosahl poctu ti jak umozhoval uvedeny piedpis.?

Nékteré rody se spokojily s rozmnozenim poctu pfileb, jako Johann Sebas-
tian Bohm povySeny do Slechtického stavu s pfidomkem von Bawerk 1765
a do rytifského stavu 8. X. 1776, ktery byl auditorem a archivafem olomoucké
konsistofe.?!

Poucna je i strategie potomkl innsbruckého profesora Franze Hollera, ktery
ziskal Slechticky a rytifsky stav. Jeho vnuk Anton Holler von Doblhof ziskal
povoleni pfipojit k svému erbu a jméno a symboly své manzelky z rodu Karla
Josefa von Dier v roce 1756. Svou strategii dokoncil v roce 9. 4. 1772, kdy
dosahl stavu svobodnych pand a bylo mu povoleno odlozit piivodni jmnéjo
Holler. PGvodni erb Hollerd nesl obraz ¢erného bezu, narazka na némecké jmé-
no Hollunder.?

V literatufe jsou podle vyuziti figur rozdélovany erby riznymi zptsoby. Jifi
Briovjak rozdélil naplin erbtt do nékolika skupin: Symbolika ptivodu, mista
bydlisté ¢i profesniho ptisobeni, statni, zemska a panovnicka symbolika. Sym-
bolika profesi a vykonanych zasluh. Tyto motivy erbl jsou ovsem ¢asto propo-
jeny a kombinovany.??

17 KADICH, H. — BLAZEK, C. Mdhren, s. 67 tab. 52. Obdrzel piidomek von Adlersberg,

coz piipominala orlice v erbu. SPACIL, V. - MULLER, K. Odména za vérnost a statec-

nost, nestr.

LISKA, Karel. Rychtdrské peceti se znamenim ruky drzici mec nebo rychtariské pravo.

Listy Genealogické a heraldické spolec¢nosti, 1977, zaii, s. 137-139.

19 KREJCIK, Tomés. Vyznam symboliky v erbech pravnikii v 18. a 19. stoleti. In: Symbol
a symbolika v pravu, Brno 2006, s. 85-90.

20 KADICH, H. - BLAZEK, C. Mdhren, s. 11 tab. &. 8.

2l KADICH, H. - BLAZEK, C. Mdihren, s. 12 tab. ¢. 8.

22 KADICH, H. - BLAZEK, C. Mdihren, s. 25 tab. 18. Doblhoff-Dier.

2 BRNOVIJAK, Jifi. Slechticem z moci tifedni: udélovani slechtickych titulii v ceskych ze-
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Vychazime z tohoto ¢lenéni a pokusime se je v nékterych piipadech podrob-
né&ji interpretovat. Do prvé bychom mozna prekvapivé zatradili erby, které dnes
nedovedeme vysvétlit. Z velké ¢asti to jsou figury, které byly vybrany zadatelem
z bohatstvi heraldické symboliky bez hlubsi tvahy: bievna kuly, kosma nebo
Sikma bievna se nabizely vzdy, jejich volba nemohla narazit na zadné vyhrady.
Kancelar a cenzor v té€chto ptipadech pouze piidavali drobné odliSovaci prvky:
hvézdy, riize, lilie a podobné. Tim se pojistovali, Ze nove udéleny erb se nekryje
s jiz existujicim erbem. Soucasné v 18. stoleti je patrné, Ze nekteré staré rody si
ponechavaly své jednoduché erby jako doklad jejich starozitnosti i v piipadech,
kdyz byly povySeny do vyssich stupiii urozenosti. Z téchto drobnych odli¢ova-
cich znameni bych vyzvedl symbolicky vyznam Sestipaprs¢ité hvézdy, ktera
neni spojovana s Davidovou hvézdou, ale je povazovana za symbol Stéstény.

Piikladem muize byt erb, ktery ziskali pii povyseni do Slechtického stavu
bratti Johan Leopold, sménarnik a obchodnik v Brné¢ a Karel Koéfilerovi 18. 5.
1767, ve kterém jsou 3 hvézdy i trojlistek, tedy symboly Stésti. Pti povyseni do
rytitského stavu 20. 10. 1773 byl erb rozsifen o druhou piilbu** jen dvé helmy.

Podobné anonymné¢ puasobi zaplava klenotu v podobé tii pstrosich per. Ten-
to klenot ponékud paradoxné byl vzat z realného Zivota: jak vidime na rytinach,
které zachycovaly dobové dvorské slavnosti, nosili je skute¢né jezdci. Karusel,
pivodné koloto¢, je oznaceni jezdeckych slavnosti, zejména u dvora, které
byly oblibeny v 17. a 18. stoleti. Trojice per obvykle stacila k opakovani tinktur
Stitu, nékdy byl pocet per zvySovan na Ctyfi nebo pét.

Podobné bezmyslenkovité pisobi erby, do nichz si zadatel zvolil symboly
valky: obrnéné rameé drzici me¢ nebo Savli, samotné zbrané nebo polo a posta-
vy ozbrojenct. Tyto symboly jsou pojaty zcela archaicky, v realném zivoté
zbrang a ozbrojenci zejména vypadali jinak. Vzestupujici hvézdu kariér u dé€lo-
stielectva naznacuji obrazy dél v erbech. Jejich oblibenost ovSem nastala az
v 19. stoleti. Ojedin¢le najdeme v erbech pokusy zachytit konkrétni vojenskou
situaci. Johan Schultz, velitel délostielectva na Spilberku pii povyseni do
Slechtického stavu 10. 12. 1757 dostal erb, ve kterém z hoticiho hradu dolu leti
granat zapalujici mésto.?

Vojenské motivy ovsem mohly byt aktualizovany podle probihajicich va-
le¢nych udalosti. Dobu Leopolda I. a Karla VI. charakterizuji obecné figury,
které ptipominaly valky s Turky, v dobé Marie Terezie postupné tyto symboly
vymizely.

mich 1705-1780. Ostrava : Ostravska univerzita v Ostravé, 2015, (Nobilitas in historia
moderna ; Tomus VII), s. 357 ad.

24 KADICH, H. - BLAZEK, C. Mdhren, s. 220-221 tab. 153.
25 KADICH, H. — BLAZEK, C. Mdihren, s. 240 tab. 169.
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Dalsi moznosti pti volbé erbu byla moznost vyjit z zadatelova jména nebo
z jeho pridomku. Oznacujeme je obvykle jako mluvici erby a pii jejich tvorbé
se nabizela velka skala moznosti.

Sonenfels slunce nad skalou je jasné, ale soucasné slunce je oblibeny sym-
bol osvicenctl.

Zajimavy ptidomek von Lerchenschung si zvolil olomoucky méstan Au-
gust Josef Jan Nep. Wiesner pii své nobilitaci z 28. 6. 1760 a v erbu mél sku-
te¢né ve stiibrném poli nad zelenym navr$im ti vzlétajici skiivany (die Ler-
che), nobilitace 28. ¢ervna 1760.2¢

Jiny olomoucky méstan Johann Thadddus Kniebandl si pii své nobilitaci
30. zafi 1758 zvolil pridomek von Ehrenzweig a skute¢né ma ve sttibrném poli
zelenou palmovou ratolest.?’

Rodina, ktera se jmenovala Holzbecher Slechticky stav 28. 12. 1738, rytifsky
stav 3. 12. 1770) méla v erbu mimo dalsi figury pohar jako narazku na jméno.?

Nobilitace byla vzdy vyrazem vérnosti k panovnikovi a celému rodu, odmé-
nou za prokazané sluzby i zavazek pokracovat v dalsich ¢inech. Jak mohl udé-
lovany erb obrazovée tento vztah vyjadfit?

Asi nejjednodussi bylo pozadat o udéleni monogramu Marie Terezie do
erbu.

Uspé&iny vzestup rodu Stiebigi zavrsilo povyseni do starého rytiiského sta-
vu 10. 4. 1750 a do erbu dostali ptl ¢erné orlice, ktera nese na prsou MT.?
Stejny monogram dostal do erbu pii povyseni do Slechtického stavu Ernst Ig-
naz Futschikowsky, mé&§tan v Tel¢i, 17. 11. 1764.3°

V erbu Josefa Juraina, kanovnika v Brn¢, najdeme v erbu, ktery mu byl
udélen spolu se Slechtickym stavem 12. 5. 1778, monogramy MT a J 11, tedy
presné vyjadieni spolecné vlady matky a syna. Do erbu dostal i ve zlatém poli
ernou orlici, odvozenou rovnéz z erbu panovnice.’! Z fad olomouckych obran-
cl mizeme jmenovat mést'ana Floriana Lautzkého, ktery dostal Slechticky stav
20. 1. 1759, jehoz klenot ¢ernych kiidel nese monogram MT?? nebo dlouhodo-
bého olomouckého rychtafe Simona Thaddduse Zimmerla, ktery dostal mono-
gram MT do $lechtického erbu 21. 10. 1758.33

26 KADICH, H. — BLAZEK, C. Mdihren, s. 253 tab. 178.
27 KADICH, H. — BLAZEK, C. Mihren, s. 58 tab. 43.
28 KADICH, H. — BLAZEK, C. Mdhren, s. 216 tab. 149.
29 KADICH, H. — BLAZEK, C. Mdhren, s. 149 tab. 108.
30 KADICH, H. — BLAZEK, C. Mdhren, s. 34 tab. 25.
31 KADICH, H. — BLAZEK, C. Miihren, s. 53 tab. 38.
32 KADICH, H. - BLAZEK, C. Mdihren, s. 67 tab. 53.
33 KADICH, H. - BLAZEK, C. Mdihren, s. 255 tab. 180.
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Ale i starobylé rody piijimaly monogramy do svych erbt, ptikladem mohou
byt Cejkové z Olbramovic, ktefi dostali babenbersky stitek s monogramem MT
nebo Wrazdové z Kunwaldu, kteti po polepseni erbu pii povyseni do baronské-
ho stavu v roce 1759 méli v erbu dokonce monogramy tfi: F III, L1a M T,*
a tak vyjadrili své sluzby panujicimu rodu v nékolika generacich. Je patrné, ze
podobny seznam bychom mohli dopliiovat o dalsi doklady a mohli bychom
ukézat, jak erb s timto detailem putovaly z panovnickych kancelati do vSech
koutli monarchie. Dodejme jen, Ze podobné symbolizovalo vztah k panovnici
udéleni Cerné orlice nebo jeji ¢asti, odvozené z panovnického erbu.

V této souvislosti musime pfipomenout, ze tradicné uZivanym a oblibenym
prostiedkem, jak mohla panovnice ocenit zasluhy svého poddaného, bylo za-
slani medaile, pamétniho penizu nebo jiného predmétu, ktery samoziejmé ne-
mél fédovy charakter. Zastavme se u erbu ktery dostal Franz Anton Palkel,
nfeld , pozdé&ji byl povysen do rytitského stavu 24. 7. 1766.3° Dostal §tit &tvr-
ceny, v prvém a ¢tvrtém stiibrném poli ¢erna orlice, ktera nese na prsou stiibr-
nou hvézdu. V druhém a tfetim modrém poli roste z délici ¢ary pfirozena ruka,
ktera drzi dvéma prsty zlaty fetéz, na kterém visi zlaty peniz, zlaty fetéz se
zlatym penizem. Popsali jsme cely §tit i proto, ze orlice s hvézdou je zfejmé
odvozena z ufedniho erbu olomouckého biskupstvi, coz u poStmistra z Kromé-
fize ukazuje na jeho dalsi kariérni vazby.*

Zajimavou skupinu tvofi symboly obchodu. Opavsky obchodnik s platny
Karl Anton Czejke dostal do erbu v roce 10. 10. 1771 jako prosty Slechtic pla-
chetnici, kterd byla v 18. a zejména 19. stoleti symbolem obchodu, coZ opako-
val i jeho erb udéleny pii povyseni do rytifského stavu v roce 8. 4. 1788.37

Obchodnik s platnem v Novém Ji¢in¢, Ignaz Franz Pagatsch, dostal do
Slechtického erbu z 24. 5. 1757 do horniho pole véhy. Ty jsou obvykle symbo-
lem préva, ale v tomto piipad¢ i obchodu. Kracejici ovce v dolnim poli byla
dalsi narazkou na zdroj jjeho bohatstvi. V rytitském erbu z roku 23 2. 1761 byla
ovce nahrazena Ivem.3®

3 KADICH, H. - BLAZEK, C. Mdihren, s. 21 tab. 14 a s. 282 tab. 201.

35 K jeho osobé viz BRNOVJAK, Jifi. Nobilitovani postmistii v ceskych zemich v 18. stole-
t. In: Sencek, Richard R. a kol.: Komunikacia v déjinach l'udskej spolocnosti. Banska
Bystrica, Slovenska posta, a.s., PoStové muzeum, 2016, s. 98-113. ISBN 978-80-972197-
1-0.

36 KADICH, H. — BLAZEK, C. Mdihren, s. 232 tab. 162.

37 Motiv ma mozni benétské tradice, do erbu si jej vzal i rod Bartholotti von Partenfeld,
KADICH, H. - BLAZEK, C. Mdhren, s. 6 tab. 4. KADICH, H. —- BLAZEK, C. Mdhren,
s. 5 tab. 4.

% KADICH, H. - BLAZEK, C. Mihren, s. 95 tab. 74.
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Bratfi Josef a Andreas Pingitzerové bratfi, kteti byli najemci tabakové dané,
dostali rytifsky stav 2. 4. 1756 a predikat von Dornfeld v druhém a tfetim poli
¢tvreeného Stitu dostali zelenou rostlinu, ziejmé tabakovou.>

Dostavam se k jihlavské rodiné Zebt. Zbohatli obchodem s platnem, coz
bylo v 18. stoleti stale jesté vynosny obor podnikani. Josef Ignaz Zebo byl do
Slechtického stavu povysen jiz Karlem VI 4. 7. 1733, coz pfipomind monogram
C VI na ktidlech v klenotu, a Marie Terezie jej povysil do rytifského stavu jiz
na pocatku své vlady 20. 5. 1741. Vlastnil statek Brandlhof, ktery v podob¢
Braitenau pfeziva v jeho ptidomku.

Jeho bratr Anton Adolf Zebo byl povysen rovnou do rytifského stavu az
v roce 1760 a obdrzel ptidomek Brachfeld, opét nardzka na jmenovany statek.
Oba bratfi si zvolili zcela odlisné erby. Ve stiedoveku asi tézko myslitelna situ-
ace, se vSak od 18. stoleti objevovala castéji. V Slechtickém a pak rytifském
erbu Josefa Ignace najdeme i jezka z peceti Jihlavy, jako pfipominku mista
pusobeni. Jeho potomkem byla Johanna Nepomucena, ktera jako posledni své-
ho rodu byla manzelkou barona Josefa Joachima Vanéury z Rehnic. Snad ma-
zeme predpokladat, ze mu pfinesla bohaté véno a po jeji smrti vdovec pozadal
o rozsifeni svého piidomku von Brachfeld, a k spojeni svého erbu s erbem
Zebl, coz mu bylo 16. 4. 1810 povoleno. Tedy stary rod, jehoz koteny sahaji
do 13. stoleti, pfijal ptidomek ,,novozitného*.** Pomérné malou skupinu figur
tvofi v novovéku symboly astrologické a astronomické. Z doby Marie Terezie
1ze ptipomenout Franze Michaela Valenziho, zemského protomedika na Mora-
ve, ktery pii povyseni do Slechtického stavu 14. 1. 1779 dostal do erbu Satur-
novo znameni, jak je uzivali alchymisté.*!

Zaveérem muzeme konstatovat, Ze novi Slechtici v dob¢é Marie Terezie doka-
zali pti hledani napln€ svych erbl v rdmci piepisi, které pomahala jejich pa-
novnice ménit a zdokonalovat, realizovat své predstavy a ptispéli k vyvoji he-
raldické symboliky.

39 KADICH, H. — BLAZEK, C. Miihren, s. 101 tab. 79.
40 KADICH, H. - BLAZEK, C. Mdihren, s. 188 tab. 130.
4 KADICH, H. — BLAZEK, C. Mdihren, s. 250 tab. 176.
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CECHOVE SFRAGISTICKE PAMIATKY

7 UZEMIA DNESNEHO SLOVENSKA

V OBDOBI VLADY MARIE TEREZIE

(S PRIHLADNUTIM NA BRATISLAVU A ZAPADNE SLOVENSKO)

Mgr. Martin Besedic¢, PhD.

Osemnaste storocie bolo okrem iného aj obdobim mnohych zasahov osvie-
tenskych panovnikov Karola VI., Marie Terézie a Jozefa II. do ¢innosti cecho-
vej organizacie. Viedensky dvor tym sledoval vytvorenie §tatnej kontroly nad
cechmi, zamerom bolo umoznit’ va¢siu konkurenciu medzi cechmi i majstrami
navzajom a zliberalizovat’ pomery v cechoch. Cechové Statlty boli najmi za
vlady Leopolda 1. potvrdzované viac-menej formalne a kralovska kancelaria
im nevenovala va¢siu pozornost,, ¢im sa do nich dostavali z vole samotnych
cechov ustanovenia, deformujace trh a obmedzujtce vykon a rozvoj remesla.!
Vyznamnym pocinom pre zistenie stavu uhorského cechovnictva bolo nariade-
nie z roku 1730 sustredit’ na Uhorskej miestodrzitel'skej rade overené odpisy
Statitov vSetkych cechov posobiacich v Uhorsku. Bol to zaklad pre nasleduju-
ce systematické zmeny v uhorskom cechovnictve. V roku 1733 nariadil dvor
mestam a stoliciam zabezpecit’ rovnopravny predaj na jarmokoch bez vybera-
nia poplatkov od remeselnikov z inych miest. Vyraznejsie zasahy proti cechom
vsak prisli az za vlady Marie Terézie v Sest'desiatych rokoch 18. storocia. Prvo-
radou poziadavkou bola revizia a opatovné potvrdenie cechovych Statatov, kto-
ré mala od roku 1761 vydavat’ vyhradne len kral'ovska kancelaria. Zmeny sa
tykali aj zmiernenia vysky poplatkov, ktoré cechy vyberali, obmedzenie na-
kladnych hostin pri prijimani majstrov, znemoznilo sa vykipenie z povinnosti
zhotovenia majsterStuku. Pozornosti panovnicky neusiel ani ndbozensky zivot
cechov. Stanovila kazdému cechu povinnost’ mat’ vo farskom kostole svoju
cechovu zastavu a zcCastiiovat’ sa bez rozdielu vierovyznania kazdoro¢ne na
procesii slavnosti Bozieho tela. Cechové schodze sa stanovilo odbavovat
Stvrtroéne a vo vyro¢ny den udelenia Stattitu, kedy sa mal volit’ aj cechmajster.
V roku 1766 vstapilo do platnosti nariadenie, podl'a ktorého mali magistraty
miest menovat’ komisarov, ktori mali zabezpecovat’ kontrolu nad cechmi a za-
Castnovat sa na cechovych schodzach s pravom veta. Pre prijimanie u¢iov na-
d’alej ostala v platnosti poziadavka legitimneho povodu. Este razantnejsie pro-

! Napr. ustanovenia o moznosti ¢lenstva v cechu len pre majstrov nemeckej narodnosti.
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ti cechom postupoval cisar Jozef I1., ked’ celkom zakazal zakladat’ nové cechy
a vydavat’ cechové statuty. Po zdsahoch viedenského dvora v 18. storo¢i uplne
zanikli samostatné cechy tovariSov.?

Najvyznamnej$im centrom remesla na Slovensku ostala aj v 18. storoci
Bratislava, poctom remeselnikov bola na zaciatku storocia porovnatel'na s Bu-
dinom, Rabom, Debrecinom a Komarnom, $kala remesiel bola vSak v Bratisla-
ve ovela pestrejsia. Remeselnici tvorili priblizne 10% vsetkého obyvatel'stva
Bratislavy.? V osemnéstom storo¢i kulminovali niekol’ko storo¢né dejiny ce-
chovnictva a remeselnej vyroby na tizemi dnesného Slovenska. Prejavilo sa to
najmi vysokym poctom remeselnikov a Sirokou $kélou remesiel, ako aj vyso-
kou kvalitou remeselnej vyroby. Po dozneni stavovského povstania Frantiska
Rékociho zavladol na dlhSiu dobu ¢as mieru, ¢o vytvorilo vhodné podmienky
pre rozvoj hospodarskeho zivota v Uhorsku. Pocet remeselnickych dielni sa
v priebehu rokov 1720 — 1770 zvysil viac ako dva a pol nasobne, zo 7500-8000
na priblizne 22 500.* V priebehu 18. storo¢ia sa pocet remeselnickych dielni
zvysil z 300 na priblizne 800. Pribudlo najma krajéirov, Sevcov, ¢izmarov, méa-
siarov, kozusnikov a stolarov. V majstrovskych dielnach pacoval vysoky pocet
tovariSov, do Bratislavy prichadzali v ramci vandroviek z Ciech, Moravy, Ra-
kuska, Bavorska, Saska, Pruska a inych nemeckych krajin, ku klobu¢nikom
prichadzali aj v 18. storoéi tovarisi az z Pobaltia a Svédska. V roku 1777 pra-
covalo v Bratislave 1886 tovarisov v 870 dieliiach majstrov.’

Bratislavské Podhradie patrilo v 18. storoé¢i v relaciach uzemia dnesného
Slovenska k stredne velkym remeselnickym sidlam. V roku 1738 tu pracovalo
103 a v roku 174 6 88 majstrov. Najviac tu posobilo kraj¢irov, murdrov a Sev-
cov, samostatny cech tu na rozdiel od mesta mali aj sladovnici a pivovarnici.
Vacsi pocet remeselnikov v bezprostrednom susedstve Bratislavy bol v Devine
a v Raci.

2 KOHUTOVA, Méria— VOZAR, Jozef (eds). Hospoddrske dejiny Slovenska 1526 — 1848.
Bratislava: Veda, 2006, s. 179-186. SPIEZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi exis-
tencie cechov. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, 1972, s. 179-186.

3 SPIESZ, Anton. Slobodné kralovské mestd na Slovensku v rokoch 1680 — 1780. Kogice:
Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1983, s. 143.

4 KOHUTOVA, Maria — VOZAR, Jozef (ed.). Hospoddrske dejiny Slovenska 1526-1848.
Bratislava: VEDA, 2006, s. 81.

5 SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov, s. 114, SEGES, Vla-

dimir. Remesla a cechy v starom Presporku. Bratislava: Marenc¢in PT, 2010, s. 53.

V Devine bolo v roku 1715 37 a v roku 1785 25 remeselnikov, v Raci pracovalo v roku

1738 a 1746 po 12 remeselnikov, v roku 1785 ich bolo uz 21. Udaje ziskané A. Spieszom

na zéklade danovych konskripcii. SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi exis-

tencie cechov, s. 120-121. Podl'a udajov z cirkevnych matrik rekons$truuje pocet a skladbu
remeselnikov v mestetku Devin: KALESNY, Frantisek. Remesla a cechy. In Devin, zost.

Stefan Borovsky. Bratislava : Bratislavska informac¢na a propagac¢na sluzba, 1984, s.
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Velky rozvoj remeselnej vyroby zaznamenala v priebehu 18. storo¢ia Mod-
ra. Dosvedcuje to enormny narast poctu remeselnickych dielni: v roku 1715 ich
bolo v meste 138,7 v roku 1782 uz 345 a pracovalo v nich 149 tovariSov a 50
uc¢hov.® Podobny kvantitativny narast zaznamenalo aj slobodné kralovské
mesto Pezinok, kde v roku 1779 pracovalo 264 majstrov, 129 tovarisov a 31
uc¢hov.” Vyznamnym vyrobnym odvetvim v oboch mestach bolo v 18. storo¢i
stikennictvo, ktorého produkcia mala nadregionalny vyznam. Tak ako v pred-
chadzajucom, aj v 18. storoci remeselnd vyroba vo Svitom Jure v porovnani
s Modrou a Pezinkom znacne zaostavala, v sedemdesiatych a osemdesiatych
rokoch tu pdsobilo priblizne len 90 remeselnikov.!° V porovnani s predchadza-
jucim storo¢im poklesol pocet remeselnikov v 18. storoci aj vo Velkych Leva-
roch a v Stupave.!! Pestrii mozaiku remesiel v Malackach predklada odtlacok
pecatidla zdruzeného cechu z roku 1785. Na Stite v jeho peCatnom obraze su
svojimi symbolmi zastipeni tesari, murari a kamenari, stolari, debnari, zdmoc-
nici, kolari a kovaci.'?

Remeselnicke prostredie Bratislavy si aj v 18. storo¢i zachovavalo prevaz-
ne nemecky charakter. Rady cechovych majstrov dopliiali najéastejsie remesel-
nici z Raktska a Nemecka.'3 Na zéklade archivnych pramefiov viaZzucich sa
k bratislavskym cechom je zrejmé, Ze znacna Cast’ novousidlenych majstrov
pochadzala aj z Ciech, Moravy a Sliezska.'* Do cechov v Bratislave v ¢oraz
vacSom pocte prenikali aj remeselnici slovenského povodu, narodnostné zloze-
nie v meste i nemecky charakter cechov vsak zasadne neovplyvnili.'

Pecatidlo zohravalo v Zivote cechov dbleziti a nezastupitelnu tlohu. Ce-
chy uz hned’ po svojom vzniku zacali vykonavat administrativou ¢innost,
s ktorou stvisi pouzivanie pecatidla. Prvé remeselnicke bratstva, predchodco-

7 ZUDEL, Juraj — DUBOVSKY, Jan a kol. Dejiny Modry, s. 149.

SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov, s. 123.

SPIESZ, Anton. Remeslo a cechy. In Dejiny Pezinka (zost. Jan Dubovsky a Juraj Zudel),
s. 65.

SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov, s. 123.

L SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov, s. 122, 125.
BOROVSZKY, Samu (zost.). Mayarorszag varmegye és Varosai. Pozsony varmegye és
Pozsony, Budapest, 1904, s. 311.

V rokoch 1711-1790 nadobudlo v Bratislave meStianske prava vySe 400 novych majstrov
z Rakuska a 250 z Bavorska. SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie
cechov, s. 190.

Pestry obraz o remeselnickej societe v Bratislave a o jej etnicite poskytlo $tadium spiso-
vého materialu cechov, najmi vyucné a majstrovské listy, ale aj svedectva o krste, ktoré
museli tovarisi i majstri pri vstupe do cechu predlozit. Napr. AMB, 3 Ce 4/83-203, spisy
cinarov. Viacero majstrov pochadzalo z obci blizkeho Burgenlandu, oblasti dne$ného
juzného Mad’arska.

15" AMB, lad. 3, 3Ce 4, Cinari, spisy.
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via cechov v pravom slova zmysle, ktoré na izemi dnesného Slovenska vzni-
kali v 13. storo¢i, nemali spisané Stataty, neviedli pisomnll agendu, z ¢oho
vyplyva, ze nepotrebovali ani vlastné pecatidla. S rozmachom hospodarskeho
zivota cechov v 15., ale najma v nasledujucom 16. storo¢i narastala aj potreba
administrativy cechu a profesionalizacia jeho vedenia.'® Administrativa spoje-
na s pecatenim nutila cech, aby si zvolil pre seba urCity symbol, ktory by ho
ako jedine¢né znamenie na pecati reprezentoval.!” Pecatidlo sluZilo na potvr-
dzovanie pravoplatnosti pisomnosti z produkcie cechov, neraz sa nimi oznaco-
vala aj pravost’ a povod vyrobkov, ¢im nahradzovali cechové overovacie znac-
ky.'® Odtlacky cechovych pecatidiel nachadzame predovietkym na slavnost-
nych vyhotoveniach vyucnych a majstrovskych listov, pe¢atou sa potvrdzoval
zapis o sluzbe tovarisa vo vandrovnej knizke, u¢tovnych dokladoch, kvitanci-
ach a obligaciach, zriedkavo sa odtlacok pecatidla nachadza aj na cechovych
artikulach, najmé v pripade, ak cechovi majstri vydali artikuly pre tovariSov
svojho cechu, alebo koncipovali navrh nového $tatatu pre vlastny cech.!® Peca-
tidlom sa potvrdzovala aj koreSpondencia cechu vo vztahu k magistratu mesta,
alebo medzi cechovymi organizaciami navzajom.

Cechové pecatidlo patrilo k najcennej$iemu inventaru cechu a jeho pouzi-
vanie i uchovavanie bolo vo viacerych pripadoch oSetrené priamo v cechovych
Stattoch. Pecatidlo bolo spolu s pisomnost’ami uchovavané v cechovej truhlici
v dome cechmajstra, na miesto konania cechového zhromazdenia musela byt
prendsana aj truhlica a rokovanie zhromazdenia i vSetky vyznamné udalosti
cechu (prijatie alebo prepustenie u¢na, prijatie nového majstra, vol’ba cechmaj-
stra) sa dialo pri otvorenej cechovej truhlici.?’

Nariadenia Statitov bratislavskych cechov zo 17. a 18. storo€ia stanovovali,
ze dokumenty mohli byt pecatené len v pritomnosti vSetkych majstrov a v st-
kromi sa cechmajstrovi pecatit’ cechovou pe¢at'ou zakazovalo.?! V podobnom
duchu je formulovany aj treti ¢lanok v mad’ar¢ine pisaného Statiitu cechu hale-

16 SISMIS, Milan. Cechové pecatidla v Trencianskom miizeu, s.193.

17 NEMESKURTHYOVA, Cudmila. Cechové pecatidlé v zbierkach Slovenského nérodné-
ho miizea, s. 141.

18 TORANOVA, Eva. Vyrobky domdcich zlatikov, s. 25.

19 AMB, lad. 29, 31 Ce 2, Navrh $tatatu cechu medovnikérov v Bratislave z roku 1726.

20 NEMESKURTHYOVA, Cudmila. V§znam cechovych truhlic a ich uloha v dejinach ce-

chu. In : Zbornik Slovenského narodného miizea, Historia, roc. 34, 1994, s. 6.

,, Habebit quoque contubernium hoc proprium sigillum in ladula semper custodiendum,

quo absque praescitu omnium magistrorum antecessor nullas literas sigillabit. “ Statit

cechu &izmarov v Bratislave z roku 1602, ¢1. 21. SPIESZ, Anton. Statity bratislavskych

cechov, s. 51. ,, Es soll auch die Zech ein Sigill haben und dasselb alletzeit in der Laden

verwarten liegen und ein Zechmaister nicht Macht haben, ohne Vorwissen der andern

Maistern damit etwas zu fertigen. “ Statat cechu gombikérov v Bratislave z roku 1602, &l.

19. SPIESZ, Anton. Statiity bratislavskych cechov, s. 78.
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narov v Bratislave. V cechovej truhlici malo byt ulozené pecatidlo a knihy
s artikulami. Truhlica mala byt zamknuta na dva zamky, od ktorych mali po
jednom kI'a&i obaja cechmajstri.?

Zhotovovanie pecatidiel bolo spociatku doménou zlatnickych cechov.
Spravidla ich vyhotovovali tovarisi, ktori mali prave na vyhotovenom pecatid-
le pred vstupom do cechu ukazat’ svoju zru¢nost’, umelecké citenie i preciznost’.
Vyrytie (vyrezanie) strieborného pecatidla so Stitom a prilbou ako majsterstu-
ku, popri zhotoveni tepané¢ho pokala s vekom a Sperku s diamantom alebo ru-
binom, ukladali priamo aj cechové artikuly bratislavskych zlatnikov z roku
1571 ako podmienku majstrovskej skisky,?* a rezanie pecatidiel popri kovote-
pectve a Sperkarstve patrilo medzi hlavné techniky zlatnickeho remesla.?* Re-
zanie a rytie pecatidiel bolo tzkou profilaciou i cechovych majstrov, niekto-
rych pozname aj po mene. Eva Toranova uvadza kezmarského zlatnika a peca-
torytca Nikolausa de Olmutz, ktory je autorom velkého pecatidla mesta Bar-
dejova z prvej polovice 15. storo¢ia,?® po mene pozname aj rytca strieborného
typaria bratislavskych kraj¢irov z roku 1584 Sebastiana Liebhardta. Toranova
ho identifikovala na zaklade majstrovskej znacky — majuskulnej litery L v ne-
skorogotickom $tite.2

Techniku rytia, rezania, leptania a inkrustacie ovladali od Cias renesancie aj
ini kovoremeselnici, predovSetkym kovaci a zamocnici, ktori pecatidla s naj-
vacsou pravdepodobnostou tiez zhotovovali. V mensich vidieckych sidlach,
kde bol cechovy zivot menej rozvinuty a cechy i samotni remeselnici ekono-
micky slabsi, vykonavali tiito ¢innost’ na zdkazku cechov aj potulni remeselni-
ci stojaci mimo cechu, ale ovladajuci v urcitej kvalite tato ¢innost’. Najmé v 18.
a 19. storoCi sa rytiu pecatidiel venovali kovaci, zdmocnici a potulni kotlari

22 Az czéhnek laddja légyen az kiben czéh petséti és konyvei s artikulusi béchéletben tar-

tassanak. Azmaly ladanak két kultsa lévén, egyik egy mesterembérnél, az masik masiknal
tartassék. “ Statat cechu halenarov z roku 1685, &l. 3. SPIESZ, Anton. gtatﬁty bratislav-
skych cechov, s. 84.

23, Soll ain jeder Maister, der kunftiglich das Goldtschmidtwerkh oder Goldschmidtgesell,
der sich zum Maister niedersetzen und das Handwerk treiben oder arbeiten will, durch
drei Stuckh, als nemlich mit Vollendung eines einfachen Trinckhgschir, mit einem Deckhl,
Schneiden, oder Graben aines Insigl mit Schilm und Hellm gewapnet und Versetzung
eines Diemandten oder Robin durch das loblich Handwerk zu einem rechten, wahren
Maisterstuckh erkendt, sein Khunst und Maisterschaft zuvor bewehren und darthuen.
Statit cechu zlatnikov z 26. méja 1571 s doplnkami zo 6. decembra 1670 a 23. jina 1732.
SPIESZ, Anton. Statuty bratislavskych cechov, s. 466.

2% TORANOVA, Eva. Vyrobky domdcich zlatnikov, s. 17, 20. SISMIS, Milan. Cechové
pecatidla v Trencianskom muizeu, s. 196.

25 TORANOVA, Eva. Kezmarsky zlatnicky cech. In Zbornik Slovenského néarodného mii-
zea, Historia, ro€. 9, 1969, s. 263.

26 TORANOVA, Eva. Vyrobky domdcich zlatnikov, kat. &. 13.
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romskeho povodu, ¢o svedéi o vieobecnom upadku cechov v tomto obdobi.?’
Silnu tradiciu rytia a rezania pecatidiel mali od stredoveku rytci razidiel pracu-
juci v kremnickej mincovni, ¢o vyplyvalo z povahy ich hlavného zamestnania
i rovnakych umelecko-remeselnych technik. Sved¢ia o tom zapisy v hlavnej
pokladni¢nej knihe mesta Kremnica, kde st zaznamenané mena rytcov mest-
skych pecatidiel i ceny vyhotovenych typarii.?

Prvoradou funkciou typaria (pecatnej dosky) je vyhotovenie odtlacku do
vosku, odtlacok sa nazyva pecat’. Podmienkou pre vyhotovenie kvalitného od-
tlacku je vysokd kvalita materidlu, z ktorého je vyrobené typarium. Pecatnd
doska musi odolat’ vel'kému tlaku pri odtlacani typaria do vosku, alebo cez
papierovu clonu. Na vrchnej strane drzadla méZeme Casto pozorovat’ stopy po
tideroch kladiva. Uder kladiva bol nevyhnutny pri pe¢ateni cez clonu, aby vzni-
kol ¢o najdokonalejsi odtlacok pecatného obrazu a legendy. Aj napriek tomu sa
vSak v praxi stretdvame véacsinou s nekvalitnym prevedenim odtlackov, ¢o nam
pri chybajicom (nezachovanom) typariu st'azuje identifikaciu pecate pre net-
plny text legendy, alebo neumoziuje dokladne analyzovat’ symboliku pecatné-
ho obrazu.?” Cechové pecatidla boli zvy&ajne vyhotovené z kvalitnejSich dru-
hov kovov, ¢o bolo aj znamkou prestiZe a spolo¢enského vyznamu cechu.

Material, z ktorého bolo typarium zhotovené, v mnohom napoveda aj o ¢ase
vzniku pecatidla. Pecatné dosky starSich pecatidiel zo 16. — 17. storocia boli
vyhotovené zo vzacneho kovu — striebra, od 18. storocia predovsetkym zo zlia-
tin farebnych kovov — mosadz, bronz, ale aj z bezného kovu — Zeleza.

Popri analyze materialov, z ktorych sa pecatné dosky vyrabali, je iste dole-
zité zmienit’ sa v kratkosti aj o technikach vyhotovenia typarii. Pecatny obraz
a legenda na pecatidlach sa realizuje vo vSeobecnosti rytim, rezanim, alebo
razenim (puncovanim) vybranych vzorov na pecatnti dosku. Ta moze byt vy-
hotovena liatim do formy alebo vykovanim plechu do potrebného tvaru. Strie-
borné pecatné dosky boli opracovavané tepanim a pecatny obraz a legenda boli
vyhotovené rezanim. Mosadzné, bronzové a zelezné pecatné dosky sa odlieva-
li a uplatiiovala sa na nich technika rytia a rezania.*

Pre rytca bola nevyhnutna priestorova predstavivost’. Pri ryti negativneho

27 SISMIS, Milan. Cechové pecatidla v Trencianskom miizeu, s. 196, BODO, Sandor. Bor-
sodi, Abaujvari és Zempléni céhpecsétek. In 4 Herman Otto Miizeum, Miskolc, évkonyve
9, 1970, s.189-225.

KIANICKA, Daniel. Rytci kremnickej mincovne ako tvorcovia pecatidiel. In Pecate
a ich pouzivatelia (zost. J. RagaCova). Bratislava : Ministerstvo vnutra SR — odbor archi-
vov a registratar, 2007, s. 177-185.

V skiimanom subore je to napr. pecat’ cechu kolarov v Bratislave, kde je viditeIné len
torzo pecatného obrazu a ¢ast’ kruhopisu. AMB, lad. 16, 22 Ce 3, spisy.

SISMIS, Milan. Cechové pecatidla v Trencianskom miizeu, s. 196.

28

29

30
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obrazu na pecatnej doske ide o zrkadlové zobrazenie nasledného odtlacku na
ploche i v hibke reli¢fu. Obdobny pracovny postup bol vlastny aj rytcom razi-
diel minci. Rytci uprednostiiovali rezanie a rytie negativneho obrazu do hibky
pred socharskou technikou pozitivneho reliéfu, pri ktorom by bolo potrebné
odstrafiovat’ vi¢sie mnozstvo tvrdého kovového materialu.?! V prezentovanom
subore sa nachddzaju pecatidla a pe€ate vylucne s okrithlym a ovalnym tvarom.
V 16. a 17. storoc¢i boli pecatné dosky zvicsa prstencom alebo nitom prichyte-
né na drevené drzadlo, v 18. storoci sa stretdvame predovsetkym s jednoliatymi
mosadznymi pecatidlami, alebo je mosadzna pecatnd doska pevne spojena so
zeleznym drzadlom. Prikladom je jednoliate mosadzné pecatidlo cechu klo-
bucnikov v Radvani z roku 1734.

Obr. ¢. 1/

Pecatidlo cechu klobu¢nikov v Radvani 1734

mosadz

0 3,8 cm, vyska drzadla 10 cm

kruhopis: *SIGILLVM : PILEATORVM : RADVANENSIS.
Slovensky narodny archiv, Zbierka pecatidiel, inv. ¢. 32.

Pecatny obraz, symbolika cechovych remesiel

Pecatny obraz prechadzal zmenami v stuvislosti s meniacimi sa trendmi
v slohovom vyjadreni. Atriblity remesiel a profesii zostali spravidla pocas sto-
ro¢i nezmenené, pocas dlhej doby sa pouzivali a opakovali zakladné ikonogra-
fické typy, ¢o sved¢i o velkej ucte cechov k svojim dejinam a tradiciam. Na
podobu pecatného obrazu mal velky vplyv v prvom rade zaddvatel’ a majitel’
pecatidla (cech), invencia, umelecké nadanie a remeselna zru¢nost rytca v kaz-
dej slohovej epoche, v ktorej diela vznikali. V neposlednom rade v niektorych
pripadoch podobu pecatného obrazu priamo stanovovali cechové artikuly na
zéklade udeleného erbu.??

Kvalita stvarnenia pecatnych obrazov sa pohybuje v Skale od znacne Styli-
zovanych obrazov s rustikdlnym nadychom, najmi vo vidieckych sidlach, az

31 ZORICAK, Peter. Paralely pripravy razidla a pecatidla. In Pecate a ich pouzivatelia
(zost. J. Ragacova). Bratislava : Ministerstvo vnutra SR — odbor archivov a registratur,
2007, s. 173.

32 Clanok 10 $tatitu cechu postrihovacov v Bratislave hovori o pouzivani erbu a popisuje
ho. AMB, lad.1, 2 Ce 1, Artikuly pre postrihovacov z Bratislavy, Sopronu, Modry a Ska-
lice, vydané cisarom Karolom VI. v roku 1714.
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po pozoruhodné plastické reliéfy dotiahnuté do najmensich detailov, ktorych je
v prezentovanej vzorke viacero.

Na pecatnych obrazoch pecati a pecatidiel prevazuji namety s remeselnou
symbolikou v zauzivanej forme pracovnych nastrojov, typickych vyrobkov,
surovin, vyrobného procesu a ndbozenskej symboliky. Siroku §kalu remesel-
nych symbolov v podobe pracovnych nastrojov, alebo vyrobkov mdézeme vi-
diet’ na pecatidle zdruzeného cechu hrnéiarov, noziarov, kovacov, kolarov
a stolarov vo Velkych Levéroch z roku 1781. V empirovom S§tite hrn¢iarske
remeslo zastupuje vaza na podstavci, noziarov prekrizeny nozik a vidlicka, ko-
vacov reprezentuje, podkova, klinec, oSkrabova¢ konskych kopyt, klieSte
a kladivo, kolari ako svoj symbol pouzivali koleso a Siroku sekeru, typickou
symbolikou su zastupeni aj stolari — dlato, odpichovadlo a uholnik.3* Najpou-
zivanej$im symbolom kraj¢irov boli otvorené noznice. V pripade pecatidla ce-
chu krajéirov v Malackach z roku 1741 st vo vyseku noznic tri kvietky, v pe-
Catnom obraze pecatidla kraj¢irov v LCubici z roku 1779 prichadza spojeniu
remeselnej a nabozenskej symboliky, ked’ je vo vyseku noznic zobrazena Ma-
dona s dietat'om.’® Typickym symbolom garbiarov bola drevena garbiarska
kad’a. V bohato plasticky zdobenom pecatnom obraze pecatidla cechu garbia-
rov v Pezinku z roku 1769 je v barokove;j kartusi kad’a, v ktorej stoji anjel. Gar-
biarsku symboliky dopliiiaju dve prekrizené garbiarske kosy na &istenie koze.3
Pracovné néstroje potrebné na zhotovovanie kozenych opaskov symbolizuju
bratislavskych opaskarov na erbovom pecatidle z roku 1762.3

Typicky vyrobok ako symbol nachddzame v pecatnom obraze pecatidla
hrebenérov v Bratislave z roku 1741. Remeselnikov reprezentuje kosteny hre-
befi na Gesanie vlasov.’® Podobnym prikladom je aj erbové pecatidlo cechu
hrebenarov z roku 1752, pecatny obraz tvori §tit, v ktorom je sito.3° Reprezen-
tativnou ukazkou barokového rytectva pecati je pecatidlo zdruzeného cechu
zdmocnikov a hodinarov z bratislavského Podhradia z roku 1773. V strede pe-
¢atného pol'a su dva barokové medailény zdobené rozvilinami. V lavom me-
dailone st dva prekrizené kl'ace, v pravom hodinovy cifernik. Nad medajlonmi
je patlista koruna. Pod rozvilinami zdobiacimi oba medailony je rozdeleny le-
topocet 1773.40

3 Slovenské narodné mizeum — Historické muzeum, H 36113
3 Magyar Némzeti Mizeum Budapest', 11/1939

35 Mzeum v KeZzmarku, MK 934

36 Statny archiv Bratislava — pobo¢ka Modra

37 Mizeum mesta Bratislavy, F1 —109.

38 Muizeum mesta Bratislavy, F1 — 105.

39 Muzeum mesta Bratislavy, F1 —95.

40" Archiv mesta Bratislavy, 60 Ce 12/84
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Vyrobnu surovinu — roztiahnut hovédziu kozu si zvolili za svoj symbol na
pecatidle v roku 1771 bratislavski irchari, vyrabajuci jemnu bielu kozu a se-

mis§.*!

Vyrobné zariadenie v podobe mlynského kolesa bolo najcastejsim symbo-
lom mlynarov. Vyznamné a bohaté mlynarske remeslo, rozsirené najmé vo vi-
dieckom prostredi a v okoli vac¢sich miest, reprezentuje mlynské koleso aj na
pecatidle cechu mlynarov v Nitre z roku 1779.42

Obraz svojim zauZivanym a len zriedka menenym symbolom doplial le-
gendu, nemohol ju vSak zastupit v plnom rozsahu, ked’ze prave lokalizacia
cechu v legende bola prvoradym udajom pre vierohodnost’ pecate v radnom
styku a rozliSovala cechy s rovnakymi symbolmi. Okrem predmetov mali do-
lezité postavenie v obraze figurdlne motivy, antropomorfné, alebo zvieracie.
Pod vplyvom heraldiky, sa v priebehu 18. storoc¢ia do pecatnych obrazov dosta-
li postavy Stitonosicov, v pripade mnou skiimanej vzorky predovsetkym levy
a gryfy, ktoré drzali §tit so symbolom (symbolmi) v pripade heraldickych peca-
ti, pripadne samotny symbol.** Spomenut’ treba aj d’alSie asistenéné figury, zo-
brazené v pracovnych scénach, symbolizujuce vykon remesla.*

Mimoriadne vyznamné st postavy svitcov — patronov remesiel objavujice
sa v peCatnych obrazoch — Panna Maria, sv. Jozef, sv. Eligius, sv. Florian, sv.
Luk4s, sv. Barbora, sv. Kozma a Damian, v Cechach predovsetkym postava sv.
Véclava.* Na pecati bratislavskych hrn¢iarov a vyrobcov kachli je v strede pe-
¢atného pola postava sv. Floriana, patrona remesla. V pravej ruke drzi zastavu,
v lavej vedro s vodou, ktorou hasi horiaci dom.*® Sviti Barboru, ranokrestan-
sk muéenicu, nachadzame popri symbolike pracovnych nastrojov na pecatidle
cechu dlazdi¢ov a pokryvacov v Bratislave z roku 1763.47

Medzi symboly krest'anskej ikonografie patri tiez zobrazenie Milosrdného
Samaritana, prarodicov Adama a Evy, ¢i holubice z Noemovej archy. Tri klince
zabodnuté do srdca ako symbol ukrizovaného Krista si zvolili za svoj znak aj
bratislavski klinciari na pecatidle z roku 1742.*8 Nie vSetky atributy sa dari
identifikovat. Vyrobna problematika niektorych remesiel je dnes len tazko

4 Muzeum mesta Bratislavy, F1 — 129

Slovenské narodné mizeum — Historické mazeum, H 36112

Napr. koleso, sekeru, praclik a pod.

Napr. mésiar porazajuci zviera, zlatnik tepajuci kalich, hrnéiar pri kruhu, ¢izmar, alebo
$vec §ijuci obuv.

45 HRDLICKA, Jakub a kol. Pét stoleti femesiné symboliky ve sbirce pecetidel a razitek
Archivu hlavniho mésta Prahy, s.18.

Archiv mesta Bratislavy, 15 Ce/5 necislované spisy.

Muzeum mesta Bratislavy, F1 — 90.

Miuzeum mesta Bratislavy, F1 — 102.

42
43
44

46
47
48
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zrozumitelna a v pripade zaniknutych, alebo vymierajucich remesiel nastava
problém aj s terminoldégiou pomenovania nastrojov a vyrobnych procesov
v sucasnej spisovnej slovencine.

V obdobi baroka a klasicizmu v 18. storo¢i sa vo vi¢sej miere stretavame
s bohatymi kompoziciami, vyznacujicimi sa hlbokou rezbou a plasticitou, kto-
ré zaberali takmer celt plochu pecatného pola.

Obr. ¢. 2/

Pecatidlo zdruZeného cechu hrnéiarov,
puskarov, kovacov, kolarov a stolarov vo
Velkych Levaroch 1781

mosadz, @ 6 cm, vyska drzadla 11,7 cm
kruhopis: *SIGIL . DER . L : ZUNFT . ZU
GROS . SCHUZEN.

IM . NEU . HOF 1781

Slovenské narodné mizeum — Historické
muzeum,

H36113.

Obr. ¢. 3/

Pecatidlo cechu kraj¢irov v Lubici 1779
mosadz

@ 4,6 cm, vyska drzadla 7,2 cm

kruhopis: SIGIL : COE : SARTORUM . IN . SA:
CE : RE : CORO:

XVI: OPIDO . LEYBITZ . 17.79
Miuzeum v Kezmarku, MK 934.

Obr. ¢. 4/

Pecatidlo cechu mlynarov v Nitre 1779
mosadz

@ 4,7 cm, vyska drzadla 7,7 cm

kruhopis: SIGILLUM CEHE MOLITORUM
CIVITATE NITRIENSI 1779

Slovenské narodné muzeum —

Historické mazeum, H 36112.
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Obr. ¢. 5/

Pecatidlo cechu dlazdi¢ov a pokryvadov
v Bratislave 1763

mosadz, zelezo
0 2,6 cm, vyska drzadla 11 cm

kruhopis: INSIGL : DES : EHRSAMEN :
PFLASTERER : UND : ZIEGLDECKER . Z . IN .
PRESB

Miizeum mesta Bratislavy, F1-90.

Obr. ¢.6/

Pecatidlo cechu Kklinciarov v Bratislave 1742
mosadz

0 3,9 cm, vyska drzadla 5 cm

kruhopis: SIG * EINES . EHRS . HANDW . DER .
BVRG.

NAGLSCHMID . IN . P.B.

Muizeum mesta Bratislavy, F1-102.

Obr. ¢. 7/

Pecatidlo cechu hrebenarov v Bratislave 1741
mosadz

@ 3,6 cm, vyska drzadla S5cm

kruhopis: *SIG . EIN . ERS . HAND . W . DER —
KAMP .M .INPRES.PV:

Muzeum mesta Bratislavy, F1-105.

Obr. ¢. 8/

Pecatidlo cechu garbiarov v Pezinku 1769
mosadz, drevo

0 4,3 cm, vyska drzadla 12 cm

kruhopis: DAS . E : B: LEDERER . HAND. WERG.
SIGIL . IN . POSING

Statny archiv v Bratislave — pobocka Modra.
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Obr. ¢. 9/

Pecatidlo cechu opaskarov v Bratislave 1762
zelezo

0 3,5 cm, vyska drzadla 4,9 cm

Kruhopis: DER . ERSAMEN . GYRTLER.

HANTWERKS . INSIGIL . IN . PRESPVRG .
1762

Muzeum mesta Bratislavy, F1 — 109.

Obr. ¢. 10/

Pecatidlo cechu garbiarov — ircharov v Bratislave
1771

mosadz

02,9 cm, vyska drzadla 3,5 cm

Kruhopis: * S . D . E . WEISGERBERMEIST : IN .
PRESPURG 1771

Muzeum mesta Bratislavy, F1 — 129.

Obr. ¢. 11/

Pecatidlo cechu sitarov v Bratislave 1752
mosadz, zelezo

0 4,2 cm, vyska drzadla 4,8 cm

Kruhopis: o IN . SIG . DER . ERSOM . HOR
SIB .

ZUMSN .PRESB .1Z . MZ .ITIG Z .
IM.CDIGS.LG.IB
Muzeum mesta Bratislavy, F1 —95.

Obr. ¢. 12/

Pecat’ cechu hrn¢iarov v Bratislave 1804,
odtlacok typaria z 18. storoCia

Pecat’ voskova, Cervenej farby, pritlacena,
okrahleho tvaru, @ 3,4 cm

Kruhopis: *DER . HAFFNER . ZECH .
/necitatel'né/ ZV PRESPVR /necitatelné/
Archiv mesta Bratislavy, 15 Ce/5 necislované.
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Obr. ¢. 13/

Pecatidlo cechu krajéirov v Malackach 1741
mosadz, zelezo

pecatna doska 3,5 x 3,2 cm, vyska drzadla

8,2 cm

kruhopis: * SIGILLVM . SARTORVM +
MALACZKENSIVM

Magyar Némzeti Mizeum Budapest, 11/1939.

Obr. ¢. 14/

Pecat’ cechu zamo¢nikov a hodinarov

v Bratislave — Podhradi 1828,

odtlacok typaria z roku 1773

pecat’ voskova, Cervenej farby, pritladena,
ovalneho tvaru.

3x2,8cm

Kruhopis: * S . DER . SCHLOSER . UND .
UHRM . IN . PRESBURG

Archiv mesta Bratislavy, 60 Ce 12/84.

Pre nami sledované obdobie vlady panovnicky Marie Terézie, ale aj pre
celu druhu polovicu 18. storocia je signifikantné prenikanie Statnej symboliky
do cechovej heraldiky a sfragistiky v podobe dvojorla, nesticeho na prsiach ce-
chovy znak. Prikladom je pecatidlo cechu murarov a kamenarov v PreSove
z roku 1754. Pegatné pole vypliia dvojorol s korunkou, na jeho prsiach je ne-
skorogoticky deleny §tit. V hornej polovici st tri postavy patrénov cechu,
v dolnej Casti je naradie murarov a kamenarov — kladivka, uholniky, odpicho-
vadla, olovnica a murarska lyzica.*

Obr. ¢. 15/

Pecatidlo cechu murarov a kamenarov

v Presove 1754

Mosadz, zelezo, @ 3,9 cm, vyska drzadla 12 cm
Kruhopis: SIGIL DER EHRS KONIGL PRIV
MAVRER V STEINMEZ HAVPTLAD

IN EPERIES 1754

Slovenské narodné muzeum — Historické mazeum,
H 9826.

4 Slovenské narodné muzeum — Historické mizeum, H 9826
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Podstatnou zlozkou, ktort mozeme sledovat’ na typariu popri pecatnom ob-
raze, je legenda (text). Dozvedame sa z nej tidaje o vlastnikovi, alebo objedna-
vatel'ovi pecatidla, na zaklade loka¢nych tdajov pomaha rozlisit’ cechy, ktoré
maju tie isté, alebo podobné cechové symboly v pecatnom obraze. Z legendy
sa taktiez dozvedame nazov cechu — remesla, ak je to problematické identifiko-
vat’ na zaklade symboliky. Legenda byva umiestnend spravidla v poli kruhopi-
su, ohrani¢enom najcastejsie linkami, perlovcom, povrazcom, alebo rastlinnym
motivom (od obdobia renesancie na pecatidlach bratislavskych cechov najcas-
tejsie Stylizovanym vavrinovym vencom). Sporadicky sa na pecatidlach streta-
vame aj s napismi mimo pecatného pol'a, najcastejsSie na hrane pecatnej dosky,
alebo na drzadle. V pripade pecatidla cechu remenarov v KoSiciach ide o mena
cechmajstrov a datovanie vzniku pecatidla v roku 1758.%°

Obr. ¢. 16/
Pecatidlo cechu remenarov v Kosiciach,
1758 — drzadlo.

Vychodoslovenské miizeum Kosice,
F 2694.

Prevladajicim jazykom na skimanom subore pecatidiel a pecati cechov
bola nemcina. Tato skutonost’ ma svoje vysvetlenie v ndrodnostnom zlozeni
obyvatel'stva, ked’ dominovali etnicki Nemci.>!' S vynimkou cechu slovenskych
Sevcov bola nemcina tiradnym jazykom cechov, v nemeckom jazyku bola spi-
sana aj prevazna vacsina cechovych statitov. Podla zisteni druhym najfrekven-
to-vanej$im jazykom bola latin¢ina. Hoci bola latin¢ina oficialnym tradnym
jazykom v Uhorsku az do zéniku feudalizmu, na pecatidlach a pecatiach brati-
slavskych cechov sa s fiou nestretavame v takej miere, ako v inych oblastiach
Slovenska, najmd mimo v&cSich mestskych sidel so silnym zastipenim
Nemcov.” S latin¢inou stretdvame aj ako s jazykom cechovych Statatov vSade
tam, kde mali slovenski remeselnici v cechoch dominantné zasttipenie. Tretim

50" Vychodoslovenské mizeum Kosice, F 2694.

51 SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov, s. 55, 190.

52 K zaujimavym zéverom prisiel pri vyskume pecatidiel z okolia Trenéina Milan Sigmis.
Na nim skimanej vzorke 32 pecatidiel sa latin¢ina vyskytovala v 16 pripadoch. Podl'a
neho vyskyt a pouzivanie latin¢iny v iradnom styku cechu doklada, Ze prevaznu vacsinu
cechov nim skamaného regionu tvorili remeselnici doméceho slovenského povodu. SIS-
MIS, Milan. Cechové pecatidlé v Trencianskom miizeu, s. 199.
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jazykom legiend bratislavskych cechovych pecati je mad’arc¢ina. S legendou
v slovenskom jazyku predkodifikaéného obdobia sa stretavame len v kruhopise
pecatidla tkacov stupavského panstva z 18. storocia.

Napisy vo forme inicidlok zastupujucich krstné meno a priezvisko vlastnika
su zastupené najmi na pecatidlach sukromnych osob, najcastejSie cechovych
majstrov. Na odtlacku pravdepodobne pecatného prstena bratislavského zvo-
nolejara a delolejara Johanna Augusta Christellyho barokovy medajlon, na kto-
rom je zvon so srdcom, pod nim lezi hlaven dela. Nad medajlénom je prilba,
z nej splyvaju prikryvadla. Klenotom je muz, drziaci neidentifikovany nastroj.
Po strandch klenotu st neuplné inicidly vlastnika pecate Johanna Augusta
Christellyho 1. C.33 V pe€atnom poli su neidentifikovaného stiikennickeho maj-
stra S. K., podl'a dokumentacie Slovenského narodného mutizea — Historického
muzea pravdepodobne zo Ziliny, st postrihovagské perové noznice, nad nimi
je patlista koruna, po jej stranach st majuskulné inicialy S. K.. Po stranach
noznic su vertikalne Sisky bodliaka, Zeliezka na Cistenie latky od uzlikov a le-
topocet 17 — 4434

Obr. ¢. 17/

Pecat’ zvonolejarskeho majstra

Johanna Augusta Christellyho z Bratislavy
1782, odtlacok typaria z 2. polovice 18. storocia
pecat’ voskova, Cervenej farby, pritlacena,
ovalneho tvaru

2.8x2,4cm

Napis: inicialy .I. .C.

Archiv mesta Bratislavy, lad. 67, 63 Ce 1.

Obr. ¢. 18/

Osobné pecatidlo sukennickeho majstra S. K.
1744

mosadz

02,9 cm, vyska drzadla 5,1 cm
napis: inicialy S. K.

Slovenské narodné miuzeum

— Historické miazeum, H 9834.

33 Archiv mesta Bratislavy, lad. 67, 63 Ce 1
5 Slovenské narodné muzeu — Historické miizeum, H 9834
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Pismo

Pri rozbore napisov na pecatidlach a pecatiach je okrem jazykovej stranky
dolezita aj ich paleograficka stranka a vytvarné prevedenie napisu. Na skiima-
nom subore pecatidiel a pecati az na tri pripady prevlada latinka vo forme hu-
manistickej majuskuly.> Podla niektorych paleografov je adekvatnejsie nazy-
vat’ tento typ pisma renesan¢nou kapitdlou.>® S prihliadnutim na skuto¢nost’, Ze
pismo vyskytujlice sa v napisoch skimaného stiboru pecati je v mnohych pri-
padoch problematické na zaklade prisnejsich kritérii spolahlivo priradit’ k to-
muto typu pisma, povazujem za ucelné pri pouzivat’ len vSeobecnejsi termin
majuskula.

Na pecatidlach predterezianskeho a terezidnskeho obdobia prevladaju pis-
ma starostlivo vyhotovené a pravidelné. Aj tymto spésobom cheeli tvorcovia
1 majitelia pecatidiel vyzdvihnut’ vyznam a ekonomické postavenie cechu. Od
prisnych estetickych kritérii sa uptstalo len zriedkavo a ked’, tak najmé v pri-
pade vidieckych cechov. Pismo je hlboké, plastické.

Skracovanie slov a interpunkcia

Pri paleografickom rozbore napisov pecati a pecatidiel je dolezité pristavit
sa pri skracovani slov a interpunkcii. V pripade pecatidiel bolo skracovanie
slov nevyhnutnostou najmé z priestorovych dovodov, ked’ze bolo nevyhnutné
pri pisomnom vyjadreni vSetkych nalezitosti legendy presne dodrzat’ pocet
arozvrhnutie litier. NajcastejSie sa slova na pecatidlach skracovali prostrednic-
tvom suspenzie. O skracovani slov suspenziou hovorime v pripadoch, v kto-
rych sa napiSe len zaciato¢na litera, alebo prvé litery slova s bodkou, dvojbod-
kou ako znackou suspenzie. V legendach pecatidiel sa v prvom rade stretavame
so skracovanim slova SIGILLUM, alebo jeho nemeckym ekvivalentom SIE-
GEL, INSIEGEL, zapisanych v rozliénych podobach bez dodrziavania pravo-
pisného Uzu ¢asto ako INSIGL, SIGIL, SIGILL, INSIGEL, INSIGIL.

Vyskytujuce sa skratené tvary: INSIG:, L.S., S., IN. SIG., INS., INSIGILV.
Priklady skracovania nemeckého slova ehrsamen (poctivého): EHRS:, E.,
ERS., EHR+, E:S, ERSAM, ERSOM.

55 HUSCAVA, Alexander. Dejiny a vyvoj ndsho pisma. Bratislava : Slovenska akadémia vied

aumeni, 1951, s. 254, pozri aj SISMIS, Milan. Cechové pecatidla v Trencianskom mizeu,
s. 200, HRDLICKA, Jakub a kol. Pét stoleti Femesiné symboliky ve sbirce pecetidel a razi-
tek Archivu hlavniho mésta Prahy. Praha 1999. Sokolovsky popisuje tento typ majuskulné-
ho pisma ako humanisticka kapitala. SOKOLOVSKY, Leon. Pecate a znaky stolic na Slo-
vensku. Bratislava : Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, 2010, s. 30.
SEDIVY, Juraj. Stredoveké uhorské pedate a ich pismo (K datovaniu pecati analyzou
pisma). In Pecate a ich pouzivatelia (zost. J. Ragacova). Bratislava : Ministerstvo vnttra
SR — odbor archivov a registratar, 2007, s. 132, 142, 143.

56
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Medzi najcastejSie suspenziou skracované slova v nemcine patri vyraz
HANDWERK (remeslo). Vyskytuje sa v skratenych tvaroch: HANDW:,
HANT, HAND.W., HAND, H.W.

Nazvy remesiel v nemeckom jazyku su skracované nasledovne:

ZING: — Zingieser (cinar)

FER. — Ferber (farbiar)

KAMP.M. — Kampelmacher (hrebenar)

SIB. — Siebmacher (sitar)

SCHVHCHM. - Schuhmacher (§vec — obuvnik)

LEINW. — Leinweber (tkac)

ZIMMERL: — Zimmerleute (tesari)

PIXEN. — Biichsenmacher (puskar)

Analyza skracovania slov by nebola Uplné bez uvedenia prikladov skraco-
vania formou suspenzie miestneho ndzvu PRESSBURG?’ (historicky nizov
Bratislavy v nemeckom jazyku): PR.P., P.B., PRESB, PRESPV, PRESP, PR.

Priklad skratenia nazvu remesla v latinskom jazyku suspenziou: AVRI —
Aurifabrorum (zlatnikov), MOLIT: — molitorum (mlynarov).

ZriedkavejSie sa v textoch legiend vyskytuje skracovanie kontrakciou.
Kontrakeia (stiahnutie) nastava vtedy, ked sa vypise iba prva a posledna, alebo
prvé a posledné litery a v niektorych pripadoch aj niektoré zo strednych pismen
skraten¢ho slova.

Priklady skratenia kontrakciou: PIXM (Pixenmacher,), PR:BVRG (Press-
burg), LBZHLER (Lebzelter)

Menej beznym sposobom skracovania slov na pecatidlach je ligattra (litte-
rae contiguae — spajanie pismen).

HANDW, WVNDT - spojenie pismen ND

CEHAE - spojenie pismen AE

Medzi najpouzivanejSie interpunkéné znamienka patria bodky, dvojbodky
a hviezdicky. Nie je vSak pravidlom, ze vzdy plnia funkciu interpunkéného
znamienka, ¢asto maji len dekorativnu funkciu pri vyplneni alebo vyvazeni
vol'nych miest v pe¢atnom poli. Okrem interpunkénych znamienok sa stretava-
me aj so znackami, ktoré oznacuju zaciatok textu, pripadne oddel'uju jednotlivé
slova. Patria medzi ne kriziky (+), hviezdi¢ky (*), kvietky, ondrejské krize (x),
alebo kruzky (o).

7 Forma zépisu nemeckého nazvu Bratislavy PRESSBURG sa v kruhopisoch pecatidiel
vyskytuje vo viacerych modifikaciach: PRESBVRG, PRESPURG, PRESPVRG,
PRESZBURG, BRESPVRG, PRESSBURCK, PRESPVRC, BRESPVRCK, PRSPVRG.
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VELKA ZNAKOVA PECET MARIE TEREZIE
7 ROKU 1752 — ZANIK SAMOSTATNE
CESKE PANOVNICKE SFRAGISTIKY

Mgr. Jifi Briiovjak, PhD.

Jednim ze zéasadnich vyrazl historické samostatnosti Ceského statu byla
koncepce tzv. zemi Koruny &eské, jez vedle jadra v podobé Ceského kralov-
stvi, stabiln€ zahrnovala také vedlejsi zemé, t.j. Moravu, Slezsko a Luzici. Tato
koncepce byla vytvotena ve vrcholném obdobi vlady lucemburské dynastie na
¢eském trinu. Pravni zaklad jeji existenci zajistil v listinach z roku 1348 cisar
Karel IV. Celek zemi Koruny ceské (Corona regni Bohemiae) byl na jedné
stran¢ zalozen na své nedélitelnosti (piestoze k faktickému zmensSeni jejiho
uzemniho rozsahu posléze nékolikrat doslo: napt. roku 1635, kdy byla obé lu-
zické markrabstvi dédi¢né odstoupena Sasku, formaln¢ vSak byla vyvazana ze
svazku s ¢eskym statem az roku 1815, nebo roku 1742, kdy byla odstoupena
vétSina Slezska a Kladské hrabstvi Prusku), na strané druhé ale zajist'oval jed-
notlivym zemskym celktim zna¢nou miru vlastni administrativni i spolec¢enské
autonomie. Zapojeni ¢eskych zemi do SirSiho celku habsburské monarchie
roku 1526 znamenalo propojeni formou personalni unie, byt Ferdinand I. zacal
tuto formu zdhy zpochybiiovat a potlacovat vytvafenim univerzalnich dvor-
skych instituci, nadfazenych statopravnim celkiim.! Svébytnost zemi Koruny
Ceské byla vyjadiena v prvé fad¢ instituci ¢eské kralovské hodnosti, ktera v za-
sad¢ umoznovala vykon vlady nad celym ceskym statem. Jeji prevzeti formou
slavnostni korunovace po dlouhou dobu znamenalo pro korunovaného i sta-

! BOBKOVA, Lenka. 7. 4. 1348 : Ustaveni Koruny kralovstvi éeského : Cesky stat Karla
IV, Praha : Havran, 2006. ISBN 80-86515-61-3; VANECEK, Véclav. Déjiny stdtu a prd-
va v Ceskoslovensku. Praha : Orbis, 1964, s. 164 — 166; KALOUSEK, Josef. Ceské stdt-
ni pravo. Praha : Bursik a Kohout, 1892, s. 68. KAPRAS, Jan. Prehled pravnich déjiny
zemi Ceské koruny : Dil prvni a druhy: Pravni prameny a déjiny statniho zitzeni : (Ukdz-
ky z pramenii). Praha : vlastnim nakladem, 1935, zejm. s. 61 — 71, 107 — 112, 125 - 127
a 158 — 163; BAXA, Bohumil: Déjiny prdava na vizemi Republiky ceskoslovenské. Brno :
Ceskoslovensky akademicky spolek Pravnik, 1935, s. 111 In.; MALY, Karel — SIVAK,
Florian. Déjiny statu a prava v ceskych zemich a na Slovensku do r. 1918. JinoCany :
H & H, 1993, s. 53 — 55. ISBN 80-85467-61-5. K odstoupeni Luzic viz KALOUSEK,
ref. 1, s. 162 — 165, k odstoupeni vétsiny Slezska a Kladska detailn¢ BEIN, Werner.
Schlesien in der habsburgischen Politik: Ein Beitrag zur Entstehung des Dualismus im
alten Reich. Sigmaringen : Jan Thorbecke, 1994, s. 240 — 255. ISBN 3-7995-6144-7.
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vovské zastupce zasadni statopravni i symbolicky akt.? Dal§imi vyrazy eské
autonomie byla existence ¢eské kralovské kancelaie, ktera ¢eské zemé po roce
1526 soucasné reprezentovala pii videfiském dvoie.? Ceské pisemnosti, jez tato
kancelar jménem panovnika jako ¢eského krale vyhotovovala, byly opatfovany
Ceskou velkou znakovou peceti — dal§im zasadnim symbolem Geské statnosti.*

2 7 pomérné bohaté literatury vybérové SMAHEL, Frantisek. Korunovaéni rituly, cere-

monie a festivity Seské stavovské monarchie 1471 — 1526. In NODL, Martin — SMA-
HEL, FrantisSek — KOWALEWSKI, Krzysztof (ed.). Ritualy, ceremonie a festivity ve
stiredni Evropé 14. a 15. stoleti. Praha : Filosofia, 2009, s. 147 —170. ISBN 978-80-7007-
298-1; BERNING, Benita. ,,Nach alltem [oblichen Gebrauch* : Die béhmischen Ko-
nigskrénungen der Friihen Neuzeit (1526 — 1743). Koln — Weimar — Wien : Bohlau,
2008. ISBN 978-3-412-20082-4; PARIZKOVA, Katefina. Prazska korunovace kréle
Matyase dne 23. kvétna 1611 ve svétle dobovych pramenti. In Shornik archivnich praci,
2012, ro¢. 62, €. 2, s. 275 — 368. ISSN 0036-5246; HRBEK, Jifi. Politicky rozmér ces-
kych baroknich korunovaci. In : MALY, Karel — SOUKUP, Ladislav (ed.). Vyvoj ceské
ustavnosti v letech 1618 — 1918. Praha : Karolinum, 2006, s. 192 — 214. ISBN 80-246-
1209-7; HRBEK, Jiii. Ceské barokni korunovace. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny,
2010. ISBN 978-80-7422-011-1; VACHA, Stépan — VESELA, Irena — VLNAS, Vit —
VOKACOVA, Petra. Karel VI. & Alzbéta Kristyna : Ceskd korunovace 1723. Praha :
Narodni galerie — Litomysl : Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-002-6; Eduard MAUR. /2.
5. 1743. Marie Terezie. Korunovace na usmirenou. Praha : Havran, 2003. ISBN 80-
86515-22-2; ptislusné kapitoly v obsahlé monografii CERMAN, Ivo (ed.). Habsburkové
1740 — 1918 : Vznikdni obcanské spolecnosti. Praha 2016 ¢ SEKYRKOVA, Milada. 7.
9. 1836 : Ferdinand V. : Posledni prazska korunovace. Praha : Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2004. ISBN — 978-80-7422-483-6.
3 Pro habsburské obdobi zejm. FELLNER, Thomas — KRETSCHMAYR, Heinrich. Die
osterreichische Zentralverwaltung, 1 : Von Maximilian I. bis zur Vereinigung der dster-
reichischen und béhmischen Hofkanzlei (1749), 1 : Geschichtliche Ubersicht. Wien :
Adolf Holzhausen, 1907, s. 174 — 217; STLOUKAL, Karel. Ceskd kanceldi dvorskd
1599 — 1608 : Pokus z moderni diplomatiky. Praha : Ceska akademie véd a uméni, 1931;
VASKU, Vladimir. Ceska (kralovska) kancelai a kanceldiska zatizeni jinych stéZejnich
instituci statni (zemépanské) spravy v letech 1526 — 1848. In SEBANEK, Jindfich et al.
Ceskoslovenské diplomatika, 1. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1965, s. 236
—280.
Zakladni ptehledovou praci o vyvoji ¢eské panovnické peceti v letech 1526 — 1752/1753
stale predstavuji piislusné dily monumentalniho soupisu POSSE, Otto. Die Siegel der
deutschen Kaiser und Kéonige von 751 bis 1806, 3 : 1493 — 1711. Dresden : Wilhelm und
Bertha v. Baensch Stiftung, 1912, 4 : 1711 — 1806, 1871 — 1913 : Von Karl VI. bis Franz
II. Wilhelm 1. bis Wilhelm I, Reichsvikariat, Reichskammergericht, Kurfiirstenkolle-
gium, Nachtrdge. Dresden : Wilhelm und Bertha v. Baensch Stiftung, 1913, 5. Das Sie-
gelwesen der deutschen Kaiser und Kénige von 751 bis 1913. Dresden : Wilhelm und
Bertha v. Baensch Stiftung, 1913. Zasadni deficit vlastniho ¢eského souborného zpraco-
véani zmiriuje publikace GREGOROVICOVA, Eva (ed.) — SEDLACEK, Pavel. Ceskd
panovnicka a statni symbolika : Czech Sovereigns * and State s Symbols. Vyvoj od stre-
doveku do soucasnosti. Praha : Statni Gstfedni archiv, 2002. ISBN 80-85475-86-3. K nim
Ize pridat prislusnou pasaz v MARAZ, Karel. Sfragistika. Studijni texty pro posluchace
pomocnych véd historickych a archivnictvi. Brno : Masarykova univerzita, 2014, s. 70 —
86. ISBN 978-80-210-7143-8, kde je ale ran€ novoveké obdobi na rozdil od stiedoveéku
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O autonomii ¢eského statu jako celku v ramci habsburské monarchie 1ze
bez obav hovotit az do roku 1749. V kvétnu onoho roku, béhem prvnich refo-
rem Marie Terezie, o jejichZ znamém obsahu a historickém kontextu jisté neni
tieba hovotit, byly zruSeny dvorské kancelate rakouska a ¢eska. Obé instituce,
které u dvora reprezentovaly autonomni ceské a rakouské dédi¢né zemé, byly
nahrazeny spole¢nym Directoriem in publicis et cameralibus. Ceské a rakous-
ké zemé tak byly slouceny do $ir§iho administrativniho celku tzv. dédi¢nych
zemi.® Pro tento celek bylo zasadni, ze zde setrvavaly nékteré vyznamné relik-

stale dosti upozadéno. Zlomovému obdobi terezianské panovnické sfragistiky 40. — 50.
18. stoleti, béhem které¢ho doslo k zaniku samostatné ¢eské peceti, je vénovana studie P.
SEDLACKA Velka peget’ Marie Terezie z roku 1746. In Cap, Jaroslav — Sadlo, Vaclav
— Tama, Jan (ed.). Shornik prispévkii k Sedesatinam PhDr. Ladislava Hladkého, CSc.,
Nachodsko od minulosti k dnesku 4, Nachod 2002, s. 209 — 212. ISBN 80-238-8851-X
a ¢astecn¢ také studie téhoz autora Epocha orld (Pfehled vyvoje znaki rakouského pa-
novnika a statu 1752 — 1918). In Heraldickd rocenka, 2000, s. 5 — 6. ISBN 80-902772-5-
0. Bohuzel, z velké soupisové akce peceti a pecetidel v Eeskych archivech, kterou fidil
prazsky archivai V. Rlzek, jsou badatelské vefejnosti v soucasnosti k dispozici pouze
souhrnné zpravy (RUZEK, Vladimir. Soupis peceti, pecetidel a sbirkovych odlitki v ar-
chivech CR. Cést 1. In Archivni casopis 1997, ro¢. 47, &. 3, s. 143 — 158, Soupis peceti,
pecetidel a sbirkovych odlitki v archivech Ceské republiky. Cést 2: Po¢itatovy program
Pedetd. In tamtéz, &. 4, s. 213 — 233; TYZ. Zhodnoceni prubéhu celostatni akce soupisu
(katalogizace) pedeti a pedetidel v archivech CR. In VOREL, Petr (ed.). Heraldica viva
2 : Shornik prispévkii z konference ceskych, moravskych a slezskych heraldikii, konané
ve dnech 21. — 22. Fijna 1999 v Pardubicich. Pardubice :-Vychodoceské muzeum v Par-
dubicich, 2002 s. 61 — 65. ISBN 80-86046-58-3) nebo dil¢i soupisy vénované jednotli-
vym regionalnim institucim, v nichz bylo vyhrazeno misto rovnéz panovnické sfragistice
(napt. SIMEK, Tomas et al. Peceti a pecetidla vychodoceskych archivii a nékterych mu-
zei 1226 — 1620 : Katalog. Praha: Odbor archivni spravy a spisové sluzby MV CR, 2008,
s. 53 — 117. ISBN 978-80-86466-12-5). Za velmi cenné konzultace nad celkovou proble-
matikou vyvoje ¢eské panovnické peceti v habsburském obdobi dékuji Frantisku Pichovi
z Moravské genealogické a heraldické spolecnosti v Brné. Za laskavé poskytnuti srovna-
vaciho materialu dékuji Karlu Miillerovi a Jifimu Peterkovi (Zemsky archiv v Opave),
Ilon¢ Matejko-Peterkové (Slezské zemské muzeum) a Bohumile Tinzové (Statni okresni
archiv Jesenik).

5 Ze zékladni literatury kromé vySe citované piehledové literatury predevsim WALTER,
Friedrich. Die d&sterreichische Zentralverwaltung, 2. Von der Vereinigung der oster-
reichischen und bohmischen Hofkanzlei bis zur Einrichtung der Ministerialverfassung
(1749 — 1848), 1/1 : Die Geschichte der Osterreichischen Zentralverwaltung in der Zeit
Maria Theresias, Wien : Adolf Holzhausens Nachfolger,-1938, s. 92 — 193; TYZ, Die
Theresianische Staatsreform von 1749. Miinchen : Verlag fiir Geschichte und Politik,
1958; MAASBURG, Michael Friedrich von. Geschichte der obersten Justizstelle in
Wien (1749 — 1848) : Grésstentheils nach amtlichen Quellen bearbeitet. Prag : Carl Bell-
mann’s Verlag, 1891, s. 1 — 12; NESCHWARA, Christian. ,,Direktorium ,,in publicis et
cameralibus® (1749 — 1761). In SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (ed.). Encyklo-
pedie ceskych pravnich dejin : II. svazek : D — J. Plzen : Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale§ Cenék, s.r.o. — Ostrava : Key Publishing, 2016, s. 168 — 170. ISBN 978-80-7380-
569-2; TYZ: Nejvyssi soudni misto (Oberste Justizstelle) (1749 — 1797 a 1802 — 18048),
in: tamtéz, IV, svazek : N — O. Plzetr : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, s.r.o.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

vvvvvv

Ceského. Vlada nad jednotnymi dédiénymi zemémi totiz byla nadale vyvozo-
vana ze dvou oddélenych panovnickych tituld, ¢eského kralovského a rakous-
kého arcivévodského, byt tradi¢né soustfedénych v rukou jednoho habsbur-
ského panovnika. V ikonografické roving, dobové vetejnosti velmi dobie sro-
zumitelné, dokladaji tuto statopravni
situaci zejména vladatské portréty
Marie Terezie, do nichz byla zakom-
ponovana vyobrazeni aktualné drze-
nych vladaiskych korun, stejné jako
symbolika jejich  korunovacnich
a pamétnich razeb (Zetonl a medai-
1i).6

Obr. ¢. 1/ Panovnicky portrét Marie
Terezie na tradi¢nim panovnickém portrétu
Martina van Meytense okolo roku 1742.
Na rudém sametovém polstaii spocivaji
arcivévodska ¢apka, uherska
(svatostépanskd) koruna a ¢eska
(svatovaclavska) koruna.

Zdroj: Wikipedia Commons

— Ostrava : Key Publishing, 2016, s. 168 — 170. ISBN, s. 215 — 220. ISBN 978-80-7380-
569-2.

YONAN, Michael. Empress Maria Theresa and the politics of Habsburg imperial art.
University Park, Pa. : Pennsylvania State University Press, 2011. ISBN 978-0-271-
03722-6; NOVAK, Emil. Korunovace a korunovacni razby habsburské monarchie v le-
tech 1526 — 1918 : 1. dil : Korunovacni klenoty, obrady a razby : Soupis korunovacnich
razen : Ferdinand I. — Fridrich Falcky 1526 — 1620. Stity : Veduta, 1991, s. 52 — 55.
ISBN 80-900-893-1-3; FABIANKOWITSCH, Anna. Geprégt fiir die Ewigkeit : Medail-
len Maria Theresia als Denkmaler der Herrscherrepresentation. In HAAG, Sabine (ed.):
Zuhanden Ihrer Majestit : Medaillen Maria Theresias : Ausstellung des Kunsthisto-
rischen Museums Wien, 28. Mdrz 2017 bis 18. Februar 2018. Wien : Kunsthistorisches
Museum Wien, 2017, s. 53 — 67. ISBN 78-3-99020-132-9. Novak poukazuje na zasadni
zménu symboliky, ktera se objevila jiz na Zetonu pfipominajicim holdovani dolnorakous-
kych stavii v listopadu 1740, a kterd vyobrazenim ¢eského lva drziciho v predni levé
tlapé uhersky patriar$i kiiz a opirajiciho se pravou horni tlapou o ovalny rakousky [ba-
benbersky] stit jednozna¢né symbolizovala jednotu zdédénych ceskych, uherskych a ra-
kouskych zemi). K tomu srov. RYNES, Vaclav. Znakova symbolika na korunovacnich
jetonech 18. stoleti. In : Numismatické listy, 1973, ro¢. 28, s. 106 — 110.
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Obr. ¢. 2 a 3/ Aversni a reversni strana stiibrné medaile (zetonu) razené pii pfilezitosti
ceske kralovské korunovace Marie Terezie v Praze 12. dubna 1743.

Ob¢ casti dédicnych zemi se tak od sebe stale lisily v fad¢ tradi¢nich legis-
lativnich ¢i obecné Ustavnich aspektil, které byly zakotveny v platnych zem-
skych ztizenich. Vyraz této skute¢nosti nalezneme v pisemné produkei viden-
ského direktoria a jeho nastupcti v podobé dvorskych kancelafi, jez v expedo-
vanych pisemnostech sice poukazovaly na sdruzenou kralovsko-arcivévodskou
vydavatelskou pravomoc, ale soucasné rozliSovaly historickou statopravni
piislusnost piijemce pisemnosti. Slo jak o majestatni pisemnosti, které piijem-
ci poskytovaly milosti z okruhu nezpochybnitelnych panovnickych prav (rega-
lif), a které proklamovaly svou platnost na celém uzemi dédicnych zemi (pte-
devsim slechticka privilegia, inkolat v zemich Koruny ¢eské apod.), tak 1 napft.
privilegia méstska ¢i cechovni, kde se vydavatel odvolaval na svou konkrétni
vladafskou pravomoc, v ptipad¢ historickych ¢eskych zemi tedy na ¢eskou kra-
lovskou korunu. V kancelaiské praxi byly videnskym direktoriem a jeho na-
stupci prislusné pisemnosti vyhotovovany a registrovany podle teritoridlniho
klice, ktery zohlednioval historické celky ¢eskych a rakouskych zemi. Panov-
nické listiny dale nesly veSker¢ naleZitosti, které urcovaly jejich ,,bohemikalni*
nebo ,,austriakalni charakter. U ¢eskych listin se Marie Terezie odvolavala na
vysostnou ¢eskou kralovskou moc a v dispozici vymezovala pravni platnost
vydavaného privilegia pouze na oblast historickych ¢eskych zemi. Pro zpece-
téni byla vyuzivana ¢eska velka znakova pecet,, tzv. Sigillum Bohemiae. Piive-
Seni velké znakové peceti predstavuje jeden ze zakladnich znakt, které urcuji
kancelafskou, a tedy i statopravni provenienci vydané listiny.”

7 BRNOVIJAK, liti. Slechticem z moci tiredni : Udélovéni §lechtickych titulii v ceskych zemich 1705
— 1780. Ostrava : Ostravska univerzita, 2015, s. 17 —20 a 77 — 82. ISBN 978-80-7464-461-0.
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Obr. ¢. 4/ Rakouské dédi¢né zeme a zemé Koruny ¢eské na mapé Tobiase Mayera z roku
1747 (vydana nakladatelstvim Homann Erben, Norimberk), které tvofily od roku 1749
spole¢ny administrativni celek tzv. dédi¢nych zemi.

I

K zavedeni velké znakové peceti do Ceské kancelaiské praxe, ktera nahra-
dila diivéjsi majestatni peceti, doslo jiz v poloviné 15. stoleti (poslednim Ces-
kym panovnikem uzivajicim také majestatni pecet’ byl Ladislav Pohrobek).
Znakova pecet na rozdil od dosavadnich panovnickych peceti, které nejcastéji
zobrazovaly postavu panovnika, nesly ve svém pecetnim poli vyhradné heral-
dickou vyzdobu. Staly se tak viditelnym symbolem pisemnosti, které byly vy-
davany panovnickou kancelafi a v panovnikoveé jménu, v zasad¢ ale reprezen-
tovaly nikoliv osobu panovnika, nybrz jeho ufad.® Na rozdil od ¢eského statu
byla majestatni forma ponechana v uherské a ti§ské sfragistice, kde byla for-
mou buly pouzivana k ovéfovani nejvyznamnéjsich a nejhonosnéjsich pisem-
nosti. Arcivévoda Ferdinand tento obecny vyvojovy trend pfirozené respekto-
val a kratce po nastupu na ¢esky trin (zvolen v fijnu 1526, korunovan v lednu
1527) zacal uzivat pecet, jez nesla uprostied pecetniho obrazu ¢esko-uhersky
¢tvrceny §tit, prevySeny kralovskou korunou a dekorovany fddem Zlatého rou-
na. Ctvrceny stfedni stitek s vlastnim srde¢nim $titkem obsahoval v 1. polce-
ném poli znaky Rakous a Burgundska, ve 2. ¢tvrceném poli znaky Kastilie
a Leonu, ve 3. polceném poli znaky Aragonu a Flander a ve 4. déleném poli

8 MARAZ, ref. 4, s. 84 — 85; GREGOROVICOVA (ed.) — SEDLACEK, ref. 4, s. 20, 25,
31 — 35; BENES, Frantisek. Ceska panovnicka pecet kréale Ladislava — jeji povSechny
rys. In Sbormk archlvmch praci, 1963, ro¢. 13, ¢. 1,5. 272 — 284.
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novoburgundsky a brabantsky znak a ve $pici znak Granady. Srdecni polceny
stitek nesl tyrolskou orlici a habsburského lva. Po stranach hlavniho stitu byly
umistény mensi Stitky se zemskymi znaky 1. Moravy, 2. Lucemburska, 3. Zho-
felecka, 4. Budysinska, 5. Dolni Luzice a 6. Slezska. Jak byva v literatufe uva-
déno, zakladni podobu ustiedniho znaku navrhl pro Ferdinanda I. roku 1527
Albrecht Diirer. Po volbé a korunovaci fimskym kralem v lednu 1531 ptibyla
do pecetniho pole Ferdinandovy ceské peceti tiSska orlice (Reichsadler)
s prazdnymi pataty. Ta se v cisafského orla prevySené¢ho (domaci rudolfinskou)
cisafskou korunou proménila az po Ferdinandové ptevzeti hodnosti fimského
cisafe roku 1556; paiaty cisaiského orla ale stale zistavaly prazdné.’

Dluzno poznamenat, Ze majestatni vyobrazeni panovnika se v ramci Ces-
kych zemi po roce 1526 udrzelo pouze v pecetich zemskych hejtmanstvi slez-
skych knizectvi Svidnicka-Javorska a Opolska-Ratiboiska. Jejich pecetni pole
v sob& kombinovala majestatni i heraldickou stranku, nebot’ postava triiniciho
panovnika s vladarskymi atributy v rukou byla v svidnicko-javorském piipadé
doprovazena zemskymi stitky Cech a Slezska, v opolsko-ratiboiském déle také
znaky Moravy, Dolni Luzice a zfejmé vlastniho Opolska, pfi¢emz postavu pa-
novnika pievySoval cisafsky znak.'°

Za velmi dilezité je nutno vnimat proménu pozice znakil v ramci ctvrceného
pole hlavniho §titu: Ferdinand na rozdil od svych jagellonskych piedchtidci na
¢eském triin€ nejprve uprednostnil pred uherskym znakem ¢esky; snad tak sym-
bolicky reagoval na krajné neutésené poméry v Uhrach, kde o kralovskou koru-
nu bojoval s Janem Zapolskym. Zfejmée jesté pred volbou fimskym kralem se
viak vratil k tradi¢ni uhersko-Geské koncepci.'! V dobé& Ferdinanda 1. se také
v pecetnim poli po strandch fiSské orlice objevily litery ,,S* a ,,B* (Sigillum Bo-
hemiae), jez se v novém ,,cisaiském* typafi presunuly mezi kiidla a krk fisského
orla. K drobnym proménam vyobrazeni pecetniho pole ferdinan-dovskych typa-
il Ize dodat, ze od prelomu 20. a 30. let se jeho standardni soucasti staly postavy
¢ty andilku (putti), které drzely Sestici zminénych doprovodnych stitkil se zem-
skymi znaky vedlej$ich zemi a pamate¢niho znaku Lucemburska.'?

9 POSSE, IIL, ref. 4, tab. 24/4, 6 (vyobrazeni), V, s. 63, &. 24 (popis); PETRAN, Josef. Cesky
znak : Strucny ndstin jeho vzniku a historického vyvoje, Praha : Ministerstvo kultury Ceské
republiky, 1970, s. 45, 47, 50 — 51; BRAEUEROVA, Helena. Cisatsky typ velké peceti
Ferdinanda I. z ¢eské kancelate z roku 1562. In Z archivnich depozitarii. Pavle Burdové
k 70. narozeninam. Praha : Statni Gstfedni archiv, 1998 s. 20 — 23. ISBN 80-85475-44-8.

10 POSSE, 111, ref. 4, tab. 25/7, 38/8, 43/4, 51/7, 57/6 — 7 a 60/2 (Svidnicko-Javorsko, vyobra-
zeni), IV, ref. 4, tab. 75/7 a 77/5 (Opolsko-Ratiboisko, vyobrazeni), s. 64, ¢. 37, s. 68, €. 23,
s.70,¢.19,s.73,¢.22,5.76,¢. 31 —32 a2 (popis). O. Posse identifikoval ctvrty znakovy
stitek jako tyrolsky, na pfirozenéjsi uréeni $titku jako opolského znaku upozornil F. Picha.

" Taméz, 111, ref. 4, tab. 24/4 — 5 (vyobrazeni), s. 63, ¢. 24 — 25 (popis).

12" Tamtéz, 111, ref. 4, tab. 24/4 — 6 (vyobrazeni), s. 63, €. 24 — 26 (popis).
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Obr. &. 5/ Ceska velka znakové peget’ (Sigillum
Bohemiae) Ferdinanda II1. na listin€ z roku
1649.

Ferdinandlv nejstar§i syn Maxmilian
po své korunovaci ¢eskym kralem v kvét-
nu 1562 a volbé fimskym kralem v listo-
padu téhoz roku uzival shodnou kralov-
skou variantu velké znakové peceti s Ces-
ko-uherskym ¢tvrcenym Stitem jako jeho
otec v dob¢, kdy byl pouhym fimskym
kralem. Kdyz po smrti Ferdinanda I. na-
stoupil roku 1564 na trin, nechal si zhotovit novy typafr, ktery po obsahové
strance jiz pln& vychazel z otcova ,,cisaiského* Sigilla Bohemiae.'3 Tuto Max-
milidnovu pecet’ pak s pfisluSnou aktualizaci opisu pouzivali vSichni jeho dy-
nasti¢ti nastupci az po Josefa I.'4 Specifické kralovské peceti pouzivali zvoleni
cesti kralové jako designovani néstupci (Cekanci) svych stale vladnoucich ot-
cl-cisaii v podstaté jako soukromé osoby, jak dokladaji pisemné reversy,
v nichz se kratce po piijeti Ceské kralovské koruny zavazovali, Ze se za Zivota
svych otcti nebudou vkladat do vladnich zalezitosti.!> Zatimco je§té Maxmilian
II. a Matyas Il. jako titularni ¢esti kralové uzivali kralovsky typar s véncem
doprovodnych zemskych znaki (pro kralovské obdobi Rudolfa II. neni jeho
existence dolozena), Ferdinand II. pouzival od své kralovské volby roku 1617
typaf, v némz doprovodné zemské znaky absentovaly, stejné tak ¢inili i jeho
nastupci Ferdinand IV. a Leopold 1.1

13 Tamtéz, 111, ref. 4, tab. 32/7 (vyobrazeni), V, s. 66, ¢. 20 (popis). Po Maxmilidnové nastupu
na cisaf'sky trtin se jiz Cesko-uherska varianta ¢tvrceného Stitu v habsburskych pecetich jiz
prestala objevovat. V tomto kontextu je nepochybné velmi zajimavé, ze Maxmilian na
rozdil od svého otce pouzil Cesko-uherskou variantu také ve své fisské kralovské heraldice,
srov. POSSE, Otto. Die Siegel, 11, tab. 29/1 — 6 (vyobrazeni), V, s. 64 — 65, ¢. 1 — 6 (popis),
vyjimku ptedstavuje pouze jedna kralovska mensi pecet’ (tab. 29/4). K vyskytu ¢esko-uher-
ské varianty ¢tvrceného ceského znaku je nezbytné dodat, Ze byl uzivan rovnéz v ¢eskych
razbach, a to jeste v dukatech a tolarech Rudolfa II. razenych od roku 1587! Rudolftiv na-
sko-Geskym Gtvrcenym znakem. Srov. HALACKA Ivo. Mince zemi Koruny ceské 1526 —
1856, Kroméiiz : Ceska numismaticka spolenost, 1987, s. 233 — 237, 245 — 246.

14 Tamtéz, 111, ref. 4, 72/6 (vyobrazeni), V, ref. 4, s. 81, &. 16 (popis).

15 Tamtéz, 11, 51/6, 57/3 (vyobrazeni), V, ref. 4, s. 73, & 21 a s. 76, &. 28 (popis). Srov.
originaly reversti Rudolfa [I1.] z roku 1575, Ferdinanda [II.] z let 1617, Ferdinanda [IV.]
z roku 1646 ¢i Leopolda [1.] z roku 1656, které jsou deponovany v Narodnim archivu,
Archiv Koruny Ceské, inv. ¢. 2207, 2318, 2325, 2414 a 2436.-

16 POSSE, 111, ref. 4, 38/9, 51/6, 57/3, 65/5 — 6 (vyobrazeni), V, ref. 4, s. 62, &. 24 (popis);
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Obr. &. 6/ Ceské velka znakova pecet
(Sigillum Bohemiae) Josefa I. na listin¢
z roku 1710.

Tradi¢ni podoba ceské velké znako-
vé peceti byla ¢asteCn¢ inovovana az po
nastupu Karla VI. Hlavni zména typaie
vyhotoveného roku 1712, jak doklada
datace tradi¢éné¢ zakomponovana do
vnitiniho lemu cisaiské koruny prevy-
Sujici ¢tvreeny znakovy §tit, se dotykala
kompozice ¢tvrcené¢ho znakového stitu:
do srde¢niho stitku byl noveé umistén cesky zemsky znak, reprezentujici ceskou
kralovskou hodnost. Diky tomu doslo k proméné dosavadniho uhersko-ceské-
ho ¢tvrceného §titu, ktery nyni ziskal ndsledujici kompozici: 1. Kastilie, 2. sta-
rouhersky znak, 3. polcen¢ Aragon a Sicilie, 4. polcen¢ Rakousko a Burgu-
ndsko. S podobné markantnim zdiraznénim ¢eského charakteru peceti jsme se
mohli v historii ranénovoveké Ceské peceti setkat pouze v n€kolika prvnich
letech vlady Ferdinanda I. Je mozné, ze vyznamna symbolickd zména v karo-
linské peceti reagovala na znovuaktivovani ¢eské kurfiftské hodnosti (tzv. re-
admise), k niz doslo roku 1708. Dodejme, ze jiz Karlova kurfiftska pecet’ z roku
1711 obsahovala ve znakovém §tité srde¢ni Stitek s Geskym znakem.!”

k Ferdinandovi IV. a Leopoldu 1. rovnéz srov. peceti ptivésené k reversim citovanym
v poznamce vyse. Ze statopravniho a tim i administrativniho (kancelaiského) hlediska
dosti specifické obdobi piedstavuji 1éta 1608 — 1611/12, kdy se arcivévoda Maxmilian
stal moravskym markrabétem a posléze i ¢eskym kralem, nikoliv vSak jesté cisafem.
V tomto obdobi pouzival nejprve kopii uherského sigilla judiciale, od roku 1609 vlastni
pecet’ a po zisku celého ¢eského statu roku 1611 tradiéni kralovskou velkou znakovou
pecet’. Srov. BRNOVJAK, Jiii. Lichtenstejnové a jejich knizeci tituly v 17. — 18. stoleti
[1]. In Genealogické a heraldické listy 2017, ro€. 34, s. 16 — 17. ISSN 1212-9631.

17" Kurfittskou pecet viz POSSE, 1V, ref. 4, tab. 8/6, V, ref. 4, s. 84, ¢. 34 (popis), Ceskou
znakovou pecet’ viz IV, tab. 9/1 — 2, V, ref. 4, s. 84, ¢. 36 — 37 (popis); GREGOROVICO-
VA (ed.) — SEDLACEK, ref. 4, s. 32. K readmisi a celkovému kontextu problematické
a mnohdy diskutabilni vazby ¢eského statu ke Svaté tisi fimské krome klasické Kalous-
kovy prace (KALOUSEK, ref. 1,s. 57 — 66) viz zejm. VOREL, Petr. Zemé Koruny ¢eské
a Svata fiSe fimska v raném novovéku. In Theatrum historiae, ro¢. 7 2010, s. 259 —272.
ISSN 1802-2502; TYZ, Statopravni vy&lenéni Geskych zemi ze Svaté fise Fimské:
dasledky #§ské reformy Maxmiliana I. Habsburského. In Cesky casopis historicky,
2013, ro¢. 111, &. 4, s. 743 — 804. ISSN 0862-6111; KUBES, Jiii. Ceské zemé a fim-
sko-némecka tise v raném novovéku. In SCHELLE, Karel — TAUCHEN, Jaromir (ed.).
Encyklopedie ceskych pravnich déjin : I svazek : A— C. Plzeti : Vydavatelstvi a naklada-
telstvi Ales Cengk, s.r.o. — Ostrava : Key Publishing, 2015, s. 677 — 682. ISBN 978-80-
7380-569-2.
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Obr. ¢. 7/ Inovovana Ceska velka znakova pecet’
(Sigillum Bohemiae) Karla VI. z roku 1712
ptivésena k listing z roku 1733.

II.

Dramatické okolnosti nastupu Marie Terezie k vladé nad habsburskou mo-
narchii na podzim 1740 samy nezbytn¢ predznamenaly radikalni proménu po-
doby ceské velké znakové peceti. Marie Terezie kratce po nastupu na trin po-
uzivala pavodni Sigillum Bohemiae svého otce, zejména pro listiny, jejichz
expedice byla zahdjena je$té za Zivota Karla VI.'® Piiblizné v poloving roku
1741 definitivné nahradila ptivodni pecet’ Karla VI. novou peceti, v jejiz heral-
dické symbolice musela ptirozené¢ zohlednit vladarské hodnosti, jimiz na po-
¢atku valek o rakouské dédictvi aktualné disponovala. Do pecetniho obrazu byl
proto umistén ¢tvrceny §tit, v jehoz polich se nachdzely znaky 1. Uher, 2. pol-
cen¢ Rakous a Burgundska, 3. Moravy a 4. Slezska. Srde¢ni Stitek obsahoval
Cesky zemsky znak. Nad stitem byla umisténa velmi realisticky ztvarnéna sva-
tovaclavska koruna. Znakovy §tit v porovnani s pfedchozi karlovskou peceti
nesli jiz jen tfi andilci, mezi jejichz postavy byly nyni umistény pouze Ctyii
Stity s pamate¢nimi zemskymi znaky 1. Lucemburska, 2. Dolni Luzice, 3. Bu-
dySinska a 4. Zhotelecka. Popisovana pecet’ diky uziti svatovaclavské koruny
jesté vice akcentovala jeji statopravné Cesky charakter. V pecetnim poli navic
absentovaly atributy spojené s Risi, nebot’ v letech 17401745 (interregnum do
ledna 1742, poté byl cisaiem bavorsky kurfiit Karel Albrecht jako Karel VII.)
Habsburkové docasné ztratili pfimé osobni spojeni s fiSskou vladaiskou hod-
nosti. Jednotadkovy opis ve znéni MARIA THERESIA D.G. HUNG. BOH.
ZC. REGINA ARCHIDUX. AUST. DUX BURGHIO. MARCHIO. MORAV.
LUXEMB. SILES. DUX MARCHIO. LUSAT. pln¢ korespondoval s heraldic-
kym obsahem peceti."”

18 Napf. Statni okresni archiv Pelhiimov, f. Archiv mé&sta Kamenice nad Lipou, Viden 7. 4.
1740.

19 POSSE, 1V, ref. 4, tab. 20/5 (vyobrazeni), V, ref. 4, s. 8, €. 15 (popis); GREGOROVICO-
VA —SEDLACEK, ref. 4, s. 39 —40. Tato pecet byla pouzita na listinach datovanych jiz
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Obr. &. 8/ Risska velké znakova
pecet z doby vlady cisate Karla VI.

Ve formulafich listin bylo ptivéseni této nové ¢eské peceti ohlaseno formu-
li: ,,Zu Urkund dies Briefs besiegelt mit Unserem koniglichen anhangenden
grosseren Insigl. * Uvedené znéni koroboracni formule mohlo mirné variovat
(zejména ve slovosledu), avSak po vyznamové strance zlstavalo konstantni.
Uspé&na volba kralovnina manzela Frantiska Stépana Lotrinského cisatem,
ktera se uskutec¢nila 13. zaii 1745 ve Frankfurtu nad Mohanem (ke korunovaci
doslo 4. fijna tamtéz), se na podob¢ korobora¢ni formule projevila az s nékoli-
kaletym zpozdénim. V listinach datovanych k roku 1750 se proto setkame
s timto aktualizovanym znénim koroborace: ,,Zu Urkund dies Briefs besiglet
mit Unserem Kayserlich Koniglichen anhangenden Grosseren Insigl. **

Popisovana velka znakova pecet’ byla pro ucely bohemikalni agendy viden-
ského direktoria pouzivana i po administrativni reformé z roku 1749. K pece-
téni majestatnich pisemnosti rakouské provenience nadale slouzila rakouska
arcivévodska pecet’, ktera byla podle datace tradi¢né zakomponované do vniti-
niho lemu koruny vyhotovena roku 1741. V srde¢nim $titku zdobeném arcivé-
vodskou ¢apkou se nachazel rakousky znak. Vlastni znakovy §tit byl dvakrat
délen a obsahoval celkem 13 znakovych poli. V horni fad¢ se nachazely znaky
1. épanélska (¢tvrcené pole: Kastilie, Leon, Aragon a Sicilie), 2. Nové Uhry, 3.
Cechy a ve 4. &tvrceném poli znaky Burgund, Styrska, Svébska a Krariska;
v prostiedni fad¢: 1. Sedmihradsko, 2. Limburg, 3. Habsburg, 4. Tyrolsko a 5.
Gorica; v dolni fad¢ 1. Jeruzalém, 2. Lotrinsko, 3. Toskansko a 4. Bar. Do pro-
storu mezi dvouradkovym opisem s panovnickou titulaturou a znakovym S§ti-
tem byl umistén vénec dvanacti mensich zemskych znakovych stitkt: 1. Dal-
macie, 2. Bosna, 3. Milansko, 4. Parma, 5. Slezsko, 6. Alsasko, 7. Frisko, 8.
Morava, 9. Wiirttembersko, 10. Mantova, 11. Brabant a 12. Chorvatsko.? Po-

na konci roku 1740, srov. Statni okresni archiv Olomouc, f. Cech $evcti Olomouc, inv.
¢.2,12.12. 1740.

20 POSSE, 1V, ref. 4, tab. 18/2 (vyobrazeni), tamtéz, V, ref. 4, s. 87, &. 2 (popis); GALL,
Franz. Osterreichische Wappenkunde. Wien — Koln — Weimar : Bohlau, 1996, s. 48.
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kterou Karel VI. a jeho predchtdci uzivali jako #imsti cisafi pro peceténi ra-
kouskych arcivévodskych panovnickych listin, nebot’ Marie Terezie po svém
nastupu k vladé samoziejmé Fisské pecetidlo jiz uzivat nemohla.”! Nepouzila
jej ale ani po volbé svého manzela cisafem (je otazkou, zda by tak mohla jako
pouhd cisafovna-manzelka viibec ucinit), naopak si nechala vytvofit novy ty-
pat, ktery byl takika identicky s pfedchozim — lisil se jen v drobnych vytvar-
nych detailech, napft. tvaru koruny, a ve snizeném poctu doprovodnych zem-
skych stitkti, mezi nimiz nyni chyb&lo Alsasko.?

II1.

Marie Terezie pfirozené nebyla spokojena se situaci, kdy i po administrativ-
nim slouceni Ceskych a rakouskych zemi v jeden celek tzv. dédicnych zemi
byla v direktoridlni agend€ odliSovana ¢eskd a rakouské provenience a pii vy-
davani pisemnosti byly nadale pouzivany partikularni formuléfe i dosavadni
znakové peceti. Tento podvojny stav se viditeln€ nachazel v piikrém rozporu
s ptivodni ideou spravni reformy z roku 1749. Panovnice proto zacala na jate
1752 podnikat prvni kroky k unifikaci vydavanych pisemnosti. V kvétnu 1752
naridila direktoridlnim ufednikiim vypracovat navrh na zavedeni unifikované-
ho formulafe majestatnich panovnickych listin, které by tak byly univerzalné
platné ve vsech dédi¢nych zemich, jimz vladla bud’ jako ¢eska kralovna, nebo
jako rakouska arcivévodkyné. Marie Terezie také pozadovala vytvoieni navrhu
nové univerzalni velké panovnické znakové peceti pro dédiéné zemé. Sjedno-
ceni formuléfe panovnickych listin probéhlo v podstaté bez vétsich problému
(pokud pomineme pocatec¢ni formalni namitky direktorialnich Grednikt, které
Marie Terezie ale odmitla akceptovat). Reprezentace a komory proto byly re-
skriptem z 16. Cervna 1752 informovany o zavedeni vSech tii zdkladnich forem
nové jednotné panovnické titulatury, velké a stfedni pro listiny a malé ,,in
rescriptis . Novy formulaf listin pro dédi¢né zemé byl zaveden do praxe re-
skriptem z 6. cervence 1752. K druhému jmenovanému reskriptu byl pfilozen
schvaleny barevny nacrtek nového velkého panovnického znaku, ktery se mel
ve zjednodusené formé (tj. bez dvanacti doprovodnych zemskych znaki)
a s patficné upravenym zemskym Stitem (bohuzel nijak blize specifikovanym)
objevit v mensich panovnickych pecetich, které mély pouzivat videnské direk-

ISBN 3-205-98646-6. Alsasko bylo anektovano Francii v dob¢ politiky tzv. reunii a tato
ztrata byla ve prospéch Francie potvrzena v mirovych smlouvach v Rijswijku 1697
a Rastattu 1714.

21 Stiedni cisafskou peéet’ viz POSSE, 1V, ref. 4, tab. 6/1 (vyobrazeni), tamtéz, V, ref. 4, s.
83, ¢. 20 (popis).

22 POSSE, 1V, ref. 4, tab. 18/3 (vyobrazeni), tamtéz, V, ref. 4, s. 87, &. 3 (popis).
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torium (pro peceténi pisemnosti nizsiho diplomatického fadu) i jednotlivé zem-
ské vlady. Nejcestngjsi srdecni stitek nesl rakousky znak korunovany arcivé-
vodskou ¢apkou (,, Haupt- und Hauf3-Wappen ). Na rozdil od dvakrat délenych
znakl rakouské kancelafe a tajné domaci a statni kancelafe bylo vlastni pole
hlavniho §titu déleno tiikrat. Do prvni (horni) fady byly umistény znaky 1.
Spanélska (&tvrcené Kastilie, Leon, Aragon, Sicilie), 2. Uher (polcené starou-
hersky a novouhersky znak), 3. Cech, 4. Dalmacie, 5. Chorvatska a 6. d&lené
Slavonie a Bosny. V druhé fad¢ se nachazely znaky 1. staroburgundsky, 2. slez-
sky, 3. brabantsky, 4. milansky, 5. Styrsky a 6. déleny korutansko-kranisky.
Tteti fada obsahovala znaky 1. Moravy, 2. Burgavska, 3. Horni LuZice, 4. d¢-
len€ Dolni Luzice a Sedmihradsko, spolu se znakem Habsburského hrabstvi ve
$pici, 5. Jiilichu a 6. Tyrolska. Do posledni ctvrté fady byly umistény pamatec-
ni znaky lotrinskych drzav, tj. 1. Jeruzalémské kralovstvi, 2. Lotrinsko, 3. To-
skansko a 4. Bar. Takto koncipovany novy velky statni znak spocival na cer-
ném fisském orlu a byl obkrouzen prstencem dvanacti mensich patiicné koru-
novanych znakovych §titki dalSich zemi zapadni ¢asti habsburského impéria,
na néz se v poli stfedniho $titu z koncepénich diivodii nedostalo, t.j. 1. Man-
tovy, 2. Lucemburska, 3. Wiirttemberska, 4. Pfirtu, 5. Gorici, 6. Alsaska, 7.
Flander, 8. Gradisky, 9. Kyburgu, 10. Svabska, 11. Geldern a 12. Parmy.?

Znakové pole nové velké panovnické peceti v zasadé kopirovalo koncepci
stavajicich typati rakouské kancelafe a tajné domadci a statni kanceléfe. Stano-
vené potadi znakl jednotlivych zemi habsburské monarchie, z nichz nékteré
jako pamatecni znaky ptedstavovaly pouze tradi¢ni piipominku jejich diivéjsi
prindlezitosti k monarchii (napt. znaky lotrinskych drzav ¢i zemé spadajici pod
Spanélskou korunu; fakticky také obou Luzic), proto do jisté miry kopirovalo
soucasn¢ schvalenou velkou panovnickou titulaturu, a bylo sestaveno podle ti-
tularniho statusu jednotlivych celkl od kralovstvi, arcivévodstvi, vévodstvi,
markrabstvi, kniZzectvi az po hrabstvi a panstvi, pfi¢emz vycet uzaviraly lotrin-
ské drzavy. Komplikovana kompozice navrhovaného nového statniho znaku
viditeIn¢ symbolicky vyjadfovala politicko-spravni program videnské vlady
hrabéte Haugvice, ktery pro ptivodni, z administrativniho hlediska autonomni
svazek zemi Ceské koruny nemél valného pochopeni a ktery jednotlivé eské

2 (sterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv, Adelsarchiv, Hofadelsak-
ten — Adelsgeneralia (déle OStA, AVA, f. AA, HAA-AG) ¢. 614a Diplomsformulare (30);
Narodni archiv, f. Ceské gubernium — Publicum (dale NA, f. CG — P), inv. &. 401, sign.
Co6, kart. 41; POSSE, 1V, ref. 4, tab. 22/1 — 2 (vyobrazeni), V, ref. 4, s. 88, ¢. 24 — 25
(popis), k pecetim rakouské dvorské kancelare a tajné domadci a statni kancelate O. POS-
SE, 1V, ref. 4, tab. 24/3 (vyobrazeni), V, ref. 4, s. 89, & 32 (popis); SEDLACEK, 2000,
ref. 4, s. 5 — 6. Detailn¢ k zavadéni nového formulafe majestatnich listin pro dédicné
zemé v pribhu roku 1752 véetnd fedeni spoleéné titulatury a peceti viz BRNOVJAK,
ref. 7,s. 82 — 88.
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i rakouské zemé vnimal jako samostatné spravni jednotky-provincie zafazené
do univerzalné spravovaného $irsiho celku dédi¢nych zemi a spravné podtize-
né jednomu dvorskému centru.?* K nové panovnické titulatuie dodejme, Ze se
od puvodni titulatury, jez byla dosud uzivana v bohemikalnich a austriakalnich
listinach, lisila pouze v detailech: u pisemnosti ¢eské provenience byly ve vel-
ke 1 stfedni panovnické titulatute vice zohlednény vedlejsi zemé Koruny ceské
(Morava a Slezsko), zatimco u listin uréenych rakouskym piijemctim pfirozené
naopak né&které z rakouskych dédi¢nych zemi (Styrsko, Korutany a Kraiisko).
Nova spole¢na titulatura ponékud upiednostnila pozici Slezska a Moravy ja-
kozto vedlejsich zemi historické Koruny ¢eské, coz se rovnéz projevilo umis-
ténim slezského a moravského znaku v hlavnim znakovém Stitu. Nutno dodat,
7e z nové titulatury zmizely odkazy na $panélské drzavy.?’

Soucasti pecetniho vyobrazeni nového velkého statniho znaku se staly opét
tisské atributy, které Marie Terezie mohla uzivat jako manzelka cisafe Frantis-
ka Stépana Lotrinského, jenz v &ele Svaté fise fimské stanul na podzim 1745.
Novy statni znak proto spocival na ¢erném fiSském orlu s prazdnymi paraty
a se svatozafemi kolem obou hlav, nad nimiz byla umisténa rudolfinska cisai-
ska koruna se stuhami. Na hornim okraji stitu byla poloZena kralovska koruna,
kterou mizeme deSifrovat jako odkaz na hodnost némecké kralovny (Kénigin
in Germanien), jez byla rovnéz soucasti Siroké vladatské titulatury Marie Tere-
zie.

Z prozatim ne zcela jasnych divodid Marie Terezie v reskriptu ze 7. srpna
1752 natidila prace na vyhotovovani novych mensich typatrt zemskych Grada
zastavit a vyCkat na dalsi instrukce. O mésic pozdé&ji, 9. zafi, nasledoval panov-
nicky ptikaz odeslat plivodné distribuovana vyobrazeni nového znaku zpét do
Vidnég. Panovnice bohuzel motivy svych ptikazi nijak blize neosvétlila, z do-
chovanych pisemnosti vyplyva jen to, Ze cilem této akce bylo ziskat nova vy-
jadreni jednotlivych zemskych vlad a na jejich zaklad¢ docilit jednotné podoby
mensich typaii. Neni lehké dopatrat se merita feSeného problému, protoze
struktura znakového pole barevného nacrtku nového panovnického znaku z 6.
Cervence se v ni¢em nelisila od podoby, ktera byla nakonec oficialné schvalena
na konci listopadu. Problém definitivni podoby nového panovnického znaku
vyfesilo az sezeni radniho kolegia direktoria 23. fijna. Panovnici schvalené
direktorialni pfedneseni v souladu s ¢ervnovymi natfizenimi rovnéz potvrdilo
jednotny formalni tzus pii vyhotovovani univerzalnich majestatnich listin,
o ¢emz byly zemské vlady informovany reskriptem z 20. prosince. Jeho sou-
¢asti bylo rovnéz definitivni némecké a latinské znéni panovnické titulatury,
kterda méla byt pouzivana pfi vyhotovovani panovnickych listin (velkd a stfed-

24 GREGOROVICOVA — SEDLACEK, ref. 4, s. 43.
25 OStA, AVA, f. AA, HAA-AG, ¢. 614a Diplomsformulare (30).
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ni) a reskriptli (mald). Jiz o mésic diive — 29. listopadu — panovnice nafidila
zemskym reprezentacim a komoram, aby si nechaly vyrobit nové typafe nesou-
ci stiedni podobu nového znaku dédi¢nych zemi véetné noveé predepsané titu-
latury v opisu. K faktickému zhotoveni typait a jejich uvedeni do praxe na
celostatni i zemské Grovni doslo v pribéhu prvni poloviny roku 1753; u velké
znakové peceti dédi¢nych zemi to ostatné doklada datace 1753, tradicn€ umis-
téna v pedetnim poli ve vnitinim lemu koruny (,,im Futter der Krone *).?®

Obr. ¢. 9/ Barevné vyobrazeni nového
statniho znaku dédi¢nych zemi z pocatku
Cervence roku 1752, které slouzilo jako
podklad k vytvofeni mensich znakovych
typart zemskych vlad.

Obr. ¢. 10/ Velké znakova pecet’ dédi¢nych zemi,
jez byla uvedena do praxe v prib&hu prvni
poloviny roku 1753. Vyobrazeni pochazi z roku
1754.

V administrativni roving tedy vyddvané panovnické pisemnosti a k nim pfi-
vésovand nova velka znakova pecet’ (stejn€ jako mensi pecet’ uzivana direkto-
riem / kancelaii a zemskymi vladami) predstavovaly pro zapadni ¢ast monar-
chie zé&sadni jednotici prvek, coz v daném kontextu vice nez podtrhuje skutec-

26 (IStA, AVA, f. AA, HAA-AG, ¢. 614a Diplomsformulare (30); NA, f. CG — P, inv. &. 401,
sign. C6, kart. 41; Zemsky archiv v Opavg, f. Kralovsky ufad, inv. ¢. 215 [206], sign. 4-2,
kart. 144 [141]; Moravsky zemsky archiv (ddle MZA), f. C4 Tribunal — normalia, inv.
&. 1336 (20. 12. 1752); SEDLACEK, 2002, ref. 4, s. 210, SEDLACEK, 2000, ref. 4, s. 5.
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nost, ze panovnice svou vladu v dédicnych zemich stale vyvozovala ze dvou
nezavislych vladafskych hodnosti, ¢eské a rakouské. Korobora¢ni formule
nového univerzalniho formulare listin pro dédi¢né zemé proto popisovala no-
vou velkou znakovou pecet’ soucasné jako kralovskou a arcivévodskou: ,, Mit
Urkund dies Briefs besiegelt mit Unserem Kays.- Konigl.- und Erzherzoglich
anhangenden grofseren Insigel . Tato formulace vhodné poukazovala na sku-
te¢nost, ze Marie Terezie svou vladu nad dédicnymi zemé&mi stale vyvozovala
ze své Ceské kralovské a rakouské arcivévodské hodnosti. Zminka o cisafské
hodnosti byla pouze proklamativniho charakteru, nebot’ vychéazela z pozice
Marie Terezie jako pouhé manzelky vladnouciho cisate. Vizualné ale opét na-
hodnosti (nejen) v koroboracnich formulich listin ¢eské dvorské kancelaie, ne-
bot’ jejich vydavatelé byli soucasné fimskymi cisati. Habsburkové proto stave-
li cisaiskou hodnost na ¢estné prvni misto, aniz by timto gestem nezbytné po-
zadovali platnost vydavanych listin na izemi Svaté fiSe fimské. Korobora¢ni
formule nového jednotného formulafe listin pro dédiéné zemé byl pievzat
z formulate dosavadnich partikularnich rakouskych arcivévodskych listin, kte-
ré po nastupu Marie Terezie k vladé nejprve hovotily obecné o kralovské (mi-
néna Ceska a uherskd) a arcivévodské (t.j. rakouské) vladatrské hodnosti a od
volby jejiho manzela cisafem pak rovnéz o cisaiské.?’

IV.

Velmi zajimavou epizodu ve vyvoji habsburské panovnické sfragistiky do-
tykajici se cesko-rakouského prostoru predstavuje uziti peceti u bohemikalnich
listin vydanych mezi léty 1751 — 1752, ktera se diametraln€ odliSovala od sta-
vajici ceské velké znakové peceti, avSak pouzitou heraldickou koncepci znako-
vého §titu se znacné priblizovala pecetim rakouské dvorské kancelare, tajné
domaci a statni kancelaie a nakonec v mnohém i nové univerzalni velké znako-
vé peceti dédiénych zemi z roku 1752, resp. 1753.28 Hlavni pole znakového
Stitu této peceti bylo dvakrat déleno, pficemz srde¢ni Stitek obsahoval polceny
rakousko-burgundsky znak korunovany arcivévodskou capkou. Horni pas
zemskych znakd uvnitt vlastniho §titu byl pétkrat polcen: 1. pole zobrazovalo
Spanélsko (&tvrcené Kastilie, Leon, Aragon, Sicilie), 2. pole Uhry (polcend

27 Napf. opisy nobilitaénich privilegii v OStA, AVA, f. Salbiicher, ¢. 177.

28 Prozatim nejstar$i doklad jsem nalezl v listiné datované 21. 1. 1751 v PreSpurku, v niz
Marie Terezie potvrdila statuta cechu tkalcti mésta Bilovee (Statni okresni archiv Novy
Ji¢in, f. Cech tkalcti Bilovec, neinv.), nejmladsi pak v listin¢ datované ve Vidni 30. 12.
1752, jiz panovnice potvrdila volbu nového opata premonstratského klastera v Zelivi
(Statni oblastni archiv Tiebon, f. Premonstrati Zeliv, &. 129). Vzhledem k momentalni
nedostupnosti celostatniho on-line soupisu peceti a pecetidel samoziejme nelze v ceském
prostiedi existenci starsich ¢i naopak mladsich piikladi vyloudit.
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starouhersky a novouhersky znak), 3. Cechy, 4. Milansko, 5. Mantovu a 6. Par-
mu; prostiedni pas byl taktéz pétkrat polcen: 1. pole bylo délené a neslo zem-
ské znaky Styrska a Krafiska, 2. pole zobrazovalo Korutany (nespravné zrca-
dlové: vpravo stiibrné bievno v Cerveném poli, vlevo tii ¢erni lvi ve zlatém
poli), 3. Sedmihradsko, 4. Flandry, 5. Tyrolsko a 6. Goricu; ve $pici mezi tietim
a ¢tvrtym polem stfedniho pasu byl umistén znak hrabstvi Habsburg. V dolnim
ttikrat polceném pasu byly umistény lotrinské pamatecni znaky: 1. Jeruzalém-
ské kralovstvi, 2. Lotrinsko, 3. Toskansko a 4. Bar. Horni hrana znakového
Stitu byla ozdobena kralovskou korunou, vlastni §tit pak spocival na fiSském
dvouhlavém orlu pievyseném cisarskou korunou, v jejimz vnitinim lemu se
nachdazi fimskymi Cislicemi psand datace 1746. Datace i tiSské atributy (orel
a koruna) jednoznacné odkazuji na potfebu vyhotoveni nového typare poté, co
se Frantisek St&pan — manzel Marie Terezie — stal cisafem. Znakovy §tit byl
obkrouzen véncem dvandcti okrajovych stitkti opatfenych pfislusnou hodnost-
ni korunou (kralovskou, knizeci ¢i hrabéci): 1. Dalmacie, 2. Bosna, 3. Lucem-
burk, 4. Slezsko, 5. Morava, 6. Brabant (?), 7. Gradiska, 8. Kyburg, 9. Uhry (?),
10. Wiirttemberg, 11. Styrsko (?), 12. Chorvatsko.?

Obr. ¢. 11/ Velka znakova pecet,, jez byla
privésovana k proveniencné ¢eskym listindAm
datovanym v letech 1751 — 1752.
Reprodukovany exemplai byl ptivésen k listing
z roku 1751.

Existence této peceti zlstavala odbor-
né i laické vetejnosti velmi dlouho skry-
ta. Stalo se tak zfejmé proto, ze Otto Po-
sse ji do svého monumentalniho dila ne-
zahrnul. V odborné literatufe na jeji vy-
skyt poprvé upozornil az roku 2002 Pavel Sedlacek. Tento prazsky archivar
a vynikajici znalec moderni panovnické sfragistiky habsburské monarchie do-
spél na zakladé¢ detailni analyzy exemplare, jenz byl pfivésen k ceskému berni-
mu reversu ze 4. fijna 1752, a s pomoci komparace s dobovymi pecetémi uve-

2 Popisy jednotlivych zemskych znakii viz GALL, ref. 20 a Michael GOBL, Wappen-Lexi-
kon der habsburgischen Ldinder, Schleinbach : Winkler-Hermaden, 2013.
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fejnénymi v Posseho katalogu k nazoru, Ze se jedna o posledni verzi ¢eské
znakové peceti pred jejim definitivnim nahrazenim novou univerzalni peceti
dédicnych zemi. V tvodu obsahlé studie vénované vyvoji rakouského statniho
znaku od 50. let 18. stoleti do zaniku monarchie své tvrzeni ponékud modifiko-
val a pecet’ oznacil za prvni variantu (navrh) pfipravované jednotné peceti dé-
dicnych zemi. Jeji existenci vysvétloval snahou videnského dvora dosahnout
sjednocenti stavajici odli§né panovnické symboliky v ramci jednotlivych stato-
pravnich celkli zapadni ¢asti monarchie, v jejimz ramci se Ceska sfragistika
svym heraldickym obsahem i absenci cisatskych atributli projevovala jako pii-
li§ konzervativni a zastarala. Metoda postupnych krokd méla podle Sedlacka
eliminovat potencialni odpor ze strany tradicionalistickych Ceskych stavi.”
Sedlackem prezentovana hypotéza ma své opravnéni. AvSak na zakladé zna-
mych skutecnosti a s oporou v aktudlné dostupném komparativnim materialu
se ji pokusim revidovat, resp. nahradit hypotézou vlastni. Vedou mé¢ k tomu
nasledujici argumenty:

(1) Kompozice znakového pole hlavniho §titu ,,neznamé* peceti svou kom-
plikovanosti jednozna¢né navazovala na dosavadni rakouskou arcivévodskou
sfragistiku obdobi Marie Terezie, ktera — jak jiz bylo vySe zminéno — do zna¢né
miry vychazela ze struktury panovnické titulatury. Ve shodé s timto faktem
proto byly znaky historickych ceskych zemi rozprostieny tak, Ze do hlavniho
znakového $titu byl umistén pouze znak Ceského kralovstvi, zatimco Morava
a Slezsko mezi okrajové Stitky a znaky obou LuZici absentovaly. OvSem na
rozdil od popisované ,,nezndmé* peceti byl ¢esky znak v rakouské arcivévod-
ské peceti datované roku 1746, tak jak ji ve svém dile uvedl Otto Posse, umis-
tén do srde¢niho Stitku, pficemz na jeho misté v hlavnim znakovém §titu (teti
pole v prvni fad¢€) vidime znak Rakous. V dalsich prvcich kompozice pecetniho
pole se ,,neznama“ pecet’ s (dle Posseho) rakouskou arcivévodskou peceti jiz
plné shoduje, véetné doprovodnych zemskych stitkid i dvouradkového opisu ve
znéni :

*MARIA*THERESIA*D*G*ROM*IMP*GER*HUNG*BOH *-
DAL*CROA*SLAV&cREG*ARCHID*AUST*DUX*BUR-
G*BRA*MED*STYR*CARIN*CAR*MANT*PARM*//:*LUZ*WIRT*-
SIL&cPR*SUEV&TRANS*MARCH*BUR*MOR*&cCOM*HAB*-
FLAN*TYR*KYB*GOR*NAM*GRAD&c&c*:.3!

Opis svym poradim vybranych zemi odpovida rakouskému tuzu pred rokem
1752.

30 SEDLACEK, 2000, ref. 4, s. 3 — 5; s drobnymi nepiesnostmi v popisu SEDLACEK,
2002, ref. 4, s. 209 — 210. Sedlackem studovanou pecet’ viz NA, f. Archiv ¢eskych stavi
— berni reversy, inv. ¢. 148.

31 POSSE, 1V, ref. 4, tab. 24/3 (vyobrazeni), V, ref. 4, s. 89, ¢. 32 (popis).
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(2) Znakova kompozice §titu se plné€ shoduje s peceti tajné domaci a statni
kancelafe, jez byla vyhotovena roku 1745. Pecet’ statni kancelare se od ,,nezna-
mé* peceti odliSuje pouze svou mensi formou, tzn. jednoradkovym opisem
a absenci doprovodného vénce mensich znakovych $titki.3?

(3) V praxi je mi znamo pouziti ,,neznamé* peceti v prostiedi rakouskych
dédicnych zemi jiz na listiné z roku 1747, coz plné koresponduje s dataci vy-
hotoveni typaie k roku 1746.3° Na zakladé prozatim jen nevelkého sondazniho
vyzkumu (primarné pomoci databaze Monasterium) nalezneme u rakouskych
listin s dataci z let 17411747 ptivéSenou jiz vySe popisovanou rakouskou ar-
civévodskou pecet, inovovanou roku 1746. U listin datovanych do let 1750—
1751 je jiz ptivésena pecet tajné domdci a statni kancelate, jejiz vyhotoveni
Posse datuje do roku 1745. V listinach z let 1751-1752 byla nakonec opét po-
uzita ona nova ,,nezndma*“ pecet’. Poté jiz vSechny listiny ve shod¢ s nafizenimi
z druhé poloviny roku 1752 nesly jednotnou pecet’ dédi¢nych zemi.

Obr. €. 12/ Velka znakova pecet’ Marie
Terezie z roku 1746, kterou Otto Posse
zjevné mylné pfipsal rakouské dvorské
kancelafi.

(4) Koroboraéni formule vétsiny téchto listin hovoti o pfivéseni cisarsko
-kralovské peceti a jen né€kolik malo z nich (ovSem datovanych v obou letech)
Jiz o peceti cisatsko-kralovské a arcivévodské, tedy v podobé, jak byla stano-
vena na zacatku ¢ervence 1752 a potvrzena v fijnu téhoz roku. Titulatura listin,
k nimz byla pfivéSena ,,neznama‘ pecet’ z roku 1746, ale odpovida partikular-
nimu uzu ¢eské ¢i rakouské kancelafe pred sjednocenim formulaie v 1ét€ 1752.
Tyto skutecnosti vedou k domnénce, Ze k faktickému vyhotoveni uvadénych
bohemikalnich listin opatienych ,,neznamou peceti doslo patrné v 1ét¢ 1752 ¢i
pozdéji, ackoliv ke schvaleni jejich obsahu, z néhoz vychazela datace, dala

32 Tamtéz, IV, ref. 4, tab. 23/4 (vyobrazeni), V, ref. 4, s. 88, ¢. 29 (popis).
33 Zgodovinski arhiv Ljubljana, f. Zbirka listin Ljubljana, &. 172, listina z 29. 7. 1747.
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panovnice sviij souhlas diive. K ovéfeni této domnénky by bylo zapotiebi pro-
studovat potfebny aktovy material dvorského direktoria, jenz by obsahoval
koncepty a datované direktorialni pfedneseni panovnici; takto naro¢na archivni
reSerSe ovSem nebyla v ramci predkladané studie realizovatelna.

Na zakladé téchto zatim fragmentarnich fakti Ize vyslovit hypotézu, zZe
Sedlackem poprvé zvetejnéna ,,neznama‘ pecet’ s rakousko-burgundskym sr-
de¢nim stitkem byla vytvotrena roku 1746 jako nové pecetidlo pro rakouské
dédicné zemé, stejné jako bylo téhoz roku zhotoveno takika identické nové
pecetidlo pro Ceské zemé opatiené Ceskym kralovskym znakem v srde¢nim
stitku. Kompozice hlavniho znakového $titu nové arcivévodské peceti byla
zjevné okopirovana z peceti tajné domdci a statni kancelafe z roku 1745 (na
okraj poznamenejme, ze na pocatku 1éta 1752 Marie Terezie poukazovala na
pisemnosti vydavané tajnou dvorskou a statni kancelaii jako vzor pfi pfiprave
jednotného formulait listin pro dédi¢né zeme). Uvazovanou novou ¢eskou pe-
Cet’ Posse zjevné mylné ptisoudil rakouské dvorské kancelati (v popisce doslo-
va uvedl: , Konigliches und Erzherzogliches, Kéniglich béhmisches Siegel.
Osterreichische Hofkanzlei”) — v kontextu dosavadnich tradici habsburské
sfragistiky 1 heraldiky se totiz zda nemyslitelné, aby arcivévodska pecet’ nesla
v nejéestnéj$im srde¢nim Stitku ¢esky znak! Jeho ptitomnost naopak odpovida
uzu, kdy velké znakové peceti i stfedni peceti zemskych vlad v jednotlivych
historickych zemskych celkil nesly v srde¢nim $titku ptislusny zemsky znak —
pro ceské zemé to byl do roku 1752/1753 cesky znak, pro severoitalské drzavy
znak Milanska, pro Tyrolsko tyrolska orlice atd. Az se zavedenim univerzalni-
ho znaku pro dédi¢né zemé tato diverzita odpadla.’* Zda se vak, Ze k zavedeni
uvazované¢ho nového Ceského typare, ktery Posse oznacuje za rakousky, v pra-
xi po roce 1746 nedoslo (Posse ji do svého katalogu zatadil na zéklad¢ docho-
vani stiibrného typare v Haus- Hof- und Staatsarchivu ve Vidni) a pro ¢eské
zem¢ byla pouzivana nadale stavajici velka znakova pecet’. V rakouskych ze-
mich byla nova pecet’ z roku 1746 uzivana, jak doklada (mné zatim jediny
znamy) ptiklad listiny z roku 1747. K peceténi novou ,,neznamou peceti doslo
jednotné u ¢eské i rakouské kancelafe az u listin, jez nesly dataci 1751 — 1752.
Jak jiz bylo vySe zminéno, s ohledem na casto dosti velky Casovy rozestup
mezi dataci listiny a jejim faktickym vyhotovenim k tomu zfejmé doSlo v dru-
hé poloviné roku 1752. Na zaklad€ uvedenych skutecnosti lze uziti ,,neznamé*
peceti z roku 1746 v austriakdlnich i bohemikélnich listinach datovanych v le-
tech 1751 — 1752 povazovat v souladu s tvrzenim P. Sedlacka skute¢n¢ za pfi-
mého, byt’ jen Casteéné uspésného predchiidce nové peceti dédicnych zemi
z roku 1752.

3% POSSE, 1V, ref. 4, tab. 20/6 — 9, 25/1 — 5 (vyobrazeni), V, ref. 4, s. 87 — 89, &. 11 — 15, 35
— 39 (popis).
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Ackoliv to neni pfimou soucasti tématu této studie, slusi se pfipomenout
informaci P. Sedlacka, Ze ¢eska dvorska kancelai pouzivala od roku 1749 pro
peceténi uzavienych reskriptu stfedni panovnickou pecet’, jejiz znakové pole
i piitomnost dvouhlavého cisafského orla odpovidalo ,,neznamé* peceti z roku
1746. Jako mensi pecet’ se samoziejmé odliSovala zjednodusenou jednotadko-
vou panovnickou titulaturou v opisu a absenci doprovodnych mensich znako-
vych §titkd. Je ale nutno zminit, Ze na mnohé reskripty z roku 1752 byla pod
papirovym krytem pfiti§té€na stavajici Ceskd mensi pecet’, jez nesla znak uziva-
ny na velké znakové peceti Ceské dvorské kancelafe od nastupu Marie Terezie
na trin.»

V.

Zavedeni nové velké znakové peceti dédicnych zemi a z ni odvozené mensi
peceti pouzivané pro pisemnosti niz§iho diplomatického i kancelaiského fadu
(reskripty a pozdé&ji dekrety, patenty), k némuz doSlo de iure v prib¢hu roku
1752, resp. de facto béhem roku 1753, znamenalo definitivni uzavieni nékoli-
kasetleté historie samostatné Ceské panovnické peceti. Nova velkd znakova
pecet’ byla nejvyssimi dvorskymi ufady pouzivana az do roku 1766, kdy ji
Marie Terezie nechala nahradit novou. Zména byla vyhlasena dekretem z 14.
ledna, tedy v dobé¢, kdy jeji syn Josef byl jiz rok a ptil némeckym cisaiem (man-
7el Frantisek Stépan zemiel v poloving srpna 1764) a takika ptil roku spoluvla-
datem v dédi¢nych zemich (od 17. zafi 1765). Jak jiz trefné poznamenal P.
Sedlacek, koncepce nového znaku viditelné odrazela situaci, ktera panovala po
pro monarchii nijak uspésné sedmileté valce. Roku 1761 doslo k definitivnimu
odstaveni hrabéte Haugvice z vedeni videniského direktoria, které samo bylo
transformovano v Ceskou a rakouskou dvorskou kancelaf. Videnska vlada,
v jejimz Cele se nyni objevil doméci, dvorsky a statni kanclét Vaclav Antonin
hrabé (od roku 1764 knize) Kounic, byla na rozdil od pfedchoziho ,,haugvicov-
ského* obdobi ochotna ucinit jisté formalni Gstupky tradicionalistické Slechté,
coz se projevilo mimo jiné v ponékud zménéné vizualni koncepci nového stat-
niho znaku. Komplikovanost znakového pole §titu byla ponechéna, avsak jed-
notlivé zemské znaky byly nyni sefazeny do tematickych skupin, vyjadiujicich
jejich historickou statopravni vazbu. Napi. v prvnim pasu dvakrat déleného
Stitu byla umisténa trojice takovych uskupeni, které reprezentovaly uherské
zemé, $panélské drzavy, a nakonec eské zemé (stfedni stitek — Cechy, étvrcend
1. Morava, 2. Slezsko, 3. Horni LuZice, 4. Dolni LuZice). Z ¢eského pohledu je
podstatné, Ze horni hrana §titu nesla vpravo SvatoStépanskou a vlevo Svatovac-
lavskou korunu (pfislusné stiedni Stitky ve znakovém poli proto nenesly zad-

35 SEDLACEK, 2002, ref. 4, s. 210; TYZ, 2000, ref. 4, s. 53, pozn. 10.
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nou korunu; na rozdil od uskupeni burgundskych a lotrinskych drzav v dolnim
pasu). Znakovy §tit spocival na fisském orlu s prazdnymi paraty, nad jehoz
dvéma hlavami se svatozafemi byla umisténa fisska koruna se stuhami. Kra-
lovska koruna, kterd ptrevySovala pivodni tereziansky znak, nyni chybéla.
Diky zna¢né kompli-kovanosti §titu jiz nebylo tfeba dosazovat doprovodné
mensi znakové §titky. Spolu s novym znakem pfijala Marie Terezie novou vla-
datskou titulaturu, kterd ji oznacovala jako cisafovnu-vdovu. Od roku 1766 se
rovnéz stalo zvykem, Ze znaky menSich typait dvorské kancelafe i zemskych
uradua jiz nebyly identické s velkymi znaky. Nybrz byly vyrazné zjednoduse-
ny.36

Saiferte, Savialr . aeofen s lice Tzl

Obr. ¢. 13/ VEtsi panovnicka titulatura Marie

Terezie a vyobrazeni velké znakové peceti pro

dédi¢né zemé z roku 1766. e Tt e Dot i R i
Knigin :."I‘-ml:wn Fuificim mmm e
Eraberaonin s eferesich, e N‘MM‘E,N B, s
St s s i DiceBingee MKy
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36 Detailnd SEDLACEK, 2000, ref. 4, s. 5 — 12; GALL, ref. 20, s. 48 — 49
a GREGOROVICOVA (ed.) - SEDLACEK, ref. 4, s. 43 a 47. K historickému kontextu
zejm. PROKES, Jaroslav. Boj o Haugvicovo Directorium in publicis et cameralibus r.
1761 : Prispévek ke vzniku Ceské a rakouské dvorské kanceldre. In Véstnik Krdalovské
Ceské spolecnosti nauk. Trida filosoficko-historicko-jazykozpytnd. Praha : Kralovska
eska spolednost nauk, 1927, s. 1 — 71; TYZ. Instrukce vydana r. 1762 pro &eskou
a rakouskou dvorni kancelat. In tamtéz, s. 1 —47.
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Obr. ¢

. 14/ 'V praxi byla pouzivana

varianta velké znakové peceti z roku
1766 s dvouradkovym opisem.
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Obr. ¢. 15/ Mensi
panovnicka titulatura Marie
Terezie a vyobrazeni stiedni
znakové peceti pro dédicné
zemé z roku 1766, jez byla
pouzivana na typatich ceské
a rakouské dvorské
kancelate i zemskych vlad.

Jiz 4. prosince 1780,
tedy taktka bezprostied-
né€ po smrti Marie Tere-

zie, nechal jeji nastupce Josef II. velkou znakovou pecet’ dosti vyrazné inovo-
vat. Kromé pfirozené aktualizace opisu doslo k dal$im drobnym zménam ve
vlastnim znakovém §tité, kde se napi. noveé objevil znak Hali¢sko-Lodomét-
ského kralovstvi (misto havrana je zde ¢ernd orlice vyristajici z ¢erveného
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bfevna), jez se stalo soucasti monarchie roku 1772 na zaklad¢ prvniho dé€leni
polsko-litevské unie, ¢i TéSinska. Poprvé v historii panovnické heraldiky
a sfragistiky habsburské monarchie nesl tissky orel ve svych pafatech mec se
zezlem a sféru (jablko), které byly doposud vyhrazeny vladnoucim fimskym
cisafim, a tedy i jejich sfragistice a heraldice. Pouziti ¢erno-zlatych gryfu jako
Stitonosl nesoucich kartus§ s fisskym orlem a statnim znakem Ize z rakouského
hlediska také oznacit za pomérné netradicni, nebot’ tento heraldicky prvek se
tradi¢né objevoval v fiSské a uherské sfragistice, kdezto v rakouském prostredi
se vyskytoval do roku 1740 pouze ve stfednich cisafskych pecetich uzivanych
samostatnou rakouskou dvorskou kancelafri. Nakonec, §tit znaku z roku 1780
byl poprvé od smrti Karla VI. opét obkrouzen kolanou Radu zlatého rouna,
k niz ale po fisském vzoru piibyly insignie Vojenského fadu Marie Terezie
a Kralovského uherského fadu sv. Stépana, nebot’ Josef II. byl na zakladg svych
vladatskych titult rovnéz jejich velmistrem.?” V piejimani ¥i$skych atributt do
domaci rakouské sfragistiky lze povazovat za symbolické vyjadieni preziravé-
ho postoje Josefa II. vi¢i F§skym institucim v Cele s Fisskou kancelaii.*®
K drobné korekci v heraldické naplni pole znakového stitu doslo po nastupu
Leopolda 1II., kdy byly Span¢lské erby nahrazeny znakem Halicko-Lodomét-
ska. Radové insignie byly doplnény o toskansky Rad sv. Stépana, papeze a mu-
Cednika, §tit byl nesen nyni jiZ jen stiibrnymi gryfy.*

Obr. ¢. 16/ Velka znakova pecet’ Josefa II. pro
dédicné zemé privésena k listiné z roku 1785.

Vratime-li se jeSté¢ na chvili k roku
1753, pak v jeho prvni poloviné tedy bylo
z kancelafského hlediska jednoznaéné do-
sazeno kyzené unifikace panovnickych pi-

37 Detailnd& SEDLACEK, 2000, ref. 4, s. 8 — 12; GALL, ref. 20, s. 50 — 5I;
GREGOROVICOVA (ed.) - SEDLACEK, ref. 4, s. 43, 48 — 49,

38 Ke sporlim mezi Fisskou a Sesko-rakouskou kancelati, v nichz Josef II. jednoznacné
protezoval druhou jmenovanou stranu, viz BRNOVJAK, ref. 7, s. 41 — 43,

% Detailn& SEDLACEK, Epocha, s. 12—20; GALL, ref. 20, s. 51 - 62; GREGOROVICOVA
(ed.) — SEDLACEK, ref. 4, s. 43, 48 — 49.
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semnosti pro dédicné zemé, tedy oné ,, durchgdngige Uniformitdt“, jak ji Marie
Terezie v korespondenci s direktoriem v 1ét¢ 1752 vyzadovala. AvSak zasadni
limit, tj. ,,zdvojenad* vydavatelska pravomoc vychazejici souc¢asné z ceské kra-
lovské a rakouské arcivévodské hodnosti byla uchovana. Diky této skute¢nosti
bylo z pravni stranky mozno vydavat listiny univerzalné platné soucasné
v obou puvodnich historickych celcich, ¢eském i rakouském, a opatfené uni-
verzalni peceti dédi¢nych zemi. V tomto ohledu je proto je jist¢ vhodné&jsi ho-
vortit o reformé z roku 1749, ktera reforme kancelafské praxe z roku 1752 pied-
chézela, jako administrativni, nikoliv statopravni. Dvoji vladatrska vydavatel-
ska pravomoc byla odstranéna az nékolik let po vzniku Rakouského cisafstvi
roku 1804. Patent Frantiska II. z 11. srpna 1804 pouze vyhlasoval ztizeni dé-
di¢ného titulu rakouského cisafe a dale vyslovné uvadél, ze se tim nic neméni
na postaveni dosavadnich jednotlivych zemi tvoticich habsburské soustati. Te-
prve poté zacala byt s existenci rakouského cisaiského titulu spojovana realna
spole¢na institucionalni, nikoliv jen titularni nadstavba. Na zakladé toho zacal
novy rakousky cisaf FrantiSek I. svym dédi¢énym zemim a rovnéz Uhram (ac-
koliv ty si stale zachovavaly svou plivodni miru autonomie, jez byla nadale
vazana na uherskou kralovskou korunu a reprezentovana uherskou dvorskou
kancelafi) univerzalné¢ vladnout z jednoho spole¢ného cisaiského titulu. Jiz
v poloving prosince 1804, tedy necelého pil roku po vyhlaSeni rakouského ci-
safstvi, nechal novy rakousky cisati’ FrantiSek I. zavést novy statni znak, ktery
reflektoval predevsim izemni zmény, jez piivodil probihajici konflikt s napo-
leonskou Francii (uprava panovnické titulatury byla soucasti vyhlaseni Ra-
kouského cisaistvi 11. 8. 1752). Zasadni zménu piedstavovalo odstranéni Ces-
ké 1 uherské kralovské koruny z horni hrany znakového $titu, resp. jejich pre-
sunuti na horni hrany stfednich stitkt, které byly umistény do prvniho (uherské
zem¢) a tretiho (Ceské zemé doplnéné o T¢éSinsko) pole horni znakové fady, coz
z vizualniho hlediska pfivodilo jejich zna¢né zmenseni. Ponechana byla pouze
cisafskd koruna, nyni jako jediny vyraz a symbol univerzalni moci rakouské
cisafské hodnosti — nejednalo se vSak o tradi¢ni rudolfinskou (domaéci) korunu,
nybrz pivodni sttedovékou. V souvislosti se zanikem Svaté fise fimské 6. srp-
na 1806 byl ve stejny den vyhlasen modifikovany cisafsky znak s rakouskym
orlem, ktery oproti pfedchozimu rakouskému cisatskému znaku drzel ve spa-
rech vedle mece a sféry opét Zezlo a byl prevysen opét rudolfinskou cisarskou
korunou. K dal$im Gpravam statni symboliky za Frantiska I. doslo jesté¢ roku
1815, po definitivni porazce Napoleona Bonaparta.*’ V letech 1812 a 1813 byla
vydana nafizeni, podle nichz byla habsburskd monarchie jako celek nazyvana
Rakouskym cisatstvim; formalné opét véetné autonomnich Uher, pro jejichz

% K vyvoji panovnického znaku detailng opst SEDLACEK, 2000, ref. 4, s. 20 —37; GALL,
ref. 20, s. 62 — 98; GREGOROVICOVA (ed.) - SEDLACEK, ref. 4, 5. 57 — 62.
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administrativu zistaval zasadni uhersky kralovsky titul.*' Podle koroboraci
spojenou dvorskou kancelaii vydavanych listin pak Frantisek I. pfipojoval zna-
kovou pecet’ ,,als Kaiser von Oesterreich*. Dodejme, ze az rakousky cisar
Frantiek Josef L. na sklonku své vlady opustil dosavadni obecnou proklamaci
své cisai'ské panovnické hodnosti a vratil se (jisté¢ v duchu rakousko-uherského
dualismu) k uvadéni cisai'ské i kralovské milosti.

Obr. ¢. 17/ Velka znakova pecet’ Leopolda II.
pro dédi¢né zemé z roku 1790.

Obr. ¢. 18/ Velka znakova pecet’ rakouského
cisate Frantiska I. pfivésena k listin¢ z roku
1822.

Ackoliv samostatna ¢eska panovnicka sfragistika zanikla v letech 1752 —
1753, symbolika ¢eského statu v habsburskych panovnickych pecetich pretrva-
la — jednak prirozené diky vyctu vSech drzav, tak rovnéz do pocatku 19. stoleti
jako vyraz jedné ze zakladnich vladatskych hodnosti, o néz se Habsburkové po
roce 1749 pfi spravé jednotnych dédi¢nych zemi fakticky opirali. V tomto
ohledu ceska vladarskd hodnost redln€ zanikla pfi vyhlaSeni nadtazené rakous-
ké cisafské hodnosti (jeden z poslednich nositelll idey ceského statu jako celku,
ktery ptetrval aZ do poloviny 19. stoleti, byl inkolat). V symbolické roving se
tato skute¢nost projevila tak, svatovaclavska koruna byla spolu s uherskou sva-
tostépanskou piesunuta z Cestnéjsi horni hrany hlavniho znakového stitu do
nitra jeho znakového pole, kde se obdobné objevily koruny dalsich zemskych
uskupeni (Hali¢sko-Lodoméiského kralovstvi a severoitalskych drzav).

41 VANECEK, ref. 1, s. 254, 284 — 286; srov. komentai v BAXA, ref. 1, s. 240 — 245.
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PATENTY MARIE TEREZIE

Z ROKU 1762 A 1771 O ZAVEDENI
PAPIEROVYCH PLATIDIEL A ICH
INFORMACNA HODNOTA

Ing. ZbySek Sustek, CSc.

Habsburskd monarchia sa priblizila k zavedeniu papierovych platidiel az
v roku 1762, teda so znacnym oneskorenim oproti trom vyznamnym eurdp-
skym $tatom — Svédsko 1661, Anglicko 16942, Franctizsko 17032 a len kratko
pred Pruskom (1765)* ,Ruskom (1769)° a pred britskymi koléniami v severnej
Amerike (1774)°.

Fenomén papierovych platidiel bol pritom v Eurdépe znamy uz od konca
stredoveku vd’aka talianskym a arabskym cestovatel'om. V rokoch 1298-1299,
pocas vidznenia v Janove, ho podrobne opisal Marco Polo v svojom diele Livres
des merveilles du monde (Knihy zazrakov sveta), znamom neskor pod nazvom
Milion. Spominajt ich aj cestovatelia — frantiSkansky mnich Odorich de Porde-
none (1265 — 1301) a marocky kupec Ibn Battuta (1304 — 1368/1369), ako aj
florentsky kupec Francisco Balducci Pegolotti (1310 — 1347) v svojej prirucke
o0 obchodovani z roku 13407. V Cine sa pritom uréita analogia papierovych pe-
nazi pouzivala ako potvrdenka o zloZeni vysokych siim penazi, pisana na jele-
nej kozi, uz od zaciatku letopoctu. Vo funkcii bezného platidla, pod nazvom
,lietajuce peniaze sa v Cine papierové platidla pouzivali od poéiatku 9. storo-
¢ia az do vrcholného stredoveku, ked’ ich diskreditovala rozsiahla inflacia za
vlady dynastie Ming?®.

I PICK, A. Papiergeld. Klinkhardt & Biermann, Braunschweig, 1967, 456 s.

2 BYATT, D.: Promises to pay. The first three hundred years of Bank of England notes.
Spink, London, 1994, 245 s.

3 PICK, A., tamZe s. 116.

4 PICK, A., tamze s. 142.

5 MICHAELIS,A.E. & CHARLAMOV, L. A. BumaZnye defigi Rossii, Goznak, Moskva,
1993, 64 s.., 54 farebnych tabul’.

¢ PICK, A., tamzZe s. 248-349.

7 PICK, A., tamZe s. 91..

8 Wei Yuewang, Qiao Xiaojin & Yao Shuomin, 1992: A compilation of pictures of Chinese
ancient paper money, The China finance publishing house, Beijing, , 162 s., Qian Jianju:
A history of Chinese currency, 16 century BC — 20" century AD, Xinhua publishing
house, N. C. N. Limited, M. A. O. Management group ltd., Beijing, 220 s.
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V habsburskej monarchii sa objavil prvy navrh na zavedenie papierovych
platidiel v roku 1686. Jeho autorom bol alchymista Wilhelm von Schroder, kto-
ry sa ich zavedenim zaoberal v diele Fiirstliche Statz- und Rentkammer, nebst
einem notwendigem Unterricht vom Goldmachen (= Kniezacia komora pokla-
dov a dochodkov, s potrebnym poudenim o vyrobe zlata)’. Predmetom jeho
uvah bolo zriadenie banky, ktorym sa zasadzoval o zavedenie bankoviek a pa-
pierovych penazi, ktoré mali ozivit’ penazny obeh. Podla jeho predstav mali
byt aj zdrojom prijmov zemského kniezat’a, ktory by tak bez velkej namahy
ziskal ,,ve¢nu a nevycCerpateI'nu baiu na zlato a peniaze®. Nie je bez pikantérie,
ze prave alchymista sa takouto cestou chcel obist’ nemoznost’ vyrobit’ umelo
zlato a Ze o ,,umenie” jeho vyroby sa zaujimali nielen viaceri ddvnejsi habsbur-
ski panovnici ako Maxmilian II., Rudolf II. Ferdinand III. a Leopold 1., ale aj
FrantiSek 1. Lotrinsky, ktoré uz mohol myslienkovo Cerpat’ z osvietenstva,
a dokonca aj Frantisek Jozef I., ktory nemohol nezaznamenat’ burlivy rozkvet
prirodnych vied, najmé fyziky a chémie.

Oneskorenie zavedenia papierovych platidiel vo viacerych eurdpskych $ta-
toch malo psychologicku pri¢inu. Vyplyvala z obav z odmietnutia papierovych
penazi verejnostou motivovaného informaciami o znicujucich dosledkoch
hyperinflacie , ktori svojimi $pekulaciami a manipulaciou s verejnostou vyvo-
lal vo Francuzsku skotsky podnikatel, podvodnik a ,,bankar* John Law v ro-
koch 1716-1719'%). Napokon zavedenie papierovych penazi v Svédsku bolo
tiez nastrojom rieSenia vaznej financnej krizy. Rovnaké dovody, hoci v ove-
I'a miernejSej podobe, malo ich zavedenie aj v Anglicku. Papierové peniaze
preto mohli byt’ nespravne chapané ako pricina i atribut menovych kriz.

Odvahu k ich zavedeniu preto nachadzali d’alSie Staty az po tom, ¢o odisli
generacie, ktoré naznacené udalosti spojené s papierovymi peniazmi mohli
sami zazit’ alebo mat’ ich priamo sprostredkované.

Politické, ekonomické a psychologické predpoklady zavedenia
papierovych platidiel v habsburskej monarchii

Predpoklado uspesného zavedenia papierovych penazi vSak bolo aj preko-
nat’ hlboko zakorenené stereotypy, ktoré ako jedinu zaruku hodnoty penazi po-
vazovali hodnotu drahého kovu obsiahnutého v minciach a odmietali doverovat
platidlu vyrobenému z materialu so zanedbatel'nou vnutornou hodnotou, ktoré
je iba symbolom hodnoty predstavovanej drahym kovom ulozenym banke alebo

® SANDGRUBER, R.: Okonomie und Politik, Osterreichische Wirtschaftsgeschichte vom
Mittelalter bis zur Gegenwart, s. 221, In:. Wolfram, H., (Ed.) Osterreichische Geschichte,
Ueberreuter, Wien, 2005, 669 s.

10 LAMBL, A.: Prvni inflace v déjindch lidstva. Vlastny naklad, Praha, 1936, 169 s.
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dokonca, tak ako v sucasnosti, je len symbolom vseobecne reSpektovanej ce-
lospolocenskej dohody zarucujucej hodnotu papierovych penazi dostatkom to-
varu a relativnou stabilitou cien a hodnoty prace. To, Ze papierové platidla dlho
neboli chapané ako skuto¢né peniaze, ale iba ako poukazky na peniaze, vidime
aj z toho, ako dlho stali mimo pozornosti numizmatikov, zberatel'ov 1 badatel'ov.
Prave preto najstarSie papierové platidld nie su ¢asto dochované ani vo verej-
nych zbierkach alebo archivoch bank, resp. samotné emisné banky maji nes-
mierne problémy s dodatoénym budovanim ich zbierok''.

Pdda pre vydanie papierovych peiiazi sa v monarchii zacala vSak pripravo-
vat’ uz zaGiatkom 18. storo¢ia. V roku 1703 bola vo Viedni zalozena Zirova
banka (Girobank), 1705 Viedenska mestska banka (Wiener Stadtbank) a v roku
1715 nasledovala VSeobecna banka (Universal-Bancalitit)'?. Z nich vSak dlh-
Sie prezila len Viedenskd mestska banka, ktora sa neskor skuto¢ne stala prvou
cedulovou bankou v monarchii.

Dobu pred zavedenim papierovych penazi v monarchii charakterizovali
chronické problémy toliarovej meny, ktora bola upravena mincovou reformou
Leopolda 1. z roku 1659 a d’alsimi devalvacnymi opatreniami z rokov 1680
a 1693. Je fungovanie charakterizovala mimoriadne komplikovana sustava
minci, s nesystémovymi nominale 7 a 17 grajciarov, ktoré nezapadali Sestde-
siatkovej stistavy. Drobné mince, obsahovali mene;j striebra nez nezodpovedalo
pomeru ich nominalnej hodnoty k vy$§im minciam. Napriklad majitel’ 120 jed-
no-grajciarovych minci, nominalne rovnych jednému toliaru, vlastnil len 22,4
g striebra, zatial’ o keby mal cely toliar alebo dve zlatky ¢i Styri polzlatky,
vlastnil by 24,3 g striebra, t.j. takmer o 10% viac. NajdrobnejSie mince — fenigy
¢ize Y4 grajciare — mali absolutne i relativne eSte nizsi obsah striebra — 480 fe-
nigov nomindne rovnych toliaru obsahovalo dokonca len 18,6 g striebra, teda
len 76,8% striebra obsiahnutého v toliarovej minci. Prevaznu cast’ objemu
a hmotnosti drobnych tvorila med’. Ale aj napriek tomu mali vel'mi malé roz-
mery, nepraktické pre denné pouzivanie. Napriklad Y4 grajciar mal priemer len
11 — 12 mm, teda o 4 — 5 mm menej ako dne$ny eurocent. Rozdiel v obsahu
striebra minci bol verejnym tajomstvom. Preto, ak niekto chcel platit’ vyssi
obnos drobnymi mincami, bol neraz vyzvany, aby rozdiel ich vnutornej hodno-
ty vyrovnal va¢s$im poc¢tom minci.

V stilade s Greshamm-Kopernikovym zakonom o vytlacani hodnotnych
minci menej hodnotnymi, sa do monarchie dovazali v znaénych mnozstvach
menej hodnotné cudzie mince, niz$ia hodnota ktorych nemusela byt na prvy
pohl'ad zrejma. Naopak kupci so ziskom vyvazali do zahranic¢ia hodnotnejSie

I BYATT, D. citované dielo;

12 Pressburger, S., 1966: Oesterreichuische Nationalbank, 1816 — 1966, Oesterreichuische
Nationalbank, Wien, s. 18.
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rakuske mince. Cisarske tradu tomu ¢elili pozornym sledovanim hodnoty cu-
dzich minci, vydavanim informacii o ich skuto¢nej hodnote, zakazmi prijima-
nia niektorych minci v monarchii alebo kontrolou ich prevazania cez uzemie
monarchie.

Na statne financie a hodnotu meny nepriaznivo posobila aj stala nevyhnut-
nost’ obrany proti Osmanskej risi.

Tieto problémy sa vyrazne prehibili po nastupe Marie Terézie na tron. Pa-
novnici susednych Statov, ktori neuznali pragmaticka sankciu, si svoje naroky
na habsbursky tron vynucovali vojensky. Naklady na obranu preto znacne za-
tazovali Statny rozpocet.

V prvych rokoch svojej vlady sa Maria Terézia pokusila v troch postupnych
devalvaciach meny, resp. znizovanim obsahu drahého kovu v minciach vyrovna-
vat’ hodnotu domécich minci na Groven cudzich. Prva devalvécia v roku 1747
bola verejnd, druhd v roku 1748 tajna a tretia, opiiéit’ verejnd a najzasadnejSia
devalvicia z roku 1750 znamenala rozhodnutie razit’ z jednej kolinskej hrivny
(234 g) striebra 20 zlatnikov (= 10 toliarov) a zaroven proporcionalne zvysit
obsah striebra v trojgrajciaroch na rovnaku troven, ak mali zlatniky. Tym bolo
Ciasto¢ne odstranené znevyhodnenie majitel'ov drobnych minci. DrobnejSie min-
ce, grajciare, gresle, denare a fenigy vsak mali nad’alej nizsi obsah striebra.

Uvedené znizenie vSak uz bolo, aspon pri minciach vyssich nominale, do-
stacujuce. 20-zlatkovi menu dokonca v ramci usilia 0 menovu integraciu Sta-
tov Rimskej riSe naroda nemeckého prijalo v roku 1753 Bavorsko a po nom
niektoré d’alSie nemecké Staty. Preto od roku 1753 sa tato mena zacala nazyvat
konvencna, t.j. zmluvna. Boli vSak zaviazané vydavat’ podl'a pravidiel konven-
cie len vysSie nominale minci, ozna¢enych v Bavorsku ndpisom AD NOR-
MAM CONVENTIAE (podla pravidiel konvencie). Tento nazov si tato mena
zachovala aj neskor, ked’ od nej vSetky nemecké Staty v kratkej dobe opét’ usta-
pili a konvenénd mena sa znova stala len vntitornou menou habsburskej monar-
chie. Po prekonani krizy a §tatneho bankrotu vyvolaného koali¢nymi (napole-
onskymi) vojnami tam platila az do roku 1857, do zavedenia subeZnej spolko-
vej a rakuskej meny. Plnohodnotné strieborné mince konvencnej meny vsak
obiehali v zlozitych vymennych pomeroch (najbeznejsia konvenénd minca —
20-grajciar — mal hodnotu 33,3 grajciarov novej rakuskej meny) dokonca az do
roku 1892, do zavedenia zlatej korunovej meny.

Nepriaznivym dosledkom vyrovnania obsahu striebra v drobnej$ich min-
ciach bol ich $pekulativny vyvozu do cudziny, teda rovnaky efektu kvoli, kto-
rému bola menova tprava z roku 1750 urobena. Vysoké naklady na razbu drob-
nych minci a ich prili§ malé rozmery viedli v roku 1760 k rieSeniu, ktori bolo
v danych pomeroch netradi¢né a odvazne — nahrade najdrobnejsich striebor-
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nych minci s nizkym obsahom striebra rozmernymi medenymi mincami, ozna-
covanymi aj ako mince kreditné, t.j. bez vnutornej hodnoty. V zapadnych
Castiach monarchie boli vydané v hodnotach 14 (= fenig), 2, % (= gresla)
a 1 grajciar, v Uhorsku boli doplnené este denarmi (= 3/8 grajciaru) a poltirami
(1,5 grajciara). (Obr.1/a a 1/b).

Obr. ¢. 1/a Patenty o vydani medenych kreditnych minci z rokov 1760 a 1761
(a —nemecka verzia pre dedicné krajiny,

Obr. ¢. 1/ b — latinska verzia pre Uhorsko). Reprodukcie minci su v patentoch vytlacené
dodato¢ne plytkou medirytinou.
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Od vydania kreditnych minci bol uz len krok k d’al$ej zavaznej zmene v si-
stave platidiel — vydaniu papierovych platidiel. D6vodom ich vydania bola po-
kracujuca potreba ziskat’ peniaze na vedenie vojny s Pruskom. Koncom 50.
rokov 18. storo¢ia mali byt ma navrh grofa Ludwiga Zinzendorfa vydané aj
nezarocitelné obligacie. Tento zamer sa vsak neuskuto¢nil. Dokladom jeho po-
krocilych priprav su aj ojedinelo zachované vzory nerealizovanych poukazok
v hodnote 5, 10 a 20 zlatych Viedenskej mestskej banky s rokom vydania 1759
(Obr. 2), ktoré mali byt’ po 16 rokoch vymenené za kovové peniaze'>.

Obr. €. 2/ Vzory nevydanych platidiel Viedenskej mestskej banky z r. 1759 v hodnotach 5,
10 a 20 Zlatych.

Obr. ¢. 3¢/ Patent Marie Terézie z 15. jina 1762 o vydani bankocetli,

¢ — vzory bankocetli po 5, 10 a 25 zlatych

13 NOZICKA, 1., 1946. Hospoddi'sky a ménovy vyvoj nasich zemi. Orbis, Praha, s. 132,
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Namiesto toho boli v roku 1761 vydané 5 % ztrociteI'nych platobnych ob-
ligacii Stajerskych a ceskych stavov splatnych do 25 a pol roku, ktoré predsta-
vovalo klasicka pozicku. Az o d’alsi rok neskor, 15 juna 1762, opdt’ na radu
grofa Zinzendorfa doslo k vydaniu nezurocitelnych obligacii Statnej pozicky
v hodnote 12 miliénov zlatych (t.j. 6 milidnov toliarov). P6zicka bola rozdele-
na na obligacie v nominalnych hodnotach 5, 10, 25, 50 a 100 zlatych (obr. 3),

v mnozstvach uvedenych v tab. 1.

Tab. 1.
Hodnotova skladba, pocty vydanych kusov a hodnota bankocetli 1. emisie z roku 1762
Nominale Kusov Hodnota v mil. zlatych

5 900 000 4,5

10 350 000 3,5

25 100 000 2,5

50 20 000 1,0

100 5000 0,5

Tieto obligacie — oficialne nazyvané Banco-Zettle — teda bankové cedule ¢i
listy — v8ak ani zd’aleka neboli bankovkami, ako zdanlivo naznacuje ich nazov.
Nemali predpisané krytie drahym kovom, i boli za strieborné mince spétne za-
menitelné. Naozaj islo iba o Statnu pozicku. Spojenie s Viedenskou mestskou
bankou mali len preto, Ze tato banka uz predtym plnila funkciu Statnej poklad-
nice a spravcu Statneho dlhu. Prave preto bola poverena aj spravou tejto pozic-
ky. Bankocetle, prinajmensom v momente ich vydania, neboli platidlom v pra-
vom slova zmysle a uz vonkoncom nie zakonnym platidlom. Boli iba vol'ne
prevoditel'nou a medzi sikromnymi osobami len dobrovolne prijimanou ce-
ninou s charakterom penazi. Funkciu platidla ani vyznamnejsie nemohli plnit
z toho prostého dovodu, Ze aj najnizSie nomindle — 5-zlatka, teda 2,5-toliar —
predstavovala v tom case polovicu minimalnych mesacnych Zivotnych na-
kladov rodiny'*. I8lo o 72 g striebra. Vy$8ie nominale tato hodnotu mnohona-
sobne prekracovali. 100-zlatkova bankocetla uz predstavovala takmer 3 kg
striebra !!!! Na bezné nakupy potravin a drobnejSich predmetov sa preto neho-
dili (Tab. 2). Znac¢ne prekracovali aj hodnotu hotovosti ¢i uspor, ktoré mohla
prevazna vicsina vtedajSicho obyvatel'stva mat’ pohotovo k dispozicii Pouzi-
tel'né boli len na nakup drahych veci, dobytka, nehnutel'nosti alebo na transak-
cie medzi va¢simi podnikate'mi, obchodnikmi alebo vysSie postavenymi ¢i
priam privilegovanymi osobami (Tab. 2). Tym naopak neobyc¢ajne ul'ahc¢ovali

4 EYBL, E., 2005: Von der Eule zum Euro. Nicht nur dsterreichische Geldgeschichte.
Verlag Hermagora, Mohorjeva zalozba, Klagenfurt, Ljubljana, s. 90.
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manipulaciu s vel'kymi obnosmi penazi, a to do tej miery, Ze sa za ne zacal
platit’ priplatok — azio, ktory ukazuje, Ze bankocetle sa nestali akceptovanym
platidlo zhora danymi nariadeniami, ale spontannou reakciou l'udi, ktori zacali
vyuzivat vyhody, ktoré im platenie bankocetlami prinasalo.

I ked’ sa bankocetle oznacuju ako nezarocitel'né obligacie Statnej pozicky,
ich nezarocitel'nost’ nebola absolttna, resp. dopadala len na majitel'ov nizSich
obnosov. Naopak vel'mi bohati l'udia boli k ich nakupu ldkani ponukou moz-
nosti vyhodného nakupu zirocite'nych obligécii inych podziciek. Spodnou hra-
nicou na ziskanie tohto pravo v8ak bol nakup bankocetli v hodnote 200 zlatych.
To vSak znamenalo ulozit’ v banke takmer 6 kg striebra !!!

Dalsim lakadlom k ich nakupu (okrem vlasteneckého nadsenia a pocitu
spoluzodpovednosti za obranu monarchie) a zaroven zarukou ich hodnoty bola
jasne deklarovana volnost’ ich prijimania medzi sikromnymi osobami a nao-
pak povinnost’ Viedenskej mestskej banky a Statnych a danovych uradov prijat
ich kedykol'vek. Urcitym natlakom na ich nakup bola aj povinnost’ platit’ ban-
kocetlami polovicu dani. Stat — erar — mal teda uz pred zaplatenim dane zaru-
¢eny prisun hodnotnych striebornych minci.

Tab.2.

Ceny a mzdy v zlatych a grajciaroch vo vztahu k hodnotovej sustave bankocetli emisie
1762 a 1771. Ked’e grajciar bol 1/60 zlatého, sit mzdy a ceny vyjadrené ako sucet poctu
zlatych a poctu Sestdesiatin zlatého). Ekvivalent kupnej sily zlatého v eurach v Rakuisku sa
v roku 2005 odhadoval na 24 eur a 1 grajciaru na 40 centov’®

Povolanie n gfrlaa}tc}’/ifrlov Tovar i grl;}tcyi;lrlov
Mozart v r. 1780 mesacne. 334 1 vél 63
Podpora vdovy banika mes. 2+30/60 |Syr 36/ 60
Podpora chorého banika denne 5760 Mast’ vyskvarena 24/ 60
Podpora siroty po banikovi do 10 r. mes. 40/60 | Kohut 21/60
Riaditel’ nemocnice mesaéne 83 Mydlo 18 /60
Veduci skladu porcelanky mesacne 60 Bravéové 13/60
Farar alebo ranhoji¢ mesacne 33 Hovéddzina 10/ 60
Robotnik denne 7-24/60 |Baranina 7/60
Murar mesacne 10 10 vajec 5760
Pomocny robotnik mesacne 6+30/60 |Vino 4/60
Nadennik pri Zatve mesacne 3+20/60 |Sud piva 10 +40/60
Slazka — okrem stravy a bytu 2 Razny chlieb 2/60

15 EYBL, E., tamZe, s. 89.
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Treba vsak konstatovat’, Ze tato beziro¢na pdzicka bola spravovana korekt-
ne. Vratené, spat’ za striecborné mince vymenené bankocetle sa verejne palili
v §pecialnej peci pred Skotskou branou (Schottentor) vo Viedni, teda niekde na
dnesnom rovnomennom namesti.

Po6zicka bola pocas deviatich rokov splatena a bankocetle zlikvidované. To,
okrem ich velkej hodnoty, ktora asi nikomu nedovolovala si tento kus papiera
ulozit’ ,,na pamiatku* je aj pri¢inou, preco sa z tejto emisie nezachoval ani jedi-
ny kus.

Pokracujice vojny boli hlavnym dévodom, preco po splateni prvej pozic-
ky bola v roku 1771 vydana dalSia, tiez vo vyske 12 milionov zlatych.
(Obr. 4a, b)

Obr. 4 a/ Patent Marie
Terézie z 1. augusta 1771

o vydani bankocetli — vzory
bankocetli po 5, 10, 25

a 50 zlatych. Vzhl'ad titulnej
patentu je rovnaky ako
patentu t roku 1762, aj
textova Cast’ je usporiadana
rovnako, len je
podrobnejsia.

Obr.4 b/ Patent Marie
Terézie z 1. augusta 1771

o vydani bankocetli

vzory bankocetli po 100,
500 a 1000 zlatych).
VzhTad titulnej patentu je
rovnaky ako patentu t roku
1762, aj textova Cast’ je
usporiadana rovnako, len je
podrobnejsia.
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Emisia sa v§ak od prevej liSila svojou stratégiou a orientaciou na jednotlivé
skupiny obyvatel'stva. Pribudli v nej dve vysoké nominale — 500 a 1000-zlatky
— teda nominale predstavujuce 14,4 a 28,8 kg striebra (Tab.3). Pri vtedajSom
pomere dukatu a zlatého i$lo o 125, resp. 250 dukatov. Druha emisia bankocet-
li teda bola ovela vyraznejsie (a logicky) zamerana na najbohatsie vrstvy vte-
dajsej spolocnosti. Nazorne to vidiet’ z grafov 1 — 4, ktory porovnava Struktiru
hodnotovej skladby oboch emisii podiel jednotlivych nominale na celkovej
sume 12 milidnov zlatych. V prvej emisii bol zrejmy apel na vlastenecky zmys-
lajucich drobnych I'udi, zatial’ ¢o v druhej emisii sa cielovymi skupinami sta-
vaju sucasne pocetni drobnrjsi 'udia a i nepocetné vrstvy, ktoré vSak sustred’o-
vali vel'ké bohatstvo. Vyznam strednych nominale (25 — 100 zlatych) v druhej
emisii klesol.

Tab. 3. Hodnotova skladba, pocty vydanych kusov a hodnota bankocetli 2. emisie z roku
1771

Nominale Kusov Hodnota
5 600 000 3000 000

10 200 000 2 000 000

25 40 000 1 000 000

50 20 000 1 000 000
100 10 000 1 000 000
500 4 000 2 000 000
1000 2 000 2 000 000

K vydaniu druhej emisie bankocetli viditeIne prispeli aj dobré skusenosti
s tym, ako bankocetle prvej emisie nenasilnou a prirodzenou cestou nadobudli
aj funkciu normalnych platidiel, vyhodne nahradzajtcich t'azké mince a ulah-
Cujuce velké transakcie. V druhej emisii uZ tato funkcia bola aj otvorene dek-
larovana tak v patente o jej vydani, ako aj naznacend v klauzule na samotnych
bankocetliach.
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Aj druha emisia bola korektne spravovana a v plnej vyske splatena. Dokon-
ca sa z nej emisie zachoval aj jeden realny exemplar — 10-zlatova bankocetla
ulozena v stalej expozicii Muzea penazi (Geldmuseum) Rakuskej narodnej
banky vo Viedni.
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m1762
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)]
-
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Grafy I a 2. Porovnanie absolutneho (hore) a percentudlneho (dole) zlozenia hodnotovej
skladby bankocetli 1. a 2. emisie z rokov 1762 a 1771
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Grafy 3 a 4. Porovnanie absolutneho (hore) a percentudlneho (dole) podielu jednotlivych
nomindle bankocetli 1. a 2. emisie z rokov 1762 a 1771 na ich celkovej emisii 12 000 000
zlatych

Koniec obehu bankocetli a jeho pric¢iny

K dal$ej emisii doslo az po 13 rokoch, v roku 1784, uz za vlady Jozefa II.
Tato emisia vSak uz naznacuje zaciatok neblahého vyvoja politickej a hospo-
darskej situacie monarchie v désledku napoleonskych vojen. Jej vyska bola
20 000 000 milionov zlatych. O 12 rokov neskor, v roku 1796, nasleduje stvrta
emisia bankocetli, ktora uz mala vyslovene inflacnii povahu, s nitenym obe-
hom, nariadenym pri jej vydani formuléciou, ze st ,,;ovnocennymi platidlami
so striebornymi mincami‘‘. Bola to samozrejme ilizia. Rozsah emisie uz vyhla-
seny ani nebol, hoci bol zna¢ny (Tab. 4).
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Tab. 4. Vzrast obehu bankocetli v milionoch zlatych ku konci roku a v den vyhlasenia
Statneho bankrotuu 13. marca 1811 a kurz 100 zlatych konvencnej meny 9K. M.) v zlatych
v bankocetliach (podla NoZicku a Séma)'s.

Rok 1795|1796 | 1797 | 1798 | 1799 | 1800 | 1802 | 1804 | 1806 | 1808 | 1809 | 1810 | 1811
Obeh 35,5(46,8 | 742 (91,9 | 91,8 | 141 | 262 | 339 | 337 | 193 | 518 | 729 | 1060
KurzK.M. | - — — — | 103 | 113 | 119 | 134 | 147 | 204 | 221 | 469 | 500

Vyhlasenim nateného obehu bankocetle prevzali v monarchii tlohu hlavné-
ho platidla namiesto tezaurovanych striebornych minci konven¢nej meny. Tie
takmer zmizli z obehu. Koncom 90. rokov 18. storo¢ia bola kvoli hospodar-
skym t'azkostiam a vojnovym ndkladom silne obmedzend, resp. zastavend aj
ich razba'”. Ako pokus aspon Ciastoéne vratit’ doveru k mene zacali byt’ v roku
1795 razené neplnohodnotné strieborné 6- a 12- -grajciare, ktoré roku 1800
doplnil 24-grajciar rovnakého prevedenia. VSetky obsahovali necelt polovicu
striebra nez pre tieto nominale stanovovali pravidla konven¢nej meny (Tab. 5).

Tab. 5. Rozdiel v obsahu striebra v bilonovych minciach z rokov 1795 a 1800 v hodnote
6, 12 a 24 grajciarov

Nominale | Hmotnost’ [g] | Rydzost’ [%o] Obsah stricbra [g]
skutocny | podla konvencie v %
6 2,23 250 0,56 1,17 47,6
12 4,68 250 1,17 2,34 49,9
24 9,24 250 2,31 4,68 49,3

Upadok hodnoty meny dokumentuje v rokoch 1799 a 1800 razba dovtedy
nebyvalo vysokych nominale drobnych medenych minci — 3- a 6-granciarov.
V roku 1800 nasledovala 5. emisia bankocetli. Jej doplnenie o drobné,
1- a 2-zlatové nominale dokazuje, ze v tom Case sa papierové peniaze stali kvo-
li tezauracii striebornych minci vlastne jedinym obezivom. Este vyraznejSie to
ilustruje razba medenych 15- a 30-grajciarov (t.j. Stvrt’- a polzlatiek !!!) od roku
1807. Je na nich aj explicitne uvedené, ze ide o drobné mince k bankocetliam.

5. emisia bankocetli z roku 1800 bola predmetom aj rozsiahleho falSovania,
¢i skor neautorizovanej tlace bankocetli z odcudzenych pravych tlacovych fo-
riem, Franctizmi. Aj z tohto dévodu bola v roku 1806 vydana posledna, Siesta,
technicky dokonalejSia emisia bankocetli.

16 I\IOZICKA, J., cit. dielo, s. 149-147; Sém, J., 1977: Papirové penize na uzemi
Ceskoslovenska 1762 —1977. Ceska numismaticka spole¢nost, pobocka Hradec Kralové,
Hradec Kralové, s. 28.

7 POLIVKA, E., Mince Frantiska I. 1792 — 1835. Ceskad numismatickd spole¢nost,
pobocka v Hradci Kralové, Hradec Kralové, 64 s.
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Inflacia vyvrcholila 13. marca 1811, ked’ vyustila do rakuskeho Statneho
bankrotu a znehodnotenia bankocetli a medenych minci na 1/5 ich hodnoty
(Tab. 4), ¢o vSak predstavovalo iba polovicu ich skuto¢ného znehodnotenia,
lebo priplatok (azio) konven¢nych minci dosahovalo v bankocetliach az
1240%. To sa spolo¢ne s pokracujicimi vojnovymi konfliktmi prejavovalo
d’al$im poklesom novej, tzv. viedenskej meny, ktory trval az do roku 1816, ked’
sa kurz viedenskej meny voci konvenc¢nej ustalil na tirovni 250 zlatych vieden-
skej meny za 100 zlatych konven¢nej meny. Jeho sucin s oficidlny znehodnote-
nim z roku 1811 takmer presne zodpoveda aziu 1240% (pozri vyssie). Na zak-
lade tohto kurzu mohla novo zalozena nova centralna banka Rakuska privile-
govana narodna banka stahovat’ platidla viedenskej meny — vyplatné a antici-
pacni listy z rokov 1811 a 1813, tzv. Sajny za svoje bankovky kryté mincami
konvenénej meny, razba ktorych sa obnovila.

Praktické dosledky bankrotu vyznievali az do menovej reformy v roku
1857, ked’ konven¢ntl a dozivajicu viedenskil menu nahradila mena rakuska
a spolkova. V spomienkach a myslienkovych stereotypoch l'udi vsak remi-
niscencie na bankocetle a Statny bankrot rezonovali ovela dlhsie. Posledni zi-
juci svedkovia bankrotu, ktori ho zazili ako odrastajuce, 10 — 15-ro¢né deti,
kondili svoju zivotnu put’ az v 80. rokoch 19. storo¢ia. Mohli teda svoje bez-
prostredné sklisenosti a postrehy vyuzivat’ poc¢as menovej krizy z roku 1873
a dokonca ich odovzdavat’ generdcii l'udi, ktord bola v produktivnom veku este
na zaciatku 20. rokov 20. storo€ia, v dobe menovych kriz nasledujtcich po 1.
svetovej vojne.

Z14a povest’ bankocetli mé povod az v poslednych zhruba 15 rokoch ich obe-
hu. V ¢ase ich zavedenia a obehu prvych dvoch emisii, napriek dovodom, ktoré
k nim viedli, predstavovali bankocetle bezpochyby progresivny prvok, ktory
prispel k racionalizécii a zjednoduseni petiazné¢ho obehu.

VzhPad a technika tlac¢e bankocetli

Z oboch prvych emisii bankocetli sa podla vSetkého zachoval iba jediny
obehovy exemplar — 10-zlatka z druhej emisie z roku 1771. Jej existencia ma
nesmierny informaény vyznam, lebo umozituje posudit’ nakol’ko sa vzory ban-
kocetli vlozené do patentov Marie Terézie o ich vydani zhoduju so skuto¢nos-
tou (Obr. 5).

Této zhoda je pozoruhodna. Od vzoru sa obehové bankocetla lisi jemne;jSim
a menej zltkastym papierom a pritomnostou suchych pecati v hornych rohoch
(ich poloha je na vzore naznacend vytlacenymi napismi), ndznakom jednodu-
chej vodotlace v strede bankocetle a rusne vpisanym c¢islom bankocetle, ruc-
nym podpisom tradnika viedenskej mestskej banky a nepritomnost’ou krizuja-
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ceho sa uhlopriecneho preciarknutia, pritomného na vsetkych vzoroch emisie
1771 (Obr. 4 a 5).

0705

Wieney- Dtade.
i} Bancoreetel, |§-Banco-3etiel,
s e

Obr. ¢. 5/ Porovnanie vzoru a obehovej bankocetle v hodnote 10 zlatych z roku 1771.

Pri prekryti vzoru a obehovej bankocetle (oba obrazy su presne nastavené
na slovo Gulden) mozno pozorovat’ poc¢etné drobné rozdiely v polohe jednotli-
vych pismen a ornamentalnych prvkov. Vyplyvaji z toho, ako presne boli tieto
prvky umiestnené pri sadbe. Ciastoéne mozu vyplyvat aj z toho, ako sa pocas
250 rokov menili vplyvom vlhkosti, spdsobu uloZenia a opotrebenia obehovej
bankocetle rozmery papiera.

Ak uvedené poznatky spétne extrapolujeme na bankocetle prvej emisie
zroku 1762, zistujeme, Ze zhoda vzhladu je takmer absolutna, vratane dvojfa-
rebnej tlace. Na jednej strane na vzoroch chyba preciarknutie, na druhej strane
nemame informaciu o pritomnosti vodoznaku,

Oba patenty o vydani bankocetli v ustanoveni o trestnosti falSovania banko-
cetli (¢lanok X v patentu z 1. 1762 a XV v patentu z roku 1771) nepriamo na-
znacuju, ze bankocetle boli tlac¢ené drevorytom. Tu sa vSak viditelne odchylu-
ju od skutoc¢nosti, lebo vizudlna ostrost’ tenkych tlacovych prvkov a ostrost’
hran, ktorymi st vtlacené do papiera, dokazuje, Ze su tlacené z kovovych tlaco-
vych foriem. Pouzitie terminu drevoryt (Holzschnitt) m6ze mat’ dva dovody.
Moze ist’ len o rozsirenie tohto vyznamu na velkoplosné tlacové formy podob-
né svojimi rozmermi drevorytovym doskam s vyrytym celoplosnym obrazom.
S podobnym vyznamovym posuvom sa stretdvame aj pri termine ,,litografia“,
ktory sa ¢astou pouziva ako synonymum akejkol'vek tlace z plochy, pomocou
valcov gumenych alebo iného materialu. Mdze vsak ist’ aj o technologiu zhoto-
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venia tlacovych foriem odlievanim kovu do hlinenej formy zhotovenej vtlace-
nim pozitivnej drevorytovej dosky. Takymto spdsobom sa skuto¢ne zhotovova-
li zna¢ne rozmerné (az 335 x 230 mm) medené tlacové formy na tla¢ stredove-
kych ¢inskych papierovych platidiel. (Obr. 6).

Obr. ¢. 6/ Tla¢ova forma

a original ¢inskeho papierového
platidla v hodnote 1 guanu

(= 1000 minci) z obdobia vlady
dynastie Ming (okolo r. 1360)

Pri potrebe vyrobit' nie-
kolko stotisic identickych
exemplarov nemohli byt na
tla¢ bankocetli pouzité iné
ako kovové tlacové formy.
Drevené formy by pri takom-
to mnozstve odtlackov nevy-
drzali opotrebovanie vysokym tlakom a nanaSanim farby. Nebolo by mozné
navyse zabezpecit ich presnua reprodukciu pri potrebe vyrobit’ vacsie mnozstvo
tlacovych foriem.

Drobné rozdiely v polohe jednotlivych pismen a d’alSich prvkov (Obr. 5)
vSak naznacCuju, ze bankocetle sa tlacili pomocou klasickych knihtlacovych
Stockov zhotovenych sadzbou pismen a drobnych 0zdéb odlievanych z literiny.
Tento spdsob tlace mozno ilustrovat zachovanym Sto¢kami na tlac ruskych
asignécii z polovice 19. storocia (Obr. 7).

@ o

Obr. ¢. 7/a

Obr. ¢. 7/ Ruska asignacia v hodnote 100 rubl'ov zo 60. rokov 19. storocia a Stocky na
tla¢ textov a Statneho znaku (a — celkovy pohl'ad, b — detail $tocku zloZzeného z viacerych
Casti. Mizeum grafického kombinatu GOZNAK, Moskva, foto autor)
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Pri tla¢i bankocetli 1. emisie mohli byt pouzivané v jednoduchej podobe
tzv. dvojité tlacové formy, t.j. Sto¢ky zlozené z dvoch Casti presne zapadajucich
do seba, na ktoré sa samostatne naniesli farby a po zlozeni oboch Casti sa farby
preniesli na papier. Vzhl'adom na blizkost’ tlacovych prvkov tlacenych roznymi
farbami je malo pravdepodobné, Ze by sa farby nanasali na prislusné ¢asti po-
stupne, napr. s pouzitim nejakych masiek prekryvajucimi Casti obrazu tlacené
druhou farbou.

Pracnost’ dvojfarebnej tlace bola pravdepodobne dovodom, preco sa od
dvojfarebnosti pri druhej emisii upustilo a preco st vSetky nominale Cierne.

Samotny vzhl'ad bankocetli predstavuje kaligraficky dokument s vyuzitim
réznych druhov pisma a drobnych typografickych 0zdob vol'ne umiestnenych
na ploche alebo zostavenych do ornamentalnych rdamcov. Svojim vzhl'adom sa
podobaju zarocitelnym obligaciam z roku 1761. Vzhl'ad 5- az 100-zlatkovych
bankocetli oboch emisii sa graficky zhoduje, Rozdiel je iba vo farebnosti, textu
a rozsahu pravnej klauzuly, faksimile podpisov funkciondrov v sadzbe pisma

(Obr. 3,4 a8).
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Obr. ¢. 8/ Rozdiely v iprave casti textu bankocetiel v hodnote 5 a 25 zlatych r roku 1762
a 1771. Na bankocetliach s kratkym slovnym vyznacenim hodnoty (fiinf — pét’) je pouzity
cely nazov menovej jednotky (Gulden = zlaty), zatial’ ¢o na bankocetliach s dlhym
slovnym oznacenim hodnoty (flinfundzwanzig — dvadsat’pét’) je pouzita skratka Fl, t.j.
florén, ktora sa z nazvu pévodne zlatej mince preniesla na mincu strieborni

Ochrana proti falSovaniu

Z hladiska ochrany proti falSovaniu, resp. zneuzitiu boli vzory bankocetli
prvej emisie chrdnené minimalne. Za predpokladu vysokej zhody vzorov
a obehovych bankoviek stacilo v hornej Casti vySkriabat’ texty oznacujice po-
lohu suchych pecati a pripadne vySkriabanie zamaskovat’ tlacenim reliéfu neja-
kej mince. Dalej sta¢ilo vypisat’ podl'a obehového exemplara &islo, napodobnit
podpis funkcionara banky a pripadne odrezat’ ¢ast’ juxty pri spodnom okraji.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

Je zrejmé, ze autori patentu a vzorov z roku 1762 s takym sposobom zne-
uzitia vobec neratali. Hoci s istotou nepozname, Ze by k takéto zneuzitie bolo
v ¢ase obehu bankocetli zistené, je vel'mi pravdepodobné, Zze doslo alebo auto-
ri patentu z roku 1771 s takouto moznost'ou sami ratali, Doklada to uhloprie¢ne
preciarknutie vSetkych vzorov, ktoré prechadza cez texty, ornamentalny pas
s negativnym pismom, podpisy a zasahuje na obrazy orlice v spodnych rohoch
(Obr. 4 a 5). Pokus o jeho odstranenie by Uiplnost’ tychto obrazovy prvkov na-
rusil a s vel'kou pravdepodobnost'ou by bol napadny.

Je v8ak pravdepodobné, Ze aj k takymto pokusom doslo, lebo vzory bankocet-
I tretej a d’alSich emisii st uz vytlacené na farebne odlisSnom papieri (Obr. 9),
v rokoch 1784 a 1806 na modrom a v rokoch 1796 a 1800 na fialovom a navyse
st pretlacené vyraznym napisom FOTMULARE.

Okrem toho, z hladiska praktickej rozliSiteI'nosti v obehu i z hl'adiska pri-
padnych pokusov o pozmenovania bankocetli niz§ej hodnoty na vyssiu, mali
bankocetle 3. emisie v hodnotach 500 a 1000 zlatych na rozdiel od nizsich no-
minale Stvorcovy tvar a rézne rozmery (Obr. 9).

Vel'mi podobny vzhl'ad jednotlivych nominale
bankocetli, najmi jednofarebnych 2. emisie, mohol
viest’ k pokusom o pozmenovanie ich hodnoty na
vyssiu. Okrem toho bolo potrebné ratat’ s nevy-
hnutnostou nahradit’ opotrebované a poskodené,
resp. netplné bankocetle novymi (pozri nizsie)
a ur¢it’ ich nominale aj z netplnych zvyskov. Ex-
plicitne tito o romro postupe hovori az patent
z roku 1771, no je zrejmé, Ze s fiou uz ratali autori
grafickych navrhov bankoctli z roku 1762. Napriek
velkej vonkajsej podobnosti malo kazdé nominale
osobitny ornament vonkajSicho ramiku a ramiku
okolo ¢iselného vyznacenia hodnoty pri hornom
okraji bankocetle (Obr. 10).

Obr. ¢. 9/ Vzory bankocetli v hodnote 500 a 1000
zlatych z roku 178

Obr. ¢. 10/ Rozdiely

v ornamentike vonkajsieho
ramiku a ramikov okolo
¢iselného vyznacenia hodnoty
jednotlivych nominale
bankocetli
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Na emisii z roku 1762 st vSetky tieto prvky rozdielne, na emisii zr. 1771 st
rozdielne len vSetky ramiky okolo vyznacenia hodnoty, zatial' ¢o doplnené no-
minale 500 a 1000 zlatych preberaji ornament vonkajSicho ramiku z 10-
a 5-zlatiek. Vd’aka tomu bolo mozné jednoznacne urcit’ nominale aj znacne
poskodenych alebo netiplnych bankocetli, pripadne 'ahko odhalit’, aké nomi-

nale bolo pozmenené na vyssiu hodnotu.

Pozoruhodnym ochrannym prvkom je pouzitie pisma s rozdielnym sklo-
nom v pravnych klauzulach bankocetli (Obr. 11). FalSovatel’a v tom ¢ase nema-
li inh moZznost’ reprodukovat’ obraz bankocetli ako ho prekreslit, resp. prepi-
sat. Ked'Ze kazdému sa ovela tazsie napodobiniuje pismo, ktoré ma odlisny
sklon od jeho vlastného rukopisu, predstavoval premenlivy sklon pisma vy-
znamnu prekéazku, na ktorej mohli falSovatelia stroskotat’. Tento ochranny pr-
vok bol este vyraznejsie rozvinuty na neskorsich emisiach bankocetli.

Obr. ¢. 11/ Detaily textu a pisma
s rozdielnym sklonom pravnej
klauzuly na bankocetliach z roku
1762 a 1771
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Okrem toho ochrane proti falSovaniu bankocetli bola poskytnuta zna¢na
pravna podpora (v patente z r. 1762 ¢lanky X a XI, v patente z r. 1771 ¢lanky
XV a XVI). Oba patenty zhodne obsahuju trestntl vyhrazku, ze falSovanie ale-
bo priprava fal§ovania sa tresti rovnako ako v pripade minci smrtou. Dalej
obsahuju prisl'ub denunciantovi, ktory by falSovanie alebo jeho pripravu ozna-
mil odmenu 10 000 zlatych. Tato odmena, spojena navyse s omilostenim, pat-
rila aj spolupachatel’ovi, ktory by sam ako prvy oznamil svojich komplicov
a ,,priviedol ich tak pred pravo*.

Pravna ochrana majitel’ov bankocetli

Oba patenty obsahovali aj ustanovenia poskytujuce prava pouzivatelom
bankocetli. Tieto prava spocivali najmé v garancii spitnej vymeny bankocetli
za mince konvenc¢nej meny. V suvislosti stym aj obsahovali vyhrazku uradni-
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kom, ktori by odmietli prijimat’ bankocetle v plnej hodnote, Ze budu postaveni
mimo sluzbu. Clanok XI. patentu z roku 1771 d’alej garantoval poskytnutie
plnej nahrady za opotrebované a poskodené bankocetle, ak je z nich zrejma
hodnota a ¢islo bankocetle. Naopak (prirodzene) vyslovne odmietal poskytnu-
tie nahrady za stratené bankocetle. Ukazuje to, ze Viedenska mestska banka sa
s takymi Ziadost’ami pri prvej emisii stretla.

Vyznamnym aspektom pravnej ochrany je najmé vyzva pouzivatel'om, aby
sa podrobne zoznamili so vzh'adom bankocetli na priloZzenych vzoroch, nazva-
nych modely (¢lanok IX. patentu z 1. 1762 a ¢lanok XIV patentu zr. 1771), tak
aby okamzite na prvy pohl'ad mohli rozoznat’ pravost prijimanych bankocetli.
Uplatiiovali vlastne dnes vel'mi moderny pristup, ktory emisné banky zaujali az
na prelome 80. a 90. rokov 20. storocia po dlhom obdobi, ked” sa naopak sna-
zili r6zne ochranné prvky pred verejnostou skor utajovat’.

Patenty reagovali aj na zmenené podmienky obehu bankocetli. Zatial’ ¢o
v roku 1762 bola ich tloha ako hotovych penazi skér druhotnd, v roku 1771 uz
je uloha platidla na prvom mieste. To sa plne odrazilo aj v texte patentu z toku
1771 1 pravnej klauzuly na samotnych bankocetliach tejto emisie. V roku 1762
len sl'ubuje ustanovuje ich prijimanie pri plateni polovice dani a pri nakupe
zurocitelnych obligacii bez priplatku. Naproti tomu v roku 1771 hovori o ich
vSeobecnom prijimani ako hotovych penazi (Obr. 5).

Zaver

Oba patenty Marie Terézie predstavuji cenny zdroj informadcii nielen o pra-
vidlach emisie, obehu a pouzivania bankocetli, ale predovSetkym poskytuju
takmer vycerpavajice poznatky o ich vzhl'ade (okrem vzhl'adu suchych pecati
a vodoznaku a Struktury papiera). Z tohto hl'adiska dokazuju vysoku informac-
nl hodnotu, najmé pri vystaveni v muzejnych expoziciach alebo reprodukcii
v roznych publikaciach Zaroven dokladaju vysoku uroven riadenia peniazného
obehu a starostlivosti rakuskych tradov o jeho bezpe¢nost. Ukazuju ako ich
autori technického rieSenia bankocetli i samotnych patentov nadobudali skuse-
nosti s pokusmi o falSovanie bankocetli alebo akt sami prejavili prezieravost
pri zabezpeceni bankocetiel proti falSovaniu. Maju teda vel'ky vyznam nielen
pre poznanie dejin peniazi ako takych, ale aj dejin pefiaznictva a kriminalistiky.
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CECHY A ICH ARTIKULY ZA VLADY
MARIE TEREZIE NA PRIKLADE
SLOBODNEHO KRAIZOVSKEHO MESTA
TRNAVY.

VYDAVANIE PANOVNICKYCH PRIVILEGIALNYCH
LISTIN PRE ORGANIZACIE REMESELNIKOV

A OBCHODNIKOV V MESTACH V BYVALOM
UHORSKU VvV ROKOCH 1740 — 1780

Doc. PhDr. Tomas Tandlich, PhD.

Cechy predstavovali organizované spoloc¢enstvd majstrov a tovariSov a ich
dielni z jedného druhu remesla alebo obchodovania. ISlo o prvy stupeni samo-
spravy v mestach. Sluzili na podporu vlastnych ¢lenov, chranili svoje dominant-
né postavenie v prislusnom vyrobnom odvetvi, kontrolovali vyrobky a poskyto-
vané sluzby. Mestské rady udel’ovali formou Statitov cechové poriadky (artiku-
ly) tymto zdruzeniam. Na Cele cechu stal jeho ¢lenmi voleny cechmajster. Jeho
¢lenovia museli dodrziavat’ krestanské povinnosti. Cechy ako stavovské organi-
zacie sa starali o hospodarsku a socialnu uroven svojich ¢lenov a snazili sa
o udrzanie si postavenia na trhu. Nevystupovali ako politické organy v opozicii
voci mestskému patriciatu, ako to robili cechy v mestach v zdpadnej Eurdpe.!

Cechovy systém v byvalom Uhorsku sa stal vd’aka vel'kému pocétu remesel-
nickych zdruzeni este z konca 17. storo¢ia tazkopadnym. Cisar a kral’ Leopold
L. udelil velkému poctu remeselnickych zdruzeni artikuly, kvoli ¢omu nebolo
mozné kontrolovat’ presnost’ ich obsahu. Z uvedeného dévodu sa panovnicky
dvor snazil o zjednotenie vyddvania cechovych a inych privilégii do Uhorske;j
kralovskej kancelarie. Situécia, ktord nastala po skonceni povstania FrantiSka
II. Rakociho v roku 1711, ukéazala potrebu zmodernizovat fungovanie Uhorska
ako Statu, pricom novy panovnik Karol III. (VI.) sa cez panovnicky dvor po-
stupne snazil viacerymi spésobmi centralizovat’ spravu kral'ovstva. Vydavanie
cechovych privilégii radami slobodnych kralovskych miest a zemepanmi pre
remeselnicke zdruZenia sa stavalo pocas vlady cisara a kral'a Karola VI.(III.)

I SVECOVA, Adriana — GABRIS, Tomas. Dejiny Statu, spravy a siidnictva na Slovensku.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenek, 2009, s. 86.
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a jeho dcéry Marie Terézie prekazkou v snahe panovnickeho dvora o zavedenie
systému do vydéavania cechovych artiktl ako stucasti snahy o jednotnt produk-
ciu kralovskych listin len v kral'ovskej kancelarii.

Uhorska kral'ovska kancelaria ostala aj na zaciatku 18. storo¢ia najvyznam-
nejSim krajinskym uradom, aj ked’ jej sidlom bola Vieden. Podlichala priamo
panovnikovi a Tajnej rade. V roku 1690 sa oddelila od Dvorskej kancelarie
a stala sa samostatnym Gradom. Mnohé mandaty, ktoré z nej vychadzali, boli
len prekladom dokumentov, ktoré vydal cisar a kral’ pre rakuske a ceské kraji-
ny. Je ¢lenmi boli $tyria uhorski radcovia, ktorych menoval panovnik a nacha-
dzali sa priamo na dvore. Institicia uzko spolupracovala s Dvorskou a Uhor-
skou komorou vo veci vydavanych privilégii, donacii, konfirmacii, imunit,
exempcii, dohdd, zmlav, menovani a povereni?. Centralizaéné Gsilie Karola III.
(V1) znamenalo zvySenie zavislosti kanceldrie na viedenskych institaciach.
Pripravovala podklady pre Tajnu radu alebo ministerskil konferenciu, ale na-
priek tomu sa stala spolu s Miestodrzitel'skou radou najdélezitejsSim tradom
pre spravu Uhorska®.

Zakonny ¢lanok ¢. 79/1715 obsahoval povinnost’ sledovat’ tvorbu cien ce-
chov a vysku ich vstupnych poplatkov. Texty vydavanych listin sa do vlady
Karola III. (VI.) nekontrolovali a obsahovali tak aj vysoké vstupné poplatky,
vysadné postavenie nemeckych remeselnikov v cechoch, alebo iné uhorskym
zakonom odporujuce pravidla. Cielom panovnickych reforiem sa stalo zavede-
nie poriadku do fungovania cechovych organizacii Vysoké zapisné v §tatutoch
sa povazovalo za neprimerané, ale nachadzalo sa v niektorych z nich, ktoré boli
vydané v kancelarii Karola III. (VI)., kedy sa ich text nekontroloval kvdli pre-
trvavajlcej praxi z konca 17. storo¢ia*. Uhorsky snem prijal v roku 1723 Prag-
matickt sankciu a kral’ Karol III. (VI.) obnovil podla ¢eského vzoru ¢innost
miestodrzitel'skej rady. Vytvoril Uhorsktl kralovsku miestodrzitel'skil radu
(Consilium Regium Locumtenentiale Hungaricum) so sidlom v Bratislave®.
Tato institicia zastupovala panovnika v Uhorsku. Viedol ju uhorsky palatin.
Ak funkcia palatina obsadena nebola, stal na jej ¢ele miestodrzitel’, ktorym bol
po smrti palatina Mikulaga Palffyho v roku 1732 Frantidek Stefan Lotrinsky.
Zastupcom mohli byt aj krajinsky sudca a hlavny tavernik. Najznamej$im
miestodrzitel'om, ktory tento post zastaval od roku 1766 do roku 1780, bol zat
Marie Terézie knieza Albrecht Sasko-Tesinsky, manzel jej dcéry Marie Kristi-

LEHOTSKA, Darina. Prirucka diplomatiky. Bratislava: Slovenska archivna sprava,
1972, s. 241.
3 LEHOTSKA, tamze, s. 242.

SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava: Vyda-
vatel'stvo SAV, 1972, s. 179.
5 LEHOTSKA, Darina. Prirucka diplomatiky, s. 252.
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ny. Jej ¢lenmi bolo 22 panovnikom menovanych radcov a inSpektor. Jej stale
vybory a oddelenia riadili jednotlivé odvetvia uhorskej ekonomiky a spoloc-
nosti. I§lo najprv o Gcétaren a hospodarsky vybor. Od roku 1724 pribudol zakla-
dinovy vybor. V roku 1759 sa rozsiril pocet vyborov o mytny, zdravotny, vybor
pre zidovsku taxu, vybor pre skimanie nobility, citkevny vybor, vybor poklad-
nice duchovnych a vybor spravujuci rabske biskupstvo®. Kazdy z vyborov tvo-
rilo 7 az 8 radcov a tajomnik. Tito ¢lenovia vyborov zasadali dva razy za tyz-
deni. Uctaren fungovala kazdodenne. Rada presla v roku 1769 za vlady Marie
Terézie eSte reformou, po ktorej ostali len Styri vybory: uctarensky, hospodar-
sky (armada, trhy, cesty a mosty, zidovska taxa, obecné zdlezitosti), nabozen-
sky (pokladnica duchovnych, Studijné zalezitosti, zakladiny) a urbarsky (urba-
re, staznosti poddanych, hldsenia stolic)’. Miestodrzitel'ska rada vydavala aj
vlastné nariadenia — intimaty, v ktorych sprostredkovala mestam a stoliciam,
ako svojim podriadenym institiciam, inStrukcie panovnika; alebo im vydavala
vlastné rozhodnutia. Tieto dokumenty boli vydavané ¢asto aj v tlacenej forme.

Ciel'om kralovského dvora vo Viedni sa stalo postupné zavedenie vydava-
nia vSetkych privilégii len cez Uhorsk kral'ovsku kancelariu. Toto opatrenie sa
dotklo aj cechovych privilégii, ktoré vydavali ako svoje Statty rady slobod-
nych kral'ovskych miest a ako privilégia zemepani pre remeselnikov vo svojich
mesteckach. V snahe najprv preskiumat’ uz vydané dokumenty Uhorska kral'ov-
ska miestodrzitel'ska rada nariadila v roku 1730 slobodnym kralovskym mes-
tdm a zemepanom zaslat’ hodnoverné odpisy vSetkych cechovych privilégii.
Prvym opatrenim, ktoré sa snazilo o zosuladenie pravidiel ¢innosti cechov
v byvalom Uhorsku, bolo nariadenie z roku 1733 o povinnosti tovariSov mat’
pri vandrovke mimo Uhorska cestovny pas s platnostou tri roky?®.

Cisarovna a kral'ovna Maria Terézia pokracovala v snahach jej otca Karola
III. (VL) o zjednotenie pravidiel vydavania cechovych artikul len kralovskou
kancelariou a o jednotny systém fungovania remeselnickych zdruzeni v Uhor-
sku. Spisska komora ako financny a hospodarsky organ poverila svojho urad-
nika Stefana Goszthonyiho, aby vypracoval pre panovni¢ku spravu o stave
cechov a ich ¢innosti v oblasti jej posobnosti. Sem patrili slobodné kralovské
mesta ako napr. Kosice, Presov, Bardejov, Sabinov a Levoca a stolice na seve-
rovychode byvalého Uhorska ako napr. Spisska, Sarissk4, Zemplinska, Abov-
ska, Hajdu, Bihar, Szabolcs atd’. Goszthonyi skontroloval v roku 1760 cechové
privilégia a vysku poplatkov pri vstupe do remeselnickeho bratstva vo obvode
Spisskej komory. Jeho sprava pre panovnicky dvor obsahovala navrh reformy

¢ LEHOTSKA, Darina, tamZe, s. 252.
7 LEHOTSKA, tamze, s. 252.

8 SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava: Vyda-
vatel'stvo SAV, 1972, s. 180 — 181.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

vydavania cechovych privilégii a jednotnej upravy poplatkov a fungovania re-
meselnickych zdruzeni v krajine. Vychadzal zo zisteni, ze poplatok za vstup
nového majstra do cechu stal uchadzaca 38 az 96 zlatych spolu s inymi poplat-
kami. Cechové Statity vydavali rady slobodnych kralovskych miest pre svo-
jich mestanov a zemepani pre obyvatelov vlastnych mestecCiek (oppid) za
sumu 80 az niekol’ko sto zlatych. Pocet cechov, ktoré mali kralovskou kance-
lariou vydané artikuly, bol 40 zo 193 v dvoch slobodnych kralovskych mestach
a piatich stoliciach v posobnosti SpiSskej komory®.

Navrhy Gosztonyiho sa zamerali na odstranenie tazkosti pri jednotnom
fungovani cechov, ale hlavne na vydavanie kral'ovskych privilégii len v panov-
nickej kancelarii. VSetky cechy, ktoré nemali kralovské privilégium, sa mali
zrusit’ a ich doklady sa mali zhabat'. Ich ¢lenovia by vykonévali remeslo uz len
rok, ak by im neboli dovtedy vydané nové artikuly. Mesta by uz nevydavali
ziadne privilégia svojim a cudzim cechom formou §tatitov. Remeselnicke brat-
stva so star§imi panovnickymi listinami sa mali venovat’ nabozenskej vychove
svojich clenov. Vyska poplatkov mala byt pre cechy za vydanie novych kra-
lovskych privilégii len mierna. Synovia majstrov, vidiecki majstri a manzelia
dcéry majstra by platili len poloviéné zapisné. Majstrovsky vyrobok by vsak
museli zhotovit. Suma vydavkov, ktortt mohol uchadzac o ¢lenstvo zaplatit’ na
slavnostnu hostinu pre cech, sa mohla pohybovat’ od 6 do 10 zlatych. Nesmel
sa stanovit’ limit na pocet majstrov v cechu. Mestské rady mali kontrolovat’
¢innost’ cechov. Vstupné poplatky nesmeli presiahnut’ 30 zlatych. Magistraty
slobodnych kralovskych miest a stolice mali uréovat’ ceny remeselnickych vy-
robkov a trestat’ ich predrazovanie!®. Panovni¢ka vydala dna 6. februara roku
1761 na zéklade uvedeného navrhu dekrét o zjednoteni pravidiel v cechoch
v Uhorsku a zaslani starych panovnickych privilégii na opravu a doplnenie do
kralovskej kancelarie vo Viedni''.

Goszthonyiho poveril panovnicky dvor znovu v roku 1761, aby analyzoval
cechové Statiaty budinskych remeselnickych spolocenstiev. Tato jeho analyza
poukazala na pozitiva a negativa uhorského cechového systému a nacrtla moz-
né rieSenia. Rimskokatolicke nabozenstvo bolo Staitnym nabozenstvom. Ce-
chova zastava kazdého cechu mala byt umiestnena vo farskom kostole a pod
flou sa povinne majstri, tovarisi a uéni museli zucastnit’ procesie na sviatok
Bozieho tela (Corporis Christi) bez ohl'adu na vierovyznanie a priniest’ uréené
mnozstvo vosku. Clenovia cechu sa museli raz za §tvrtrok a na defi svojho
patréna za¢astnit’ na omsi'2.

 SPIESZ, Anton, tamze, s. 181.
10 SPIESZ, Anton, Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov, s. 182
11" SPIESZ, Anton, tamZe, s. 182.
12 SPIESZ, Anton, tamZe, s. 183.
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Cechmajster by sa volil z troch kandidatov na vyroc¢nej schddzi pri prilezi-
tosti vydania artiktl za pritomnosti zastupcu mestskej rady. Kandidovat’ mal aj
odstupujici cechmajster. Mali sa konat Stvrtroéné schddze cechu spolu
s oms$ou a prec¢itanim artik(l. Na tychto rokovaniach, ako aj na vyroc¢nej schodzi
vo sviatok patréna remeselného cechu, sa mali platit’ roéné poplatky a riesit
vnutorné zalezitosti. Tovarisi nemali hlasovacie pravo na schddzi. Mimoriadna
schddza sa mohla zvolat’ na ziadost’ majstra alebo tovariSa po zaplateni uréenej
sumy. Ak sa stal v cechu s viacerymi vierovyznaniami cechmajstrom nekatolik,
tak kI'a¢ od truhlice mal mat’ v drzbe najstar$i katolicky majster'3.

Uc¢en predlozil pri prijimani do ucenia rodny list. Povinnéa doba ucenia bola
navrhnutd na tri roky. Ekonomicka komisia Miestodrzitel'skej rady rozhodla
o roznej dlzke ucenia podla typu remesla. Majster sa musel k u¢novi chovat’
slusne'®.

Tovari§ musel vandrovat’ dva az tri roky podl'a druhu remesla a mal narok
na potvrdenie o praci od majstra, od ktorého odchadzal. Povolené malo byt aj
zamestnavanie tovari$a a uctia mladym majstrom. Kontrola vyrobkov cudzin-
cov na jarmokoch, vol'né modré pondelky, povinné ru¢enie dvomi rucitel'mi za
ucna, predkupné pravo na trhoch pre ¢lenov cechu a povinnost’ ozenit’ sa do
roka po vstupe do cechu sa mali ako zbytoéné poziadavky zrusit'!®. Zakaz po-
sobenia cudzich remeselnikov (fiseri), prava vdov a rieSenie vzajomnych spo-
rov majstrov sa objavili v Gosztonyiho analyze ako tie, ktoré sa mali cechom
ponechat’, Tovari§ mal pri uchadzani sa o $tatut majstra predlozit’ rodny a vy-
ucny list, zaplatit’ 1 zlaty, odpracovat’ jeden rok u starSieho majstra a vyhotovit
majstrovsky vyrobok. Kvalitu tohto vyrobku by kontrolovali z&stupcovia ce-
chu spolu s cechovym komisarom. Chyby na vyrobku sa pokutovali 2 az 4
zlatymi. Uchadzaci, ktori by tato skuSku nespravili, museli absolvovat’ d’alsiu
vandrovku. Vstupny poplatok 30 zlatych mohol uchadzac splatit’ aj na dva
razy. Suma na pohostenie nesmela prekrocit’ 6 az 10 zlatych podl'a druhu re-
mesla, po¢tu majstrov a vyznamu a vel'kosti konkrétneho mesta'”.

Synovia majstrov mali platit’ len polovi¢nu vysku vstupného poplatku a po-
lovicu sumy za slavnostny obed, ale inak nemohli mat Gl'avy od diZky ugenia
sa remeslu, vandrovky, ro¢nej sluzby u majstra a od vyhotovenia majstrovské-
ho vyrobku. Manzelia majstrovej dcéry a vdovy po ¢lenovi cechu sa mohli
vykupit’ od povinnej roénej sluzby u iného majstra pred vstupom do cechu.

3 SPIESZ, Anton, tamzZe, s. 183.
4 SPIESZ, Anton, tamze, s. 183.
15 SPIESZ, Anton, tamzZe, s. 184.
6 SPIESZ, Anton, tamzZe, s. 184.
17 SPIESZ, Anton, tamZe, s. 184.
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Komisia na cele s grofom Pavlom Balasom, ktora mala prehodnotit’ obsah
cechovych $tatlitov v krajine, si osvojila tieto Goszthonyiho navrhy na zaklade
analyzy budinskych cechovych artikul, ktoré sa stali pravidlom pre vydavanie
cechovych artiktil v Uhorskej kral'ovskej kancelarii. Sticasne sa nimi riadil aj
kral'ovsky dvor pri rieSeni problematiky cechov v Uhorsku. Snaha o tiplné zruse-
nie starych cechovych Statitov a cechov, ktor¢ ich nemali v podobe kral'ovskych
privilégii dekrétmi sa nedala splnit’, pretoze ich pocet v Uhorsku bol vysoky's.

Panovnicka zaviedla v roku 1766 institit cechovych komisarov s pravom
veta na schddzach. Tito komisari mali kontrolovat’ ¢innost’ cecho. Zrusila sa
tak autonémia cechov v prospech ich véac¢sej kontroly zo strany mestskych rad
a $tatu'®. Tovari§ musel dostat’ pri odchode od kazdého majstra potvrdenie
o dobrom spravani, ¢o bolo podmienkou pred nastup k d’alsiemu majstrovi.
Toto opatrenie platilo od roku 17662°. Vstupné podmienky, ktoré museli splnit’
uchadzaci o ¢lenstvo v cechoch, sa od roku 1770 zjednodusili v tom, Ze sa od-
burala jeho tovari$ska ro¢na sluzba u starSieho majstra. Zapisné sa stanovilo na
sumu 15 zlatych?'.

Slobodné kral'ovské mesto Trnava je prikladom sidla, na ktorom dokumen-
tujem vyvoj vydavania cechovych artikul od rozhodnutia Miestodrzitel'skej
rady o kontrole vSetkych cechovych privilégii od miest a zemepanov zaciat-
kom 30. rokov 18. storocia az do obdobia vlady kral'ovnej Marie Terézie. Ta-
kymto dokumentom je osved¢eny odpis konfirméacie artikul trnavského ob-
chodného cechu z roku 1547 mestskou radou Trnavy z roku 1604. Dna 13. 1.
1731 potvrdil Jan Séos, prisazny a notar slobodného kralovského mesta Trna-
va, tuto listinu??. Trnavski obchodnici a kramari si zalozili svoju cechovii orga-
nizaciu dna Siesteho maja roku 1547, ked’ im richtéar a trnavskd mestské rada
vydali cechové artikuly formou mestského Statatu v latinskom jazyku. Jeho
text tvori naracnu cast’ d’alSieho Statatu, ktorym je listinna konfirmacia pred-
chadzajuceho dokumentu zo diia 6. februara roku 1604%. Potvrdzované cecho-
vé artikuly sa nezachovali v originali. Artikuly z roku 1547 predlozili mestskej
rade na potvrdenie v roku 1604 ¢lenovia cechu Bartolomej Artwein, Vavrinec
Chereddy, Martin Chipswthed, Valentin Brian a Jakub Chiryan.

18- SPIESZ, Anton, tamZe, s. 184.

19 SPIESZ, Anton, tamze, s. 185.

20 SPIESZ, Anton, tamze, s. 185.

21 SPIESZ, Anton, tamZe, s. 185.

Madarsky narodny archiv — Krajinsky archiv, fond Archiv Miestodrzitel'skej rady, Acta

mechanica, C — 25, mesto Trnava, obchodny cech, ¢. 1,5 a 8.

23 Ministerstvo vnitra SR, Statny archiv v Trnave,(d’alej len MVSR, SATT), fond Magistrat
mesta Trnavy, no. 488. Tiez: SIMONCIC, Jozef. Pramene k dejinam obchodu v Stitnom
okresnom archive v Trnave. In: Dejiny obchodu na Slovensku. Zbornik z konferencie
v Nitre v r. 1987. Bratislava: 1987, s. 221.
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Samotny mestsky Statut upravoval a vylepSoval fungovanie cechu obchod-
nikov a kramarov v Trnave, ktori tvorili jednu z najvplyvnejsich skupin tamoj-
Sieho mestianstva v druhej polovici 16. a na zaciatku 17. storo¢ia. Trnava mala
v tomto obdobi vyznamné postavenie v uhorskom obchode, a to aj vd’aka svo-
jej polohe na zapadnych hraniciach kralovstva. Prijimaci poplatok do cechu
bol ur¢eny na sumu 2 zlaté a 2 talenty vosku. Pravidelny prispevok do poklad-
nice cechu platili jeho €lenovia, ktori sa oznacovali ako institores, bez ohl'adu
na ich majetok v sume $tyri zlaté za rok. Cechmajster, ktorého volili spomedzi
seba jeho clenovia, mal pradvomoc potrestat’ vinnika pri poruseni tohto poriad-
ku vylti¢enim zo spolocenstva. Cudzi obchodnici museli mat’ na predaj svojho
tovaru na tyzdennom trhu povolenie od cechmajstra. Uéast’ na cechovom zhro-
mazdeni bola povinna. Obchodnik, ktory do jednej hodiny od zaciatku zhro-
mazdenia nepriSiel, mohol este prist’ v¢as, ak eSte nedohorela sviecka z vieden-
ského vosku, inak zaplatil ako pokutu 4 talenty vosku. Dvanast’ zlatych pred-
stavovalo sankciu za to, ak niekto riesil svoj spor v cechu nie oslovenim
cechmajstra, ale priamo richtara. Hadka medzi ¢lenmi cechu sa trestala poku-
tou pat’ zlatych, ako aj dodato¢nym trestom podla rozhodnutia cechmajstra.

Desat’ uhorskych zlatych vybral cech vtedy, ak niektory obchodnik nepo-
skytol pomoc svojmu kolegovi pri havarii voza. Cechmajster mal pravo naria-
dit’, aby dvaja ¢lenovia cechu pomahali v pripade potreby chorému kolegovi
v nudzi. Finan¢na vypomoc mohla byt poskytnutd tomu ¢lenovi cechu, ktory
sa ocitol v penaznej nudzi. Dvaja ¢lenovia mali povinnost’ sprevadzat’ ich zo-
snulého kolegu na jeho pohrebe. Majster, ktory odlakal tovarisa inému obchod-
nikovi, zaplatil 2 zlaté za trest. Pocas cirkevnych sviatkov, poc¢as omsi a v ne-
del’'u sa zakazoval predaj v stinkoch. Kazdy ¢len cechu mal povolené prevadz-
kovat len jeden stanok na predaj tovaru pocas trhu a jarmoku. Neucast’ na po-
hrebe sa pre tovariSa a majstra trestal pokutou dve libry vosku. Procesia s kri-
zom na sviatok Bozieho Tela sa konala za povinnej tcasti ¢lenov cechu ob-
chodnikov a kramarov spolu s ostatnymi trnavskymi cechmi. Artikuly mali
spolu 14 ¢lankov, z ktorych 11., 12., 13. a 14 ¢lanok upravila a rozsirila mestska
rada v §tatute z roku 1604 v porovnani z dokumentom z roku 1547.

Z hladiska diplomatického ide o richtarom a radou mesta Trnava vydana
listinu, ktora je mestskym Statiitom a obsahuje v naracnej Casti text potvrdzo-
vanej listiny z roku 1547, ktoru tiez vydala ako mestsky Statut vtedajSia mest-
sk4 rada na cele s richtdrom a kupcom Petrom Zambokym. Richtarom bol
v roku 1604 Daniel Hamerla, ktory obchodoval so stknom a platnom.

Uvodnt &ast’ protokolu tvori intitulécia, kde st uvedeni richtar a &lenovia
mestskej rady ako vydavatelia dokumentu. Jej latinsky text znie: NOS DANIEL
HAMERLA JUDEX, Michael Salomon Capitaneus, Martinus Cheredi, Geor-
gius Hrachoviczki, Matthias Duczentaller, Georgius Maii, Michael Mersan,
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Stephanus Dominicus, Stephanus Marothi, Andreas Hohenper, Franciscus Za-
lai, Bartholomeus Artwain et Matthias Spegel, Jurati Cives ac Senatores Re-
giae Liberae Civitatis Tyrnaviensis...Invokacia, salutacia a inskripcia v texte
chybaju.

Promulgaciu dokumentu tvori nasledujici text: Memoriae commendamus
tenore praesentium significantes quibus expedit universis... 1de o Cast’ jadra
textu listiny. Arenga tu rovnako absentuje.

Udaje o ziadateloch st uvedené az v naracii, ktora obsahuje aj skutocnost’,
ze listina z roku 1547 bola predlozena v originali s privesenou mestskou peca-
tou, na pergamene a v latinskom jazyku. V nara¢nej Casti je aj cely text konfir-
mované¢ho dokumentu:

Quod Nobiles et Prudentes viri Bartholomeus Artwain, Laurentius Chereo-
dy, Martinus Chiposwtheo, Valentinus Brian, Jacobus Chiryan, in suis proprys
ac reliqguorum fratrum suorum contubernii Institorum Nominibus et Personis
Nostram venientes in Praesentiam exhibuerunt Nobis et praesentaverunt Lite-
ras Privilegiales super Fundationem Cehae et Confraternitas eorum consuetu-
dines Jura et Articulos in se continentes in Pargameno sub Sigillo hujus Civi-
tatis nostrae Authentico in Zona Sericta impedenti in Anno Domini Millesimo
Quingentesimo Quadragesimo Septimo feria sexta proxima post Festum Inven-
tionis Sanctae Crucis, patenter confectas et emanantas, sodalitati eorundem
Institorum a praedecessoribus nostris commune bonum promovere cupiendo
concessas. Quia vero eadem Litera non debito modo uti par erat ab Antecesso-
ribus eorum conservata fuerunt, ideoque humiditate poenitus attritae et detur-
patae essent, suplicaverunt Nobis ut easdem per alias Literas nostras similiter
Patentes renovare ac insupre quatuor novos eisdem per necessarios Articulos
videlicet Articulum Undecimum, Duodecimum, Decimum Tertium et decimum
quartum prioribus addere dignaremur:

Quarum quidem Literarum tenor est talis. Nos Petrus Zamboky, Judex, Jo-
annes Zyro, Capitaneus, Wolffgangus Maar, Caspar Mykon, Bartholomeus Wa-
das, Martinus Zabo, Lucas Szentmarthony, Georgius Kossuth, Adam Pek, Eme-
ricus Kalmar, Joannes Zedcz, Georgius Damacus et Matthias Paysgiartho ju-
rati Consules Civitatis Tyrnaviensi. Memoriae commendamus tenore praesen-
tium significantes quibus expedit universis et singulis. Quod cum Nos juxta
more met consuetudinem Civitatis nostrae pro habentis Tractatibus commune
bonum nostrum concernentibus in Praetorium hujus Civitatis congregati fuis-
simus venientes in conspectum nostrum circumspecti viri Emericus Kalmar,
Blasius Kalmar, Petrus Kys et Volfgangus Bizer Institores in medio nostri com-
morantes suis ac omnium et singulorum Institorum Personis et Nominibus, de-
bita cum Modesta Nobis exponere et detegere curavent. Quod cum ipsi in
Omnibus Liberis Civitatibus pluribus Libertatibus et consuetudinis ab antiquo
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super Confraternitatem ipsorum extendentem usigavisi fuissent, imo et frue-
rentur de praesenti et quia ipsi super ejus modi Libertatibus et Consuetudini-
bus nullas certas et confectas haberent Literas, quibus Articuli Libertatum
ipsorum essent conscripti Supplicatum Nobis extitit, ut ipsorum Articulos No-
bis fideliter declaratos Authoritate Nostra Ordinanria imposterum semper ob-
servandum eisdem privilegialiter extradare et concedere dignaremur. Quia
vero Unitate et Concordia ipsorum Incolarum Civitatis Numerus ampliari et
augeri videtur, rectores etiam eorundem majori pacis amoenitate frui et quae
hujus confraternitatis sunt, pro veteri laudabilique consuetudine exercere pos-
sint, cumque veterum industria non sine sagacissima providentiae ordinatione
statuisset et advenisset ut eaquae temporaliter geruntur, propter labilem homi-
nis et fluram memoriam, debita literarum diuturnittem fulcerirentur, conside-
rantes etiam, quod libertates et consuetudines ipsorum Institorum forent recen-
ti adhuc hominum notitiam manifestae et clarae, quarum quidem libertatum et
consuetudinum tenor Articulis infrascriptis contentam talis est.

Primus articulus, ut nemo quiequam vendere, nec exponere debeat, insi
prius in Confraternitatem seu Cheham ipsorum dederit florenum duoset duo
talenti cerae.

Secundus, quod omnis, qui aliquid vendere vult, tenetur singulis angarys
Cheham seu Confraternitatem dare denarios quatuor hungaricales, nullo ha-
bito respectu divitis vel pauperis.

Tertius arcticulus, Quod quilibet Literas suas conservatorum seu Parente-
las, Magistro Confraternitatis monstret, atque praesentet: alias enim in Con-
fraternitatem ipsorum minimem accipiendus erit, si aliquis vero ordini eorum
resistere vellet, et Confraternitatem invertere et Mercaturam suam contra edic-
tum eorum exponerem, quo aliquid vendereposset, in derogamen Libertatum et
Consuetudinem eorum Magister Confraternitatis cum aliis fratribus tenetur
illum omni re privar.

Quartus articulus, Quod nullus extraneorum Institorum quequam vendere,
nec in Foris Hebdomadalibus, alysque diebus debet, si vero aliquis deprehensus
fuerit, talis omnibus rebus suis per Magistrum Confraternitatis privandis erit.

Quintus articulus, Quod omnis Institor, qui in Confraternitatem, seu Che-
ham acceptus fuerit, imprimis prandium dare teneatur.

Sextus articulus, Quod cum ipse Magister Chehae convocat reliquos Frat-
res, tenetur nuncium suum proprium mittere ad convocandum, qui ipsis indicet
horam convenientem, et quicunque ex eis domi esset, et convocationi non sati-
sfaceret, aut non obtemperaret, venireque nollet donec una Candela cerea Vie-
nensi empta cremaretur, talis absque gratia pro quatuor talento cerae punien-
dus erit.
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Septimus articulus, Quod causae inter eosdem alique suscitate extentem se
se ad florenos Duodecim, coram supremo fratrum levarum et uniri possint,
absque molestatione Domini Judici. Quae autem pars utigantium facto per
Magistrum Confraternitatis Judicio non contentaretur neque unioni pareret,
talis contumax florenis quinque in ladulum communem, seu Articulos eorum
observare nollet, nec curaret, talis similiter quinque florenis piniendus erit.

Octavus eorum articulus, quandocunque Fratres in Cheha existentes ques-
tus gratia cum curribus eorum onustis, (quod saepius accidere solet) in via
aliquid periculi in fractiore currus, aliorumve casuum experirentur, et unus
alteri auxiliari nollet, desereretque, et quod majus est, propter temporis formi-
dinem in una comitiva caeterorum fratrum incedere nollet, et non curaret, talis
bono et evidenti testimonio convictus in flovenis decem hungaricales mulctan-
dus erit.

Nono eorum articulus, Quod agrorante aliquo ex eis frater principalis
requisitus, tenetur duos ex confraternitatem pro excubys nocturnis circa aegro-
tum dare egentiori vero etiam de Ladula communi ad tempus persolutionis
necessitate tunc exigenti pecuniam mutuare. Si vero talem mori contingat ho-
nestae sepulturae conimendare corpus duobus fratribus in cheha existentem,
laborem ducendi subcuntibus in locum sepulturum deducerem.

Decimus eorum articulus est, quod quicunque famulum seu famulam fami-
liamoem alterius quavis via ad se alliceret, talis evidenti testimonio convictus
florenis duobus puniendus erit.

Undecimus articulus ut festivis diebus nulli institorum testudines seu offici-
nae mercaturae tabulas aperire liceat.

Duodecimus eorum articulus, quod nulli institorum in duabus testudinibus
seu officinis merces venum exponere liceat.

Decimus tertius eorum articulus, quod si ad funebres exequias Confraterni-
tas Institorum invitaretur, et quicunque per magistrum Chehae certificatus, ac
per ipsius famulum domi repertus, processioni ejusmodi interese nollet, aut
quavis causa se absentaret, is per Magistrum Chehae duabus libris cerae mul-
ctari debet.

Decimus quartus et ultimus articulus, ut quilibet Institorum, secundum mo-
rem aliarum Ceharum, in Festo Corporis Christi, cum Cruce Confraternitatis
Institorum intersit personaliter, si quis autem subtraheret se, is similiter dua-
bus libris mulctetur. Si autem secundo absentaret se, a processione, mulctetur
Juxta facultatem suam et demeritum toties quoties absens esset, quemadduum
et alia Chehae in earum consuetudine habent.

Nos igitur cognita postulatione, perlectisque et diligenter consideratis arti-
culis Nobis per praescriptos Institores modo praemisso propositos, cupientes
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etiam Civitatem hanc nostram boni ordinis regimine inter praedictos Opifices
erecto, decorare, habito inter nos et totam comunitatem hujus Civitatis diligen-
ti supertinde Tractatu, et ruminatione praescriptam Confraternitatem Instito-
rum ac articulos praeinsertos, per eosdem perpetuo observando, Authorita
nostra ordinaria instituimus ereximus et confirmavimus, imo instituimus erigi-
mus, confirmavimus, ac pro eisdem Institoribus et eorum Cheha perpetuo vali-
turos decernimus et stabilimus. In cujus rei memoriam firmittemque perpetuam
praesentes Literas nostras pendenti et authentico Sigillo nostro roboratas me-
moratis Institoribus et Confraternitatis duximus concedendas. Datum Tyrna-
viae. Feria Sexta proxima post Festum Inventionis Sanctae Crucis. anno Domi-
ni Millesimo Quingentesimo Quadragesimo Septimo.

Dispozicia vysvetl'uje, Ze mestskd rada Trnavy sa rozhodla potvrdit’ a vy-
lepsit’ artikuly obchodného cechu formou mestského Statitu bezo zmien. Roz-
Sirené a doplnené su 11., 12., 13. a 14. ¢lanok Statatu. Jej text znie: Nos igitur
admissa postulatione praescriptorum concivium nostrorum juxta et legitima,
praescriptas Literas eorundem, non abrasas, non cancellatas, neque in aliqua
earum parte suspectus, aut viciatas, praesentibus Literis nostris patentibus
transcribi faciendo, renovandas, et quatuor posteriores Articulos videlicet Un-
decimum, Duodecimum, Decimum Tertium, et Decimum quartum prioribus eo-
rum Articulis addendum et adyciendum esse decrevimus, prout renovamus,
addimus et adycimus praesentium per vigorem. Sank¢na Cast’ v texte chyba.

V koroboracii trnavsky richtar a rada potvrdili platnost’ svojho Statitu mest-
skou pecatou pre tamojsi cech obchodnikov. Jej text je nasledujtci: In quorum
omnium et singulorum praemissorum fidem, firmitatemqueperpetuam praesen-
tes Literas nostras, Sigillo hujus Reipublica Nostrae authentico impedenti mu-
nitas, eisdem, Concivibus nostris, toti videlicet Contubernio Institorum hujus
Civitatis dandas esse duximus et concedendas.

V eschatokole ako zavere¢nej Casti listiny je hlavnou datovacia cast’. Chyba
tu subskripcia a aprekacia. Text je takyto: Datum Tyrnaviae Sabbatho proximo
post Festum Purificationis Beatissimae Virginis Mariae. Anno partus eiusdem
Millesimo Sexcentesimo Quarto.

Praktické fungovanie zmien v cechovych remeselnickych organizaciach
v prospech vic¢sej centralizacie pri vydavani artikil a zdsahov Statnej moci do
ich ¢innosti budem dokumentovat na troch prikladoch cechov remeselnikov zo
slobodného kralovského mesta Trnava, ktoré sa vyznacovalo ako najstarSie
privilegované mestské sidlo vel'mi dobrou organizaciou mestskej kancelarie
a obhajovanim zaujmov svojich cechov. Mesto sa spamétalo a ekonomicky
rozvinulo po vel'kom poZiari v 80. rokoch 17. storocia po€as Tékdlyho povsta-
nia, o ¢om svedcil aj narast poctu remeselnikov v roku 1753 na 368, ¢o pred-
stavovalo 55 vyrobnych odvetvi. V meste sa v rokoch 1711 az 1790 usadilo
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174 remeselnikov z alpskych krajin Rakuska a 125 z Nemecka, prevazne kato-
lickeho Bavorska, kde protestantov za mest'anov vobec neprijimali. I§lo o viac
ako Stvrtinu novoprijatych remeselnikov. Trnavski remeselnici sa skladali
z nemeckych a slovenskych majstrov, ktori boli najpocetnejsi. Menej majstrov
patrilo k mad’arskej narodnosti, ktort tvorili potomkovia utec¢encov pred os-
manskou hrozbou. Pocetni remeselnici v Trnave tvorili aj ¢eskli narodnostna
skupinu®*. Najviac sa rozvijali textilné remesla. Neskor sa pocet remeselnikov
znizil kvoli hospodarskej stagndcii, pricom v roku 1770 ich tu bolo len 340.
Tento tpadok remeselnej vyroby sa este prehibil po odchode univerzity z mes-
ta. Mestska rada podporovala svojich remeselnikov pri ziadostiach o obnovu
Statitov v kralovskej kancelarii ich zasielanim na Miestodrzitel'sku radu a o ich
prednostné uplatnenie sa v mestskej ekonomike?.

Prvym trnavskym cechom, ktorého poriadok sa menil v obdobi vlady Marie
Terézie, bol cech nemeckych krajéirov (Handwerk der deutschen Schneider).
Artikuly vydala panovnicka 5. septembra 1746 v latinskom a nemeckom jazy-
ku. Zapisané do trnavského mestského protokolu notarom Ondrejom Paulym
17. aprila 1747. Tvorilo ich 24 ¢lankov?®. Pocet nemeckych krajéirov v roku
1760 bol 16%”. Mestska rada mala vymenovat’ komisara, ktory sa mal zucastnit’
na kazdom cechovom zasadnuti. Uchadza¢ o ¢lenstvo musel byt rimskokato-
lickeho vierovyznania a mat’ za sebou 3 roky uéenia a 3 roky vandrovky. Zia-
dalo sa eSte rok prace u ¢lena cechu a zisk mestianskeho prava s rodnym a vy-
uénym listom. Novy majster musel zaplatit’ 30 zlatych a 4 funty vosku sviecky
na svétu om8u vo farskom kostole svitého Mikulasa. Vyhotovil aj majstrovsky
vyrobok, ktorého druh sa v Statate neuvadza. Na cele cechu stali 2 cechmajstri.
Povinna bola aj ucast’ na procesii na sviatok Bozieho Tela, na pohrebe zosnu-
I€ho ¢lena cechu a na svitej omsi kazdy stvrtrok.

Uchadzac o ¢lenstvo v trnavskom cechu nemeckych krajé¢irov musel vyzna-
vat’ rimskokatolicku vieru. Podmienkou bolo, aby mal kandidat na ¢lenstvo za
sebou tri roky ucenia sa kraj¢irskemu remeslu a 3 roky vandrovky. Povinnou sa
stala aj ro¢na sluzba u niektorého zo starSich majstrov. Zisk mestianskeho pra-
va, krstny a vyucény list boli samozrejmostou. Cechmajster urcil termin slav-
nostného prijimacieho zasadnutia cechu, na ktorom prijali uchadzaca za svojho
nového ¢lena. Vyrobenie majstrovského vyrobku, ktory sa dal predat’, zlozenie
Styroch funtov vosku na svetlo vo farskom kostole a suma 30 zlatych do cecho-
vej pokladnice, predstavovali pre uchadzaca dalSie podmienky pre vstup.

2 KAZIMIR Stefan, Trnava v rokoch 1526 — 1848. In: SIMONCIC, Jozef a kol. Dejiny
Trnavy. Zvdzok prvy. Trnava: Mesto Trnava, 2010, s. 182.

5 KAZIMIR, Stefan, tamze, s. 183.

26 MVSR, SA TT, fond Cechy v Trnave, cech krajéirov.

77 KAZIMIR, Stefan, Trnava v rokoch 1526 — 1848, s. 184.
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Okrem toho kandidat na ¢lenstvo usporiadal pre ¢lenov cechu slavnostny obed
podl’a svojich finanénych moznosti., alebo zaplatil 10 zlatych. Syn krajéirske-
ho majstra musel vandrovat’ tri roky. Manzel dcéry majstra alebo vdovy po
majstrovi musel splnit’ len Cast’ vstupnych podmienok. Vdova po zosnulom
majstrovi mohla vykonavat remeslo d’alej, ale musela zamestnat’ v dielni tova-
riSa a zlozit’ cechu ro¢ny poplatok do cechovej pokladnice. Tovari§ smel takiito
pracu odmietnut, ale ak ho nikto do dvoch tyzdiov nezamestnal, mal dva tyzd-
ne na odchod z Trnavy.

Obr. ¢. 1/ Potvrdenie od tesarskeho cechu v Trnave pre tovarisa Bartolomeja Fursta
0 odpracovani 2 tyzdiiov zo 4. augusta roku 1771 s vedutou Trnavy. (Original je uloZeny
v Statnom archive v Trnave).
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Obr.¢. 2/ Bazilika Minor — Farsky kostol svitého Mikulasa v Trnave. (Foto: autor ¢lanku).
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Majstri a tovarisi sa povinne zacastiovali na Stvtro¢nej omsi vo farskom
kostole svitého Mikulasa. Majster nechal ué¢iovi Stvrtroka ako skusobnu dobu.
Po jej uplynuti musel majster predlozit’ cechu u¢nov rodny list pri jeho predsta-
veni ¢lenom bratstva. Ucen zaplatil cechu poplatok 3 zlaté a musel mat aj
dvoch rucitel'ov z radov mest'anov. Rovnaki sumu zlozil aj po svojom vyuceni.
VSsetci majstri a tovarisi sa zacastnili na procesii na sviatok Bozieho tela s roz-
vinutou cechovou zastavou. Poradie nemeckych a mad’arskych kraj¢irov na
procesii ur¢ovalo nariadenie mestskej rady. Ak by ¢len cechu neprisiel bez
ospravedlnenia na omsu alebo na volebné cechové zhromazdenie, pokuta pre
majstra bola 6 funtov vosku a pre tovarisa polovica.

Vyroéné volebné zhromazdenie sa konalo na sviatok Bozicho tela po pro-
cesii. Volili sa tu dvaja cechmajstri, ktori potom dali inStrukcie cudzim tovari-
Som, kde si najdu ubytovanie (herberg). Majster platil do cechovej pokladnice
ro¢ny poplatok pol zlatého (Jahresschilling). Kazdy z dvoch cechmajstrov mal
kluce od cechovej truhlice. Na cechové schodze museli majstri chodit’ v kaba-
te a nesmeli sa opijat’ alebo urazat’, inak zaplatili 6 zlatych pokuty. Klamstvo sa
trestalo pokutou 3 funty vosku.

Ziaden vidiecky majster (Landmajster) nesmel vstupit’ do iného cechu, ak
iSiel vykonavat’ remeslo mimo Trnavy alebo do cudziny. Ak sa takyto majster
chceel vratit’ do cechu, musel predlozit’ o svojom pdsobeni v inom meste alebo
v zahraniCi potvrdenie. Cudzinec, ktory sa cheel usadit’ v Trnave a vstpit’ do
cechu, musel sa ohlasit’ u cechmajstra. Nemecky a mad’arsky majster smel za-
mestnat’ len tovariSa svojej narodnosti. Majster alebo tovari§ sa mohli stazovat’
pred cechom, ak zaplatili cechmajstrovi poplatok 1 zlaty za zvolanie cechové-
ho zhromazdenia. Ak s rozhodnutim nesthlasili, mohli sa odvolat’ k mestske;j
rade. Ak majster odlakal inému kraj¢irovi tovarisa, zaplatil pokutu 5 funtov
vosku. Ak tovari§ zanedbal svoju pracu, alebo sa nepristojne choval, cech mu
zakazal pracovat, az pokial’ si neodpykal ulozeny trest. Majster, ktory sa od-
mietol podriadit’ ulozenej sankecii, dostal az do odpykania si trestu zakaz vyko-
nu remesla. Tovari$, ak zistil, Ze pracuje u nepoctivého majstra, mohol od neho
odist’ do 2 tyzdiiov. Ziaden cudzi krajéir nesmel bez povolenia od trnavského
cechu v dome, v meste alebo na jarmoku vykonavat’ remeslo, inak ho cech
oznacil za fusera a tovar mu zabavil. Sluhovia mestanov mohli $it’ Saty pre
domacu potrebu. Netcast’ majstra na omsi alebo pohrebe iného majstra, tova-
riSa, u¢na, manzelky alebo syna, ¢i dcéry majstra sa trestala sumou pol zlatého.
Tovari§ zaplatil pokutu §tvrt’ zlatého za neucast’ na pohrebe alebo omsi.

Dal§im cechom, ktory Ziadal zmenu &asti svojho poriadku, bol lekarnicky
cech (dpothecarii et Pharmacopoli). Zastupcovia lekarnického cechu pred-
niesli svoju ziadost’ o kralovské privilégium pred richtarom a notarom mesta
Trnavy, ktorym by sa doplnili a vylepsili 13. a 20. ¢lanok ich $tatitu, dna 19.
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oktobra 174828, Text navrhu bol v latinskom jazyku. I8lo o navrh na zékaz pre-
daja a vyroby liekov pre cudzich lekarnikov, inak im domaéci zabavili tovar.
Bola tu konkurencia lekarne Trnavskej univerzity. Dalej mal byt bol zakazany
predaj liekov inym lekarnikom ako ¢lenom lekarnického cechu na jarmokoch.
V 13. ¢lanku boli vymenované tieto lieky: Theriaca (zmes viacerych latok
a medu proti otrave), Midritatium (zmes 65 prisad proti otrave znama od sta-
roveku), ako aj rozne lie¢ivé roztoky. V 20. ¢lanku boli vymenované lieciva:
salia neutra, arcanum duplicatum (ldtka na odvodiiovanie a potenie), tartarum
vitriolatum (liek proti horucke) a absinth (bylinnd lieciva zmes), Cardui bene-
dicti (Benedikt lekarsky, liek na zZaludok, zZI¢ a mocopudnost), ako aj rdézne
roztoky.

Richtar, konzul a mestska rada Trnavy zaslali 28. februara 1766 Uhorskej
kralovskej miestodrzitel'skej rade (Serenissimo Dux Regiae Locumtenens Ex-
celsum Consilium Locumtenentiale Regium Hungaricum) odpis artikul povraz-
nickeho cechu (4rticulos restionum), v Trnave v nemeckom jazyku v mene
jeho ¢lenov a mestanov Michaela Herzoga, Anthona Kauna a Karola Ottavu
(Michael Herzog, Anthon Kaun, Carolus Ottava Seiler Meister et Burger) na
jeho konfirmaciu v novom systéme fungovania cechov v Uhorsku. Text mal 20
¢lankov®. Trnava schval'ovala Statty cechov najprv cez mestskua radu, pocas
obdobia Marie Terézie i§lo o zaslanie sprievodného listu s ndvrhom cechovych
artikiil na Miestodrzitel'ska radu. Traja povraznici sa spominaji v roku 1760
v Trnave®.

Vyrocné cechové zhromazdenie sa konalo v prvi nedel’u po sviatku svétého
Bartolomeja. Volili sa tu dvaja cechmajstri na jeden rok. Neospravedlnena
ucast’ na cechovej schodzi sa trestala pokutou 50 denarov. Ro¢ny poplatok do
cechovej pokladnice bol 1 zlaty. Majstri a tovarisi sa povinne zucastiovali na
slavnostnej svétej omsi kazdy Stvrtrok o Siestej hodine, inak zaplatili pokutu 2
funty vosku a tovarisi polovicu. Povinne sa ¢lenovia cechu zucastnovali na
procesii na sviatok Bozieho tela. Dve omse za rok boli venované zivym a dve
zosnulym majstrom v povraznickom cechu.

Existovali mestski (Stadf) a vidiecki (Land) majstri. Uchadzac¢ o mestského
majstra v povraznickom cechu musel byt rimskokatolickej viery, ziskat’ trnav-
ské mestianske pravo, ohlasit’ sa u cechmajstra, ktory ur¢il datum a hodinu
slavnostného zasadnutia cechu kvoli jeho prijatiu. Tam kandidat na ¢lenstvo
predlozil rodny list, vyuény list, vandrovnu knizku a potvrdenia o absolvovani
trojro¢nej vandrovky a troch rokoch uéenia. Zaplatil vstupny poplatok 30 zla-
tych, zapisné 1,5 zlatého, sumu 3 zlaté za zvolanie schodze cechu a 4 funty

28 MVSR, SA TT, fond Cechy v Trnave, cech lekarnikov.
2 MVSR, SA TT, fond Cechy v Trnave, cech povraznikov.
30 KAZIMIR, Stefan, Trnava v rokoch 1526 — 1848, s. 184
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vosku na sviecky do farského kostola svédtého Mikulasa. Mohol zaplatit’ na-
miesto obeda sumu 6 zlatych. Dalej musel odpracovat’ u niektorého majstra
jeden rok ako tovaris, a potom vyhotovil pod dohl'adom dvoch majstrov maj-
strovské vyrobky. V povraznikov islo o 3 druhy povrazov a lan ako majstrov-
sky vyrobok: tazné lano (Zugseil) dlhé 40 siah (76 m) a 60 funtov (29,46 kg)
tazké, vozové lano (Wagenseil) 12 siah dlhé (22,8 m, [ siaha (Klafter) = 1,9 m)
a 20 funtov (9,82 kg, Pfund, I funt = 0,491 kg) tazké, povraz zo Sestnastich
vlakien (Leinel) 60 siah (/19 m) dlhy a 20 funtov tazky (9,82 kg). Mlady maj-
ster sluzil u starSieho, kym ho cechmajster nevymenil. Musel vykonavat’ pocti-
vo remeslo, chodit’ na svété omse, kde sa staral o zapalovanie a zhaSanie svet-
la na cechovom svietniku. Ak ho niekto iny nahradil, musel dokazat’ tri roky
tejto sluzby. Syn majstra, manzel deéry alebo vdovy po majstrovi musel rovna-
ko ako iny uchadzac o ¢lenstvo vandrovat tri roky, ale ostatné podmienky bol
povinny splnit’ len na polovicu.

Uchadzac o clenstvo ako vidiecky majster zaplatil 15 zlatych pri vstupe do
cechu povraznikov, ¢o bola polovica taxy ako uchadza¢ o Statit mestského
majstra. Musel mat’ za sebou tri roky uéenia a tri roky vandrovky. Obed mal
tento uchadza¢ o ¢lenstvo poskytnit’ ¢lenom cechu pri svojom prijati alebo
zaplatil 10 zlatych do cechovej truhlice. Vyrobil vozové lano (Wagenseil) ako
majstrovsky vyrobok, ktorého presny popis sa v artikuldch neuvadza. Ucast’ na
procesii na sviatok Bozieho tela a na Stvrtro¢nych omsiach na uctenie si Boha,
inak trest v podobe 50 denéarov a vSetkych nakladov na omsu a vosk na sviecky.

Majstri nesmeli po jarmoku predévat’ povrazy v domoch a skladoch. Mohli
to robit’ na dobytcom trhu. Slovnd urdZka sa trestala 2 funtami vosku. Vyroba
lan pre vojsko v sume od 12 zlatych sa rozdelila medzi majstrov povraznikov.
Vsetko nad 1 centnar mohli ¢lenovia cechu predévat’ na trhu sami len s povo-
lenim. Trest bol 2 funty vosku. Cudzi tovari§ musel ist’ k starSiemu majstrovi,
nie k mladSiemu. Zaplatil 5 denarov a vzdy v nedel'u 1 denar do cechovej
pokladnice. Ak zomrel alebo ochorel, jeho plat po 4 tyzdnoch iSiel pribuznym.
Ro¢ny plat sa dal pribuznym alebo cechu a inému tovarisovi. Tovari$ po 2 tyz-
diioch a odchode od majstra musel pred kazdym z 6smich jarmokov odist’
z mesta. Ak naSiel opustent dieliu, ostal v nej az do prichodu d’alSich. Za pra-
cu u fusera po odchode od majstra zaplatil tovari§ pokutu 75 denarov, z ¢oho
jedna tretina iSla tovariSskému cechu. Pokuta, ak majster prepustil tovarisSa 14
dni pre Velkou nocou, Turicami a Vianocami, tak bola jeden zlaty. Tovari§ si
mohol najst’ sam robotu, ak ho majster bez pri¢iny vyhodil. Vdova smela mat’
v dielni tovari$a po dovoleni cechmajstra. Musela zaplatit’ ro¢ny ¢lensky po-
platok cechu. Cudzi tovari§ musel mat’ povolenie u majstra robit. Ak tovari§
takuto pracu odmietol, musel ist’ k inému majstrovi, inak po 2 tyzdioch musel
Trnavu opustit’, ak ho nikto z cechu nezamestnal.
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Ucen zaplatil cechu 2,5 zlatého a predlozil rodny list. Na konci ucenia zlozil
sumu 2,5 zlatého, z ktorej jedna tretina pripadla tovariSom. Majster dosvedcil,
ze vyuceny ucen sa naucil aj vSetko potrebné z krest'anskej vierouky, ¢o dolozil
potvrdenim o skuske z nabozenstva u kilaza. Ak majster dal uc¢novi aj saty, ten
musel ostat’ 4 roky. Ak novoprijaty ucen bez pri¢iny opustil majstra, pokutoval
sa 2 funtami vosku. Ak utiekol ucen na konci ucebnej doby, zaplatil 4 funty
vosku. Uceii, ak mal uZ len Stvrtroka pred sebou, mohol ho cechmajster dat
k inému majstrovi. Majster smel mat’ len 1 u¢iia, ale ak prvy z nich mal za se-
bou 2 roky, mohol mat’ ¢len cechu aj d’alSich. Ked’ ucenn vedel vyrobu lan
zvladnut’, potom svoju zruc¢nost’ predviedol pred cechom na konci ucebne;j
doby.

Predstavené cechové organizacie su len malym prikladom remeselnych ce-
chov v Trnave, pricom spolo¢né maju to, ze postupne v rokoch 1746, 1748
a 1766 sa tamojSia mestska rada po vypocuti zastupcov cechu obratila na Uhor-
sku kralovsku miestodrzitel'skli radu, ktora najprv mala preskumat’ spravnost’
jednotlivych ¢lankov cechovych poriadkov, ako je to vidiet' v liste k navrhu
cechovych artikul povraznikov z roku 1766. Cech nemeckych krajéirov ma za-
chovany odpis artiktl z roku 1746, pricom z hl'adiska diplomatiky uhorskej
panovnickej listiny 18. storocia je dolezité rozdelenie privilegialnej cechovej
listiny na latinsky pisanll ¢ast’ s titulaturou, arengou a promulgaciou, dispozi-
ciou a koroboraciou, datovanim a subskripciou, a na nemecky pisanu cast’ s na-
raciou. Trnavski lekarnici ziadali cez mestskll radu v roku 1748 len zmenu 13.
a 20. ¢lanku cechového Stattu, v ktorych st vSak uvedené konkrétne lieky.
Uplatiiovali si na ich produkciu a distribiiciu v meste monopol.

Reformy Marie Terézie v oblasti fungovania cechov v Uhorsku a vydavania
panovnickych listin pre remeselné zdruzenia mali sice za ciel’ odstranit’ starSie
cechové Statuty, ktoré vydali slobodné kral'ovské mestd a zemepani pre oppida,
ale tento zamer sa nepodarilo naplnit’ kvoli velkému poctu cechov v byvalom
Uhorsku. Napriek tejto skutocnosti sa tato menej znama reforma z rokov 1761
a 1766 stala zakladom pre vydanie generalnych cechovych artikul v roku 1813,
pre rozvoj manufaktirnej vyroby v 80. rokoch 18. storocia a pre neskorsie osla-
benie postavenia cechov ako prekazky pre rozvoj vyroby. Priklady obchodného
a remeselnickych cechov z Trnavy st dokladom adaptacie mestskych remesel-
nikov a mestskych rad na jednotné pravidld v podobe cechového komisara,
trojroénej vandrovky tovariSa, limitacie vstupnych poplatkov pre kandidatov
na Clenstvo a d’al§ich zmien v cechovom systéme.
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RUKOPISNE LIDOVE MODLITEBNI KNIHY
VE 2. POLOVINE 18. STOLETI!

Mgr. Lenka Hordkova

V 18. stoleti uz mtizeme hovofit o masovém rozsifeni knihtisku. Na na-
Sem tzemi existovalo mnoho tiskatskych dilen, tisténé knihy se stavaly stale
dostupnéjsimi. Jak je znamo, barokni katolicka literatura byla jednim z na-
stroju pobé&lohorské rekatolizace, a proto nabozenska literatura byla jednim
z nejcastéjsich produktl tiskarskych oficin. Jednalo se jednak o knihy s li-
turgickym obsahem tiSténé latinsky (napt. misaly a breviate) a dale knihy li-
dové a pololidové. Ty byly tiStény ve velkych poctech kust. Bylo to dano
jednak jejich pomérné nizkou cenou, kterd byla mimo jiné zpiisobena i snize-
nou kvalitou papiru, jednak tim, Ze se postupné zvySovala gramotnost obyva-
tel.

Lidovou nabozenskou literaturu mizeme rozdélit do nekolika skupin. Byla
to tiSténa kazani — tzv. postily, kanciondly, ndbozenska vzdélavaci literatura —
katechismy, historické kalendate a lidové modlitebni knihy.

Z vyse uvedenych zanrt byly zcela jist€¢ nejcetnéji zastoupeny lidové
modlitebni knihy. V pobélohorském obdobi byly ¢asto poraddany pouté, je-
jichz cilem byla nejriznéjsi posvatna mista (ke hrobu sv. Vaclava, sv. Jana
Nepomuckého a predevsim maridnska mista, napt. na Svatou Horu u Ptibra-
mi, Svaty Hostyn, Kraliky ad). Diky tomu vychazela cela fada knih, které
doprovazely véticiho pii této cesté. Mnohonasobné vice vsak vychazely mod-
litebni knihy, jejichz obsah mél obecnéjsi charakter a podle skladby modliteb
mél slouzit véficim v prib&hu celého roku. Obrovskou popularitu téchto knih
nedokazuji jen velké naklady, v nichz se knihy tiskly a jejich opakovana vy-
dani, ale také to, Ze byly tyto knihy také opisovany a dockaly se tak i rukopis-
né podoby.

Modlitebni kniha, at’ uz psand nebo tisténa, méla obrovsky vyznam pro
katolickou lidovou zboZnost doby pobélohorské. Jeji tisténd podoba slouzila
jako jeden z nastroju protireformace.

Nezapomeiime vsak, ze pivod téchto knih sahd az do raného stfedoveku,
kdy byly pouzivany casto latinsky psané zaltate a breviare ke kazdodenni mod-
litb¢ v klasterech. Postupné se dostavaly tyto knihy i do laického prostredi. Ve

! Prispévek vychazi z disertacni prace Vyvoj novovékych rukopisné tradovanych modliteb-

nich knih na vzemi jizni Moravy obhajené r. 2010 na Masarykové univerzité v Brné.
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14. stoleti byly mezi §lechtou, pozd€ji i méstany v oblibé tzv. modlitby hodi-
nek. Svou popularitu mezi laiky ziskaly i diky tomu, Ze byly piekladany do
narodnich jazykd.

Obr. ¢. 1/ MZK Brno, RKP-916.967 — Duchovni kiest'anské katolické jadro

Modlitebni knizky, o nichz budeme hovofit, se objevuji nejprve v tisténé
podobé v dobé protireformace, tedy v dusledku usneseni Tridentského koncilu
(1545 — 1563), ktery obnovil potadek jak v liturgii, tak v dogmatickych spo-
rech. V potridentském obdobi se rozsitovaly poboznosti, stale oblibené¢jsimi se
stavaly litanie. Mnohem vét§i rozmach modlitebnich knih na uzemi zemi Ko-
runy ¢eské vsak nastal az v dobé pobé&lohorské, kdy bylo jediné povolené na-
bozenstvi katolické. Modlitebni knihy se tak staly nastrojem rekatolizace, je-
jich distribuce byla masové rozsitovana. Diky vynalezu knihtisku mohla byt
rychle Sifena mezi méstské a vesnické obyvatelstvo, ktefi si ji bud’ kupovali,
nebo ji dostavali zdarma v ramci nabozenskych nadaci (naptiklad mizeme
zminit nadaci Dédictvi svatého Vaclava zalozené jezuitou Matéjem Vaclavem
Stayerem roku 1669). Takto rozdavany byly chudym nebo tém, jimz byly zaba-
veny nekatolické knihy. Tisténé knizky obsahovaly jen jednoduché tiskafské
ozdoby, nékteré mely nékolik malo médirytinovych ptiloh s motivem UkfiZo-
vani nebo s motivem svatych. Knizky se staly nedilnou soucasti barokniho
katolického zivota. Béhem 18. stoleti se stale vice rozsifovaly rukopisné mod-
litebni knihy. Jednalo se zpravidla o Uplny opis jednoho tisku nebo vytahy
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z vice takovychto knih. Casto byli jejich pisaii ugitelé, pro které to byla forma
privydélku nebo si je véfici psali sami pro svou osobni potiebu. Rukopisné
modlitebni knihy byly svou vyzdobou mnohem pestiejsi a originalnéjsi nez
tisky. Proto jejich tiloha nespocivala pouze v pomticce k modleni. Pro své ma-
jitele mély i magicky ucinek. Byly ulozeny v domé naproti vchodu, diagonalné
od pece, aby chranily tzv. svaty kout mistnosti. Byly pouZivany pfi pravidel-
nych bohosluzbach v kostele, mohly se vkladat do hrobu k mrtvému, aby jej
chranily pted zlymi duchy. Modlitebni knihy byly ¢asto odkazovany jako d¢-
dictvi nebo slouzily jako dar Zenicha pro nevéstu.?

Mezi nejéastéji vydavana dila patfily knihy némeckého fimskokatolického
knéze a kapucina Martina z Kochemu (1634 — 1712), které vychazely v némec-
kém i Seském jazyce. Nejvice byly rozsiteny jeho Nebeklice a Stépné zahrady,
které vysly nejdiive v Brné na pocatku 18. stoleti. Poté byly ob¢ knihy vydava-
ny v nékolika rtiznych variantich v priibéhu celého 18. a 19. stoleti.> K modli-
tebnim kniham, ktera se dockaly opakovanych vydani, patii Biih jest nejcistsi
laska Karla Eckharta von Eckartshausen (1752 — 1803), Duchovni kiestansko
-katolické jadro vsech modliteb, Studnice vod Zivych a mnohé dalsi.

Z téchto modlitebnich knih obecnéjsiho charakteru se vymyka kniha s na-
zvem Tdgliche Andachtsiibungen zum Gebrauch Ihro kaiserlichen Majestiit
Marid Thereid. 1 tato kniha se dockala nékolika vydani. Z predmluvy je patrné,
ze 1 kdyz se v ndzvu knihy objevuje jméno soucasné zbozné panovnice Marie
Terezie, kniha méla opét obecny charakter modliteb, které mohli véfici uzivat
kazdy den ke své modlitb&.* Na rozdil od vySe zminénych se viak u tohoto dila
nesetkdvame s jeho rukopisnou podobou.

Vo

Rukopisné modlitebni knihy se hojné §itily zejména ve 2. poloving 18. sto-
leti a nasledn€ i v 1. poloving 19. stoleti. Jednalo se o upravované ptepisy tiskd,
o nichz byla fe€ vyse. Ve srovnani s jejich tisténou piedlohou byly po obsahové
strance znacné ochuzeny. Snad u vSech rukopisnych modlitebnich knih nacha-
zime jakousi pevnou obsahovou strukturu, do niz patii skupiny modliteb ran-
nich, vecernich, ke msi svaté, dale modlitby zpovédni a k pfijimani. Oblibené
byly dale modlitby k svatym, litanie, modlitby za riizné osoby (manzela, man-
zelku) a k riiznym piilezitostem, jako byly svatky, zivelné katastrofy, modlitby
k porodu a mnohé¢ dalsi.

Rukopisné modlitebni knihy maji mnoho spole¢nych vnéjsich znaku. Jed-
nim z nich je velikost knihy, v§echny z nich jsou srovnatelné s tzv. osmerko-

2 HOLUBOVA, Markéta. ,, Duchovni pokldadek duse krestanské ™ aneb co vypravéji ruko-
pisné modlitebni knizky 18. a 19. Stoleti. In: KUDEJ 2, Praha 2001, s. 33 —41.

3 KUCHAROVA, Hedvika. Nekolik pozndmek k modlitebnim knihdm. In: Listy filologic-
ké CXXXII, 2009, 3-4, s. 272-273.

4 <http://digital.slub-dresden.de/werkansicht/dl{/58790/12/0/>, ze dne 16.10.2017.
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vym formatem tiskl. Pisafi tedy neméli v iimyslu psat nékolikasetstrankova
dila zna¢nych rozmért, ktera by se jiz na prvni pohled vymykala bézné tiskar-
ské tvorbé. O tom nas rovnéz presvédCuje vazba rukopist, ktera také nijak ne-
vybocovala. VSechny rukopisy jsou vevazany do hnédé nebo cerné kozené
vazby. Jedinym prvkem dekorace na ni byla jemna slepotiskova vyzdoba nebo
zlaceni. VétSinou se jednalo jen o jemné linky lemujici obvod rukopist.

Rukopisy 18. a prvni poloviny 19. stoleti byly psany vzdy na papite, perga-
men se jiZ pro psani téchto rukopisti nepouzival. K identifikaci papiru vyuziva-
me jeho zvlastni vyrobni znacku — filigran. Ten je zhotoven zvlastni technikou
a oznacuje jeho vyrobce, tedy papirnu ¢i mistra. Filigrany jsou vét§inou roztiz-
nuté, tudiz neni ani mozné spravné rozpoznat jejich tvar.

Velice diilezitd byla pro rukopisné modlitebni knihy jejich vyzdoby, nebot’
diky ni se stavaji vSechna dila originalnimi. Na vyzdob¢ rukopisu se podilel
sam jeho pisat, proto prvky dekorace absolutné neni mozno srovnavat s profe-
siondlnimi pracemi stiedovekych iluminatord. Na jednu stranu se setkdvame
s rukopisy, které zdobily pouze ozdobné linky, a na druhou stranu se nam do-
chovala spousta knih, ktera ma velice pestrou vyzdobu a jejich text je doplnén
obrazky svatych. Kromé celostrankovych obrazkt fadime k bézné a typické
vyzdobé téchto rukopist také drobnéjsi ozdoby, jako byly barevné oramované
stranky, pestra paginace, kaligraficky provedené pismo, o némz bude zminka
pozdéji. V neposledni fadé to jsou také drobné barevné kresby s kvétinovymi
a liturgickymi motivy. Pfedevs§im drobné kvétinové kresby ndm mohou ptipo-
minat tiskafské ozdoby, tzv. vinéty. Pro ilustraci uvadim nékolik rukopist,
v nichZ nachazime rtizné tipy dekorace obvyklé pro rukopisy daného obdobi.

Prvni rukopis, na ktery se zde zamé&time, bude /Ceskd modlitebni knizka]’®
pisafe FrantiSka Webera. Jedna se o knihu, u niz nenachazime mnoho zdobnych
prvki. Modlitby jsou ohrani¢eny ve dvojitych ¢ernych rameccich, oziveni tex-
tu tvoii Cervené provedené nadpisy kapitol a jediny obrazek v textu — drobné
kvétiny v dolni &asti strany 9.6

5 Moravska zemska knihovna Brno (dle jen MZK Brno). RKP-1149.282. /Ceskd modli-
tebni knizka].
6 MZK Brno. RKP-1149.282. [Ceskd modlitebni knizka].
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Obr. & 2/ MZK Brno. RKP-1149.282. [Ceskd modlitebni knizka].

Obdobn¢ je tomu i u rukopisu Studnice vod, vod Zivych, kde jsou stranky
rovnéz lemovany dvojitou ¢ernou linkou a jen nékteré nazvy modliteb jsou
psany ¢ervenym inkoustem. V rukopise je jeden celostrankovy obrazek — Cer-
noCervené zobrazeni JeziSe Krista s trnovou korunou.”

Vétsinu rukopist provazi stejny dekora¢ni motiv a tim jsou kvétiny. Casto
lemuyji titulni list rukopisu a mnohdy jsou jimi vypliiovany konce stranek v pfi-
padg, Ze je na ni ukoncena kapitola a pisai chtél pokracovat v psani textu az na
stran¢ nasledujici. Pomém¢ velké mnoZzstvi napaditych obrazkl s kvétinami
nachazime v rukopise Nabozné modlitby pro kirestany katolické.® V daném pfi-
padé nemizeme vyloucit, ze je to diky dedikovani rukopisu Zen€ — Veronice
Hrdli¢kové.’ Kvétinové motivy zde zdobi nadpisy skupin modliteb, nachazime
je na titulnim list¢ a na konci stran.

Spise vyjimecné se v rukopisech tohoto typu setkdvame se zvifecimi moti-
vy. Pokud tomu tak bylo, jednalo se vyhradné o ptaky.'°

K vyzdobé rukopist patii bezpochyby také lemovani jednotlivych stranek
a vyrazn¢ provedena paginace. Stranky byly vétSinou lemovany dvojitou Cer-
nou nebo barevnou linkou. Pisafi nékterych rukopisti zvyraznili barevnym le-

7 Slovacké muzeum Uherské Hradisté (déle jen Slovacké muzeum UH). H 1222. Studnice
vod, vod Zivych, s. 169.

8 MZK Brno. RKP-1149.287. Nabozné modlitby pro kifestany katolické.

9 Tamtéz, s. 1.

10 MZK Brno. RKP-1149.283. [Ceskd modlitebni knizka], s. 112.
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movanim pouze titulni list a prvni stranu modliteb.!! V rukopise /Ceskd modli-
tebni knizka] pisate Frantiska Fialy mizeme vidét barevné ohrani¢ené vSechny
strany rukopisu. V témze rukopise se setkdvame také s pestie kolorovanou
paginaci. Dilezitym prvkem vyzdoby a jistym ozivenim rukopisnych modli-
tebnich knih byly obrazky s figurdlnimi motivy. Nejoblibenéj$im z nich bylo
zobrazeni JeziSe Krista. Nejcastéji se setkdvame s barevnym celostrankovym
obrazem Ukftizovani. Néktera takovato zndzornéni JeziSe zaroven odkazuji na
prvotni hiich, coz je ptiklad rukopisu Dobrota bozi, kde pod kiiZem vidime
lebku Adama a hada,'? a rukopisu /Ceskd modlitebni knizka]" pisate Frantiska
Fialy. Tady je opét pod kiizem nakreslena lebka Adama, na kterou stéka Jezi-
Sova krev upozornujici na to, Ze si ¢lovek svym prvotnim hiichem uzavfel ces-
tu k Bohu. V rukopise Dobrota bozi nachazime jesté jeden obrazek s motivem
Uktizovani, ktery v8ak uz nema odkazovat na prvotni hiich.'*

Obr. ¢. 3/ MZK Brno, RKP-916.967 Duchovni
kiest’anské kaatolické jadro

V nékterych rukopisech se také setkdvame
s portréty svatych. Oblibena byla napf. sv. Anna,
sv. Barbora, sv. Katefina, sv. Sebastian a v ne-
posledni fadé¢ samoziejmé Panna Maria. Jeji
zobrazeni bylo v mnoha piipadech inspirovano
obrazkem z poutniho mista Mariazell, kde je
zobrazena stojici Panna Maria s oble¢enym Je-
ziSkem na pravé pazi vznasejici se nad méstem.
Oba maji na sobé bohaty Sat, Panna Maria jej
ma posity pasy perel.'?

S obrazky svatych se v rukopisnych modlitebnich knihach nesetkavame
moc ¢asto, v zddném piipade o nich nemlizeme hovofit jako o typické vyzdobé
téchto rukopist. Jen s t¢Zi mlizeme s urcitosti konstatovat, zda tomu tak bylo
proto, Ze pisafi rukopisl si na obrazky s figuralnimi motivy netroufli, nebo jest-
li hledat ¢aste¢né diivod i v tisténych predlohach, kde se médirytinové piilohy
s portréty svatych vyskytuji také jen minimalné.

11 MZK Brno. RKP-1149.287. Ndabozné modlitby pro kiestany katolické, s. 3.
12 MZK Brno. RKP-906.666. Dobrota bozi, s. [1].

13 MZK Brno. RKP-1149.283. [Ceskd modlitebni knizka], s. 92.

14 MZK Brno. RKP-906.666. Dobrota bozi, s. 13.

15 Muzeum vychodnich Cech, Lit. arch., MS 30, s. 75.
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Bézné rukopisné vyzdobé, s niz se setkavame u vétSiny modlitebnich knih,
se vymyka rukopis Duchovni kiestansko-katolické jadro. Pisat Josef Ridil totiz
celé své dilo psal pouze ¢ernym inkoustem bez vyraznéjSich kreseb. Piesto
jeho modlitebni kniha bezpochyby zaujme ctenafe i svym vzhledem a velkym
mnozstvim drobnych kaligrafickych prvki. V prvni fadé se zcela jisté¢ jedna
o0 pismo, které napodobuje pismo tisténych knih. Inicialy na pocatku modliteb
jsou navic zdobeny kvétinovymi rozvilinami, kazda poc¢ate¢ni inicidla O mé ve
svém stiedu nakreslenou stavbu kostela.!® Viechny stranky rukopisu jsou zdo-
beny pii svém hornim i dolnim okraji drobnymi kvéty.

Velmi pestrou vyzdobu ma [Ceskd modlitebni knizka]'" pisate Frantiska
Fialy. Pro pisate byla vnéjsi uprava rukopisu urcit€ velmi dilezitd, proto stiidal
spoustu barev pii nadepisovani kapitol, s peclivosti vybarvil vSechny okraje
stranek barevné a text doplnil obrazky. To vse vSak bylo u¢inéno castecné na
ukor spravné provedené paginace stran a cetnych piepisi, se kterymi se setka-
vame dokonce i v nadpisech modliteb.

Pro spravnou identifikaci rukopist a jejich ¢asového zatazeni je dilezité pis-
mo. V obdobi 18. a prvni poloviny 19. stoleti jiz nemtizeme hovofit o déleni pis-
ma na listinné a knizni, jak tomu bylo ve sttedovéku. Diky ptevazujicimu knih-
tisku se kategorie kniznich pisem viibec neprosadila. Pfevazna ¢ast pisait vyuzi-
vala pro psani téchto knih pismo typické pro novoveky diplomaticky material
daného obdobi. Vétsinou se tedy setkdvame s némeckym novogotickym pismem.
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Obr. &. 4/ MZK Brno, RKP-1149.283 [Ceska modlitebni knizka]

16 MZK Brno, RKP-1149.280, Toto duchovni kiestansko-katolické jadro.
17 MZK Brno, RKP-1149.283, [Ceskd modlitebni knizka].
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Obr. &. 5/ MZK Brno, RKP-1149.283 [Ceska modlitebni knizka]

Hlavni ¢asti rukopist, texty modliteb, jsou psany némeckou novogotickou
kurzivou — kurentem. Kurent zacal postupné prevladat nad ¢eskou novogotic-
kou kurzivou v pribéhu 18. stoleti a diky novému vSeobecnému skolnimu fadu
z 6. prosince 1774 ji nahradil uplné. Tato reforma totiz kromé povinné skolni
dochazky upravovala také vyuku psani podle vSeobecné platnych ucebnic,
v nichz se jiz ¢eska novogoticka kurziva nevyskytovala vitbec. Vyucovala se
némecka novogotickd pisma ve vsech trech formach (kurzivni, polokurzivni
a kreslené) a pismo humanistické. Ucebnice byly urceny pro skoly trivialni,
hlavni i normalni, které platily pro uzemi celé monarchie.

Kurent se vyznacuje stejnymi znaky jako v diplomatickych pisemnostech.
Ma plné propojené tahy, dodrzuje naklonéni, tvary pismen odpovidaji soucas-
nému pisafskému uzu. Pravidelnost pisma a jeho kaligrafické provedeni bylo
hodné individualni zalezitosti kazdého samotného rukopisu. Vzhledem k tomu,
ze velka ¢ast pisarti modlitebnich knih nebyli profesionéalové, je vidét, ze ani
jejich rukopis nebyl tak vypsany. Casto se stdva, Ze ma pismo pomérné nepra-
videlné tahy. Také pocet fadkti na jedné strané v ramci jednoho rukopisu byva
odlisny.

Na pismu rukopist vzniklych na konci 18. stoleti a ve stoleti 19. je znatelny
vliv jiz zminéného v§eobecného Skolniho fadu. Obecné lze fici, ze pismo bylo
v dasledku téchto zmén pravidelnéjsi, drobngjsi, psano uzsimi tahy, ¢cimz ptiso-
bilo mnohem thledn&ji nez pismo v predchozim obdobi.'*Némecka novogotic-

18 HORAKOVA, L. Novovéké pismo v rukopisech 18. a prvni poloviny 19. stoleti, s. 104
—105.
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ka polokurziva a némecké novogotické kreslené pismo nebylo pouzivano
k psani celych modliteb. Pisafi jimi psali titulni strany, nadpisy modliteb, pfi-
padné i prvni fadky nékterych modliteb. Casto bylo toto pismo zdobeno kalig-
rafickymi prvky a kolorovano. Vétsi obsahové celky, jako modlithy ranni,
modlitby vecerni nebo modlithy ke msi chtéli pisafi zvyraznit, proto je psali
vétSinou kreslenym novogotickym pismem. Ve srovnani s béznymi ndzvy
modliteb bylo toto pismo vétsi, Casto zdobené kvétinovymi motivy a pestieji
vybarvovéano. V rukopisnych modlitebnich knihach 18. a prvni poloviny 19.
stoleti se také objevuje samoziejmé 1 humanistické pismo. Pisafi jej pouzivali
pfi psani latinskych termint (napt. Credo, Sanktus). V prvni poloviné 19. sto-
leti se za¢ind postupné prosazovat humanisticka kurziva i v ¢esky psanych tex-
tech. Zatim se vSak nejedna o cela slova, kterd jsou napsana humanistickym
pismem, ale spise o jednotliva pismena v novogotické kurzivé nebo polokurzi-
vé&. Tento jev mizeme pozorovat v [Ceské modlitebni knizce] pisaie Frantiska
Fialy hned na nékolika mistech. Napf. se jedna o nadpis Knéz od strany episto-
le k prostied oltdre vychdzi."® Nékteré litery jako s, z maji typicky kurentni
charakter. Na druhou stranu hlasky a, e jsou jiz humanistické. Tento nadpis
neni zajimavy jen tim, Ze pisaf stfidd pismo novogotické a humanistické, ale
také proto, ze v ném polokurziva ptechazi plynule v kurzivuJediny rukopis,
ktery se absolutné vymyka vySe uvedenému paleografickému rozboru je kniha
s nazvem Duchovni kirestansko-katolické jadro.2° Pisat Josef Ridil totiz nepo-
uzil k psani modliteb jako ostatni pisafi némeckou novogotickou kurzivu, ale
cely rukopis napsal kreslenym pismem. Toto kreslené pismo vSak nemtzeme
srovnavat s kreslenym pismem nadpist a titulnich listd ostatnich rukopisi.
Tento typ pisma je spiSe srovnatelny s novogotickym pismem tiskovym, kon-
krétng s pismem $vabach.?! Vzhledem k tomu, Ze termin Svabach je uréen pou-
ze pro pismo tiskové, budeme pro dané pismo uzivat oznaceni kreslend forma
pisma Svabach.??

Po srovnani rukopist vzniklych na jizni Moravé s rukopisy, u nichz tuto
jistotu nemame nebo u nichz vime, Ze nejsou jihomoravského ptivodu, mtize-
me konstatovat, ze misto vzniku rukopisi nemélo vubec zadny vliv na typ pis-
ma nebo jeho specifické rysy.

1 kdyZ uz nejsme schopni podle pisma urcit oblast vzniku rukopisného dila,
jak tomu bylo u stfedovekych knih, hraje pismo stale dilezitou tlohu pfi urco-
vani poctu pisatskych rukou a pfi jejich spravném chronologickém zatazeni.

19 MZK Brno, RKP-1149.283, [Ceskd modlitebni knizka], s. 105.
20 MZK Brno, RKP-1149.280, Toto duchovni kirestansko-katolické jadro.

2l KAISER, Vladimir. Klasifikace tiskového pisma z hlediska pomocnych véd historickych,
S. 456.

2 HORAKOVA, L. Novovéké pismo v rukopisech 18. a prvni poloviny 19. stoleti, s. 105.
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Plati to zejména v pfipad¢, Ze rukopis neobsahuje jakoukoli informaci o dob¢
jeho vzniku nebo také v ptipadg, Ze takovouto informaci sice obsahuje, ale diky
spravnému paleografickému rozboru vime, Ze tato informace je chybna. Tak je
tomu napf. u rukopisu s nazvem Rajskd rize® pisaie Josefa Toméaska. Na jeho
titulnim list¢ je 0idaj o tom, ze rukopis vznikl v roce 1608. Pismo rukopisu —
vyspéela némecka novogoticka kurziva — poukazuje na to, Ze rukopis vznikl az
pocatkem 19. stoleti. Proto se domnivam, Ze Jesef Tomasek udélal chybu pii
psanti titulniho listu a misto roku /808 napsal /608. Chybny udaj neodhalil ani
dalsi majitel rukopisu, ktery ptipsal poznamku ve znéni: Zapadda do doby viady
mirumilovného cisare zemi ceskych, uherskych, Dolnich a Hornich Rakous Ru-
dolfa I11.** Pravé tyto omyly nas stéle piesv&d¢uji o tom, jak je paleograficky
rozbor dulezity i pro novovékou kodikologii.

Lidové modlitebni knihy 18. a prvni poloviny 19. stoleti byly psany ¢i tis-
tény v ¢eském nebo némeckém jazyce. Potifeba modliteb, které by byly dostup-
né v téchto jazycich, byla obrovska. Bylo to zptuisobeno také faktem, Ze pot-
riedntska mse svata byla slouzena latinsky, tedy jazykem, kterému prevazna
¢ast laickych véticich nerozuméla. Je tedy pochopitelné, Ze ceska nebo némec-
ka modlitebni kniha se i diky svému jazyku stavala lidovym nastrojem viry.

Udaje o tom, kdo rukopis napsal a pro koho byl uréen, nachazime zpravidla
hned v jeho tvodni ¢asti. V idealnim pfipadé¢ pisaf napsal své jméno, profesi
a misto, kde pusobil, a také pro koho byl rukopis uréen. Rukopist s témito
komplexnimi udaji neni moc. Dokonce ani idaj o pisafi nebo alespon misto,
kde byl rukopis napsan, nejsou pravidelné. Nachazime spoustu rukopisti — ano-
nymnich dé€l, u nichz se nam uz nikdy, k nasi velké skod¢, nepodaii zjistit jejich
pisafe ¢i majitele. Zachovalo se velmi malé mnozstvi rukopist, u nichz mize-
me sledovat jejich osud tieba i po n€kolik generaci, které jej vlastnily.

Nekteré rukopisné modlitebni knihy byly psany vétsim mnozstvim pisati.
Pokud v nich nalézame udaj o pisaii, tyka se takovyto udaj pouze prvniho pisa-
te, ktery psal zakladni ¢ast. Pozdéji dopsané modlitby uz nebyvaji podepsany.
Vétsinou se jedna o modlitby, které byly dopsany na posledni volné listy ruko-
pisu nebo dokonce na ptedni piedsadku, jejichz pisafi neméli ambice zanechat
udaje o své identifikaci.

Jak jiz bylo vySe zminéno, pisate rukopisu v ptipadé¢ rukopisnych modliteb-
nich knih nemtizeme ztotoznit s autorem. Mél roli ,,pouhého* opisovace tisku,
Iépe feceno sestavovatele skladby modlitebni knihy. Pisafe rukopisii mtiizeme
obecné rozdélit do dvou skupin podle toho, pro koho byl rukopis uréen. V prv-
nim pfipad¢ byl napsan rukopis na zakazku, pisai byl tedy profesional. Nejcas-

23 Slovacké muzeum UH. H 1213. Rajska riiZe.
24 Tamtéz, titulni list.
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t&ji se jednalo o kantora, pro néhoz to byla jedna z moznosti, jak si ptivydélat.
Méng Casto se setkavame s piipadem, kdy byl psan Rukopis pro osobni potiebu
samotného pisafe. V takovém piipad¢ méli pisaii rukopisu riiznou profesi, své
dilo nepsali kvutli honorafi. Psani vlastni rukopisné modlitebni knihy bylo pro
n¢ velice osobni zalezitosti. Bud’ si knihu nechali, nebo ji pak vénovali blizké
0sobg.

Na tvorb¢ nékterych rukopist se podilelo dva nebo i vice pisait. Prvni pisaf
v takovémto rukopise napsal jeho zdkladni ¢ast. Nevycerpal vSak vSechny vol-
né listy, které mél k dispozici, nékolik stran pak zlstalo prazdnych. Dalsi pisa-
ti pak dopisovali ,,vlastni* modlitby. Zpravidla k nim neuvedli své jméno nebo
udaj o tom, kdy knihu obohatili. Takovéto ¢asti pak byvaji dopsany mnohem
méné vypsanou rukou. I proto je pravdépodobné, Ze se jednalo o majitele, kte-
i modlitebni knihu aktivné pouzivali ke svému pivodnimu ucelu. Tyto ¢asti
nejsou opatfovany dekora¢nimi prvky, nadpisy modliteb jsou bez kaligrafické-
ho provedeni.

Dulezity je také fakt, ze dalsi pisafi nikdy nerozsitovali svou modlitebni
knihu o obsahové odlisné casti, kterymi by mohly byt tfeba kucharské recepty
nebo rady, jak oSetfit nemoci. I to poukazuje na skutecnost, jak dtlezitda modli-
tebni kniha pro své majitelé byla, jaky méla pro n¢ vyznam a Ze byla stale ak-
tivné pouzivana.

Jediné typové jiné zaznamy v knihach byly udaje o narozeni a umrti riz-
nych ¢lenti rodiny a o majitelich rukopist. Tyto informace ndm poskytuji tzv.
provenienéi poznamky, které mizeme nachazet v celém rukopise, nejcastéji
vsak v jeho tvodni ¢asti a na konci. Provenienéni poznamky psali ¢asto maji-
telé na pridesti knihy a na jeji predsadku. V rukopise [Ceskd modlitebni knizka]
pisafe FrantiSka Fialy nachdzime na pfednim ptidesti poznamky i jiného cha-
rakteru nez jen Udaj o pisafi. Jsou zde jest¢ dva dalsi tidaje o pozd&jsich maji-
telich rukopisu tohoto znéni: ,,21. 6. 1933 Jos[ef] V. Haverland* a ,, Darovala

« 25

Sv. Tepalova, svadlena v Uh[erském] Brodeé*.

Spise vyjimecné zde pisat rukopisu (at’ uz jeho zékladni ¢asti nebo pozdéjsi
majitel) psal informace kronikaiského charakteru. Velice zajimavy v tomto
sméru je rukopis Stépné zahrada, v niZ se vynachazeji mocné a nabozné mod-
litby ranni a ve&erni®®, jehoz zakladni ¢ast napsal jeden pisaf a pochazi ziejmé
z roku 1776.27 Po ni nasleduje jesté cela fada piipiski. Jejich prvni ¢ast psana

25 MZK Brno, RKP-1149.283, [Ceskd modlitebni knizka], ptedni piidesti.

26 Muzeum Boskovice, S 160, Stépnd zahrada, v niz se vynachdzeji mocné a ndbozné mod-
lithy ranni a vecerni.

27 Muzeum Boskovice, S 160, Stépnd zahrada, v niz se vynachdzeji mocné a nabozné mod-
lithy ranni a vecerni, s. 1 —138.
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druhou pisafskou rukou obsahuje Sedm Zalmi kajicich svatého Davida.?® Na-
chazime zde kronikafské zaznamy, které psalo dal$ich sedm pisait.? Tyto za-
znamy popisuji hlavné dilezité pfirodni jevy. Napf. na s. 207 nachazime udaj:
,Léta Pané 1809. Anno dne 26. juli ve stiedu na svatou Annu prisla tak velika
voda, Ze 12 domii potopila, potrhala 6. “*° Na s. 219 nachazime tdaj o lokalitg,
kde se rukopis nachazel: “... mezi straslivym hrmotem a bourenim v jihlavské-
ho krajiné z nebes padalo. “*' Pisaf tohoto tiseku (osmy v poradi) se také jako
jediny podepsal a uvedl rok dopsani rukopisu: ,, Hanzlicek Franc toho roku
1823.%2

V rukopisech daného obdobi z hlediska vyvoje pravopisu pfevazuje tzv.
barokni CeStina, kterda v psanych projevech uziva bratrsky pravopis. Ten se
ustalil pfedevsim v tiSténych knihach, zatimco v ruéné psanych pisemnostech
prevlada casto jesté nejednotny spiezkovy pravopis.’?

Obr. &. 6/ Muzeum vychodnich Cech MS 25 [Ceska modlitebni knizka]

28 Muzeum Boskovice, S 160, Stépnd zahrada, s. 139 — 155.

2 Muzeum Boskovice, S 160, Stépnd zahrada, s. [1]—[4], 156 — 230.

30 Muzeum Boskovice, S 160, Stépnd zahrada, s. 207.

31 Muzeum Boskovice, S 160, Stépnd zahrada, s. 219.

32 Muzeum Boskovice, S 160, Stépnd zahrada, zadni piidesti.

33 BELIC, Jaromir. Maly starocesky slovnik. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi,
1979, s. 693 — 698.
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Zavér

Modlitebni knihy byly v obdobi rekatolizace velmi dilezitou soucasti kaz-
dodenniho zivota véfticich. Tisténé knihy fadime mezi barokni nabozenskou
literaturu, ktera byla mezi véficimi skute¢né masové rozsifena. Rukopisné
modlitebni knihy mély ve srovnani s tisky zna¢n€ ochuzenou obsahovou struk-
turu. Kazda takovéto kniha obsahovala modlitby ranni, vec¢erni a modlitby ke
mSi svaté. Podle volného mista pak byly dopisovany dalsi ¢asti, jejichz vybér
zaleZel na pisafi rukopisu. Zcela jist¢ mizeme tvrdit, Ze pisafi modlitebnich
knih nebyli jejich autory, nybrz sestavovatelé, vzdy se totiz jednalo o opis
z jedné nebo vice tisténych predloh. Diky individuadlnimu pojeti vyzdoby
a mnozstvi provenien¢nich poznamek se staly tyto knihy velice originalnimi
a casto ,,zily* jesté po n€kolik dalSich generaci.
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“MORIAMUR PRO REGE NOSTRO MARIA
THERESIA.”

MARIA TEREZIA NA UHORSKOM SNEME
v PRESPORKU (11. SEPTEMBRA 1741)
V GRAFICKYCH ZOBRAZENIACH ZO
ZBIERKY GALERIE MESTA BRATISLAVA

Mgr. Patricia Ballx

Pri prilezitosti 300. vyrocia narodenia Marie Terézie mame moznost’ pred-
stavit’ namet Marie Terézie na uhorskom sneme 11. septembra 1741 s dorazom
na kolekciu diel zo zbierky Galérie mesta Bratislavy (dalej GMB). Porovna-
nim s obdobnymi dielami vytvorenymi v r6znom kontexte, ako aj pomocou
ikonografickej a ikonologickej! interpretacie chceme poukazat na suvislosti
s dorazom na graficku tvorbu a diela z kniznych tla¢i.> Mariu Teréziu v umeni
zobrazovali r6zne, napriklad aj ako bojovnicku za vlastné dedi¢stvo. Historic-
k4 scéna na uhorskom sneme v Bratislave’ sa uz v 18. storo¢i stala sacastou
budovania mytua v 19. storo¢i vyvrcholila v podobe, ktora tizko suvisela s mo-
narchiou, narodnostnymi tendenciami a budovanim patriotickych predstav
u Sirokej verejnosti.

Este pred narodenim Marie Terézie prijal Karol VI. 19. aprila 1713 takzva-
nl pragmaticku sankciu, ktora mala zabezpecit’ nedelitelnost’ a neoddelitel-
nost’ habsburskej monarchie, ale aj naslednictvo po Zenskej linii. Po jeho neca-
kanej smrti v oktobri 1740 bola pozicia mladej 23-ro¢nej regentky vel'mi t'az-
ka. Niektoré europske mocnosti jej narok na tron neuznali a v o€iach nepriatel’a
dynastia Habsburgovcov po meci vymrela, ked'ze z jej manzelstva s Fran-
tiskom Stefanom Lotrinskym (1708 — 1765) vzisli tri dcéry. Narodenie syna
Jozefa v roku 1741 prislo prave veas. Prusky kral’ Fridrich Velky/Fridrich II.

! PANOFSKY, Erwin: Studies in Iconology: Humanistic Themes in the Art of the Renais-
sance. New York: Oxford University Press, 1939.

2 Malby, sochy a umelecké remesléa s tymto nametom sa spominaji len okrajovo, ako aj
velké zname realizacie v Rakusku (vo Viedni) a Mad’arsku (v Budapesti).

3 TELESCO, Werner: Geschichtsraum Osterreich. Die Habsburger und ihre Geschichte in
der bildenden Kunst des 19. Jahrhunderts. Wien-K6ln-Weimar: Bohlau Verlag, 2006,
s. 96 — 101; TELESCO, Werner: Maria Theresia ein europdischer Mythos. Wien-Koln-
Weimar: Bohlau Verlag, 2012, s. 158 — 167.
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(1712 - 1786) v decembri 1740 napadol Sliezsko, ¢im rozputal vojnu o rakuske
dedicstvo. Podporu v tom ¢ase mladej regentke poskytlo Uhorsko. Za uhorsku
kralovnu ju korunovali 25. jina 1741 v Déme sv. Martina v Bratislave. V kniz-
nych pribehoch najdeme opisy, ako mlada regentka obleCena v smuto¢nych
Satach, ked’ze dvor drzal smutok za jej tetou, arcikniaznou Mariou Alzbetou,
s uhorskou korunou na hlave a korunovaénym plastom cez plecia predstipila
11. septembra v sieni Bratislavského hradu pred uhorskych magnatov. Bola
v nelahkej situacii. Hl'adala podporu, ziadala finan¢na a vojensku pomoc. Jej
kratky, ale emotivny prejav znel: ,,Verlassen von meinen Freunden, verfolgt
von meinen Feiden, von meinen nédchsten Blutsfreunden angegriffen, weis ich
keine Rettung, als in Eurer Treu, in Eurem Muth, und in meiner Standhaf-
tigkeit. Ich iibergebe in Eure Hénde die Tochter und den Sohn Eurer Konige,
sie erwarten ihr Heil von Euch.* # (Opustena spriaznencami, prenasledovana
nepriate'mi, napadnuta najbliz§imi pokrvnymi priate'mi, nepoznam ina za-
chranu ako vasu vernost’ a odhodlanie a neochvejnost’. Predavam do vasich rak
dcéru a syna vasich kralov, ocakavaju od vas svoju spasu. — preklad autorka).

Magnatov dojala az do tej miery, Ze tasili Sable a volali: ,,Vitam et sangui-
nem pro rege nostro® (Zivot a krv za nagho kral’a) ¢ ,,Moriamur pro rege nostro
(Zomrieme za nasho krala). Prislubili jej vyhlasenie $lachtickej insurekcie
a zapojenie uhorského vojska do boja za zachranu rakuskeho dedi¢stva. Legen-
da spojend s pribehom je pomerne bohaté: pri nohach sa jej motala malé dcérka
Maria Anna, ani nie trojro¢na, a na rukach niesla svojho polrocného syna Joze-
fa, muzského néslednika tronu. Batol'a vraj vo vhodnej chvili ustipla do nohy,
aby detskym placom vzbudila stcit. Magnati svoj sl'ub splnili a bojovali na
strane svojho ,.krala“. Podl'a zivotopisca Marie Terézie Alfreda Rittera von Ar-
netha’ je zrejmé, Ze Jozef na sneme pritomny nebol, do Bratislavy ho priniesli
az 19. septembra. Podobne aj zvolanie ,,Vitam et sanguinem™ pouzil podl'a Ar-
netha prvy Johann Palffy pri svojom zvoleni za palatina 22. jiina 1741, niekol'ko
dni pred korunovaciou Marie Terézie v Bratislave.® V alegorickej forme sa tato
prisaha objavuje na grafickom zobrazeni uz v roku 1741. Alegoria korunovacie
Marie Terézie od Franza Leopolda Schmittnera’ znazorfiuje panovnicku na koni
v slavnostnom odeve, s korunou na hlave a s meCom v ruke. Z oblaku tréiaca

4 BARTHOLOMAI, Albert Friedrich: Das Goldene Jahrhundert oder Maria Theresia und
Friedrich. Augsburg 1779.

5 ARNETH, Alfred von: Geschichte Maria Theresia’s, 1863 — 1879. Vol. 1, 10. kapitola,
s. 255.

¢ MARCZALI, Heinrich: Vitam et sanguinem. In: Historische Zeitschrift, Bd. 117, Heft 3
(1917), s. 413 —431.

7 IBY, Elfriede - MUTSCHLECHNER, Martin — TELESKO, Werner — VOCELKA,
Karl: Maria Theresia 1717 — 1780. Strategist, Mother, Reformer. Wien: Amalthea Sig-
num Verlag, 2017, s. 284, kat. HM 18.6.
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Bozia ruka navlieka na mec¢ veniec s napisom ,,Corona justicia® (koruna spra-
vodlivosti) a pred nou kl'a¢iaci palatin v uhorskom Sate kladie k noham jej kona
mec¢ s napisom ,,Vitam et sanguinem®. Tato scéna koreSponduje s vyjavom
z korunovacie, ked’ panovnik na korunova¢nom visku §vihal me¢om na jednot-
livé svetové strany ako znak toho, Ze bude branit’ Uhorsko pred kazdym nepria-
tel'om. Symboly moci me¢ a kon odkazuju aj na muzské atributy sily, ¢o sved¢i
o tom, ze Mariu Teréziu korunovali ako uhorského , kral'a®.

Z jej korunovacie sa zachovalo niekol’ko dobovych zobrazeni vratane jedi-
ného uceleného suboru z rokov 1768 az 1770. Ide o cyklus siedmich vel'kofor-
matovych malieb, ktoré vytvorili Franz Messmer (1728 — 1773) a Jakob Kohl
(1743 — 1788) pre prijimaciu salu paldca Uhorskej dvorskej kancelarie vo
Viedni (dnes mad’arské vel'vyslanectvo). Poslednym vyjavom z korunovécie je
predstavenie Jozefa II. uhorskym stavom. Toto zobrazenie sa v 19. storo¢i §iri-
lo v oceloryte z dielne Carla Mayera v Norimbergu.?

V 18. storoCi sa objavila aj konkrétna narativna forma pribehu mladej pa-
novnic¢ky. Zname zobrazenie, ktorého autorom je Jean Michel Moreau ml.
(1741 — 1814) /znacené ,,inv.“/, vytvo-
ril Johann Ernst Mansfeld (1739 -
1796) /,,fecit”/. (Obr. 1)

Obr. ¢. 1/

Jean Michel Moreau ml. (1741 — 1814) /
znacené ,,inv.“/, vytvoril Johann Ernst
Mansfeld (1739 — 1796) /,.fecit*/: Maria
Terézia na uhorskom sneme, koniec

18. storo¢ia. Medirytina na papieri, rozmer:
173 x 109 mm, zo zbierky GMB, inv. ¢.

C 1500.

V drobnej medirytine kompono-va-
nej na vysku je v strede Maria Terézia
s malym Jozefom na rukach a po stra-
nach st magnati s vytasenymi Sablami.
Napriek signovaniu bola medirytina
dodnes neurcito datovana s neistym au-
torstvom. Kratky text v latinskom a ne-

. , . .Mim-nmmr ‘m Hege nouua m{:&m.
N e withrend
meckom jazyku hovori: ,,Moriamur ...??f.. mﬁ..',l::m‘ : e : [?;:no
1 1 1 €en Angarns e.vnd diefe fehworen
pro rege nostro Maria. Theresia Die e osip mf e

§ TELESCO, Werner: Geschichtsraum Osterreich, s. 97. Jeden exemplar sa nachadza aj
v zbierke Univerzitnej kniznice (sign.: SB 10219)
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Kaiserin und Konigin Maria Theresia schildert rithrend auf dem Landtage zu
Pressburg den 11. september 1740 den Edlen Ungarns ihre bedringte Lage
unde diese Schwéren sie zu retten, oder fiir sie zu sterben.* (Zomrieme za nas-
ho kral'a Mariu Teréziu. Cisarovna a kralovna Maria Terézia vysvetl'uje uhor-
skym §l'achticom svoju situaciu na uhorskom sneme 11. septembra 1740 a ti jej
prisahaju, ze ju zachrania ¢i pre fiu aj zahynt. — preklad autorka).

Porovnanim grafickych zbierok, najma zbierky Rakuskej narodnej kniznice
(Osterreichische National Bibliothek) a Anglickej krdl'ovskej zbierky (Royal
Collection Trust), sa podarilo njst’ priamu predlohu Johanna Ernsta Mansfel-
da, ktorti vytvoril Moreau ml. s franclizskym rytcom Nicolasom de Launay
(1739 — 1792) /oznadeny ,,sculp.“/ v roku 1774.°

Druhy variant (Obr.2) v zbierke GMB znova dokazuje prisposobivost’ na-
metu, ale aj rytcov, ktori vyuzivali variabilitu ako vel'ka vyhodu pri grafickej
produkcii.

Obr. ¢. 2/

Podla Jeana Michela Moreaua ml.:

Maria Terézia na uhorskom sneme, koniec
18. storocia. Medirytina na papieri, rozmer:
150 x 950 mm, zo zbierky GMB, inv. €.

C 1491.

Pri preberani grafickych predloh si
do obrazu pridali dcéru Marie Terézie
Mariu Annu pridfzajacu sa jej Siat.'”
List nie je signovany ani datovany, do-
posial’ bol v katalégu vedeny pod auto-
rom ,,Mansfeld”, ¢o dnes vieme s urci-
tost'ou vylucit’ a autorstvo pripisat’ fran-
cizskemu rytcovi Jeanovi Michelovi
Moreauovi ml. V zbierke Rakuskej na-
rodnej kniznice'' a v Anglickej kral'ov-

® Royal Collection Trust, RCIN 613734, pozri: <https://www.royalcollection.org.uk/collec-
tion/search#/1/collection/613734/maria-theresa-appealing-to-the-hungarians-at-the-diet-of-
pressburg-1741>, september 2017.

10 Podobné dva varianty mozeme vidiet’ aj na zobrazeni od Augusta Starka — Sebastiana
Langera s ndzvom Moriamur pro rege nostra Maria Terezia. PAPP, Julia: Konyv és kép
a 19. szazad elején Blaschke Janos (1770 — 1833). Budapest : MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatokodzpont, 2012, s. 222, obr. 217.

1 Pozri: <http://www.bildarchivaustria.at/Pages/ImageDetail.aspx?p_iBildID=4838816>, sep-
tember 2017.
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skej zbierke'? sa nachadzaju d’alSie dva varianty tohto typu. Je zaujimavé, Ze sa
nedrzi stale vo vertikalnom formate, ale je kopirované aj v horizontalnej podo-
be, ¢o mu prida priestor a priblizi sa vypravnej podobe z 19. storo¢ia. Drobné
dielo pravdepodobne vzniklo ako samostatny graficky list, nie je zname, Ze by
bolo stcéastou kniznej publikacie.

V kniznej grafike je jedine¢né zobrazenie Janosa Blaschkeho (1770 —
1833)"3 pre treti zviizok Dejin Uhorska (1802) od Ludwiga Albrechta Gebhar-
diho. Rovnaka kompozicia, ale nesignovana (pravdepodobne od toho istého
autora), sa nachadza v Dejinach Uhorska od Joachima Szekéra (1808). Maria
Terézia na uhorskom sneme je zobrazend v nad¢asovom antikizujiicom oblece-
ni a do popredia vystupuje nahota malého Jozefa. Autor sa nesporne inSpiroval
krestanskou, konkrétne maridnskou tradiciou. Vyjav je doplneny o stdl s uhor-
skou korunou a d’alsimi kralovskymi insigniami v popredi vlavo. Blaschke
umiestnil kral'ovnua na 'ava a uhorskych magnatov na pravu stranu, ¢o vytvara
dramatickt diagonalu. Gestom sa dostava do popredia postava nahého batol’a-
ta s jasnym odkazom na pokracovanie rodu
a historickt kontinuitu, ktor Uhorsko podporou
mladej kral'ovnej ziskalo. Obdobnu kompoziciu,
¢erpajucu z typu Madony s dietatom, ma aj me-
dirytina Aquilina Schada (1815 — ?) vytvorena
podl'a kresby Carla Nilsona (1791 — ?),'* kde je
Maria odeta v kralovskom Sate a spoza tvare jej
vyzaruje svetlo podobné svitoziare. Podla auto-
ra patri tato medirytina do druhej polovice 19.
storoCia. Zo zbierky GMB st medirytiny znazor-
nujuce Mariu Teréziu v civilnejSej podobe —
v bielej zavinovacke s ¢ipkami drzi malého arci-
vojvodu Jozefa so Zezlom v ruke (Obr. 3) —a me-
dzi Uhrami — doraz na rolu matky (Obr. 4).

Obr. ¢. 3/ Neznamy autor: Maria Terézia na uhorskom
sneme, 19. storo¢ie. Medirytina na papieri, rozmer:
155 x 117 mm, zo zbierky GMB, inv. ¢. C 1499.

12 Pozri: <https://www.royalcollection.org.uk/collection/search#/1/collection/613735/maria-the-
resa-appealing-for-her-son-to-the-hungarian-nobles>; <https://www.royalcollection.org.uk/
collection/search#/1/collection/613733/maria-theresa-empress>;
<https://www.royalcollection.org.uk/collection/search#/1/collection/613736/maria-there-
sia-appealing-for-her-son-to-the-hungarian-nobles>, september 2017.

13 PAPP 2012, c. d., s. 219 — 222.

4 TELESCO, Werner: Geschichtsraum Osterreich, s. 97, obr. 11.; <https://www.royalcol-
lection.org.uk/collection/ search#/1/collection/613733/maria-theresa-empress>
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Obr. ¢. 4/ Neznamy autor: Maria
Terézia na uhorskom sneme, koniec
18. storocia. Medirytina na papieri,
rozmer: 134 x 167 mm, zo zbierky
GMB, inv. ¢. C 4167.

WA TaEre s TWYES DU Tesanm

U véacsiny diel s nametom Marie Terézie zo zbierky GMB tudaje o pdvode
chybaju. Boli to pravdepodobne dary alebo nakupy ¢lenov réznych spolkov pre
Mestské miizeum. Vynimkou je prave litografia znacena (vlavo dole) Gallerie
der oesterr. Gesch. v. Ziegler (Obr. 5).

Obr. ¢. 5/ Neznamy autor z knihy Antona
Zieglera: Maria Terézia na uhorskom sneme,
okolo polovice 19. storocia. Litografia na
papieri, znac¢ené vlavo dole: ,,Gallerie der
oesterr. Gesch. v. Ziegler, rozmer:

185 x 140 mm, zo zbierky GMB, inv. ¢.

C 1689.

Text odkazuje na ilustraciu z knihy
Antona Zieglera Gallerie aus der dster-
reichischen Vaterlandgeschichte in Bil-
dlicher Darstellung (Das Haus Habs-
burg), vydanu v rokoch 1837 az 1838
vo Viedni. Graficky list pochadza zo
| zbierky Eneu Lanfranconiho.!> Tlustra-
—=J  cia datovana do roku 1868 je koncipo-

vand podobne ako v diele Vaterlin-
dische Bilder-Chronik aus der Geschichte des Osterreichischen Kaiserstaates
od toho istého autora litografii Vinzenza Katzlera (1823 — 1882).!¢ U Katzlera

15 Bol zaklipeny z jeho pozostalosti v staroZitnictve Kohn v roku 1924. Blizsie pozri VYS-
KUPOVA, Martina: Grafické diela zo zbierky Enea Graziosa Lanfranconiho v Galérii
mesta Bratislavy. In: Zbornik miizea mesta Bratislavy. BRATISLAVA, zvizok XXIV,
2012, 5.219-244.

16 Pozri: <http://www.bildarchivaustria.at/Pages/ImageDetail.aspx?p_iBildID=4838810,>
september 2017.
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je citit’ prejav absolventa Viedenskej Akadémie V}'ltvarn}'lch umeni Vyuéeného
litografiami, naprlklad kl'aciaca postava uhorského magnata prkralovninych
nohach, klobuk poloZeny na zemi alebo drzanie kral'ovninej pravej ruky. Oba
priklady kniznej ilustracie vznikli okolo polovice 19. storocia.

V zbierke GMB sa s danym ndmetom nachadzaju aj diela vacsich rozme-
rov. Vacsinou ide o vol'né grafické listy, ktoré vznikli v 19. storo¢i technikou
litografie, ale patri sem aj medirytina ¢i akvatinta. Z obdobia okolo polovice
19. storocia pochadza akvatinta od viedenského umelca Lorenza Neumayera
(1796 — 1845) vytvorena podl'a neznameho umelca (R. Schein?) s Mariou Te-
réziou stojacou na podiu v strede vyjavu.'” Jej poza zndsobena gestami posobi
dojmom babiky, ¢o znasobuje aj tvar Siat. Okolo nej stoja po oboch stranach
uhorski magnati zachyteni v dramatickych az expresivnych pdzach. Dielo z ta-
lianskeho prostredia, pravdepodobne z dielne benatskeho kartografa Antonia
Zattu (signatura ,,A. Zatta®) zachytava prichod Marie Terézie do tronnej siene
s dorazom na diet’a (Obr. 6).

Obr. ¢. 6/ Gez. v./ Hasslwander (1812 — 1878) Litogr. v. M. Norden, /Gedr. bei/ Jos Stoufs
(1800 — 1899): Maria Terézia na uhorskom sneme, 19. storoCie. Litografia na papieri,
rozmery: 460 x 600 mm, zo zbierky GMB, inv. ¢. C 1439.

17 BASICS, Beatrix: IX-10. A ,,Vitam et sanguinem® jelenet — Maria Terézia a pozsonyi
orszaggyulesen In: MIKO, Arpad — SINKO, Katalin (eds.): Tértenelem — Kép, Sze-
melvények mult miiveszet kapcsolatarol Magyarorszagon. Budapest: A Magyar Nemzeti
Galéria kiadvanyai, 2000/3, s. 538.
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Diagonala v kompozicii aj svetelny efekt tmavého popredia zdorazinuje mo-
ment Uteku do bezpecia. Kontrast je umocneny aj Stafaznymi postavami a ges-
tom ruky, ktoré uvadza Mariu Teréziu so synom v naruci k trénu. Tento list ma
text v talianskom a francuzskom jazyku.

Dalsi list z kolekcie GMB, vydany vo vydavatel'stve Neumann vo Viedni,
vytvoril podla predlohy rakuskeho maliara a rytca Josepha Hasslwandera
(1812 — 1878) Joseph Stoufs (1800 — 1899). Patri k vypravnym zobrazeniam,
kde Mériu Teréziu s malym Jozefom obklopuju dvorné damy a uhorski magna-
ti v uniformach uhorskej osobnej straZe. Toto zobrazenie posluZilo Fischerovi
Morovi ako predloha mal'by na keramicky tanier znacky Herend (1861), ktory
sa dnes nachadza v Budapesti.'® Na podobnom liste z berlinskeho vydavatel’-
stva Brigl Verlag!® je Maria Terézia zobrazena v stredovej linii a okolo nej st
uhorski magnati. Maly Jozef je obleceny v uhorskom kroji, ¢o bol pravdepo-
dobne prejav vd’aky Uhorsku. Vidime tu tiez, ze Maria Terézia ma opasanu
Sabl'u, ¢o je uz rovnaka forma, akii sme mohli vidiet’ na liste z Mad’arského
narodného mizea.?”

Dal3im typom je litografia z tlagiarne raktiskeho maliara, grafika a litografa
Karla Lanzedellyho (1815/1806 — 1865). V diagonalnej kompozicii, v na Sirku
komponovanej scéne umiestnil Mariu Teréziu na pdédium a gestom jej ruky
zvyraznil liniu, ako aj kontrast s davom prisahajiucich magnatov. V zbierke
GMB sa nachadzaju dve verzie, kolorovany list a ¢iernobiela litografia.>! Ma-
d'arsky variant v porovnani s orezanym je totozny, a to napriek tomu, ze ume-
lec pracoval inak s mierkou, hmotou aj priestorom.

Kolekcia grafickych listov zo zbierky Galérie mesta Bratislavy nam svojim
mnozstvom a rdéznorodostou dokazuje, Ze tento ndmet bol v naSom prostredi
vel'mi popularny, a to nielen pocas celého 19. storocia, ale uz v tretej Stvrtine
18. storo¢ia. Citatel'ne prechadzal roznymi vyvojovymi stupiiami, od zakladné-
ho vymedzenia ,,Vitam et sanguinem® ako prisahy magnatov a priklonu Uhor-
ska k tradiciam az po jasny odkaz narodnej hrdosti, najmé v revolu¢nom obdo-
bi. Vrcholi najmé v historickych stvislostiach, ako bolo rakusko-uhorské vy-
rovnanie (1867) alebo oslavy milénia (1896).

V zbierke Muzea Gzitkovych umeni v Budapesti; <http://collections.imm.hu/gyujtemeny/
grand-ornamental-dish-with-the-scene-from-hungarian-history-vitam-et-san-
guinem/856>, september 2017.

V tejto sérii vydavatel'stva Brigl Verlag ma galéria mesta Bratislavy aj graficky list An-
dreas Hofel v boji na vrchu Isel (inv. ¢. C 6451)

Kolektiv autorov: Kaiser und Konig: 1526 — 1918. Eine historische Reise: Osterreich
und Ungarn. Katalog vystavy. Wien: Collegium Hungaricum u. Osterr. Nationalbiblio-
thek, 2001, s. 151.

Restaurovana v roku 2011 na VSVU v Bratislave pod vedenim prof. Kvasnicu.
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Maria Terézia ako kral'ovna bojujica za zachranu raktiskeho dediéstva, ob-
klopena uhorskymi kurucmi s vytasenymi Sabl'ami, vytvara kontrast zdoraziu-
juci zenu, matku, bojovnicku za svoj I'ud a svoje dedi¢stvo. Uhorski magnati
symbolizuji narodnu hrdost’, hrdinskost, vernost’, ako aj uctu k zakonom a tra-
diciam.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

ZALOZENIE A DEJINY UHORSKEHO
KRAIPOVSKEHO RADU SVATEHO STEFANA

Prof. Dr. Attila Pandula

S myslienkou absolutizmu a so zmenou Struktury vo vnutri eurdpskej slach-
ty, nastupujiicou uz v 17. storo¢i, nebolo mozné zjednotit’ stredoveky princip
radového spolocenstva, ktoré muselo byt zaviazané k svojim budicim aktivi-
tam. Bolo potrebné prejst’ na dobovo aktualny princip, totiz na pricip spocivaji-
ci na odmene za uz vykonanu pracu. Udel'ovanie radu malo byt teraz realizova-
né kvoli zasluham jednotlivca a vladcu a Statu a malo by byt nositelom viditel-
ného znaku — vyznamenania. Na zmysluplné a Statonosné ustanovenie tohto
vyznamenania musel byt’ roz§ireny aj okruh prijemcov takého vyznamenania.

Zalozenie kralovského uhorského Radu svitého Stefana v roku 1764 spada
do obdobia, ktoré malo konecne priniest’ krajine s viacerymi vojnami, ako boli
vojny o Sliezsko tykajice sa naslednictva o habsbursky tron (1740 — 1748)
prip. sedemro¢nd vojna (1756 — 1763), ktoré ohrozovali habsburgskt monar-
chiu, dlhsie obdobie mieru. Zalozenie Radu je mozné vsak vidiet aj v stivislos-
ti so zalozenim Vojenského radu Marie Terézie, ktory nebol iba prvym radom
za zéasluhy v monarchii, ale vzhl'adom na svoje vyluéné udel'ovanie vojenskym
¢initelom — dostojnikom, mal zostat’ vyhradeny iba jedinej skupine s rovna-
kym povolanim.

Postavit’ odteraz voci ,,vojenskému’ dostojnikovi ,,ob¢iansky* naprotivok
sa objavilo ako uzito¢né prave s ohl'adom na Statnu spravu, ktora sa stabilizo-
vala po obetnych vojnach.

ZaloZenie Radu svitého Stefana malo spitne dopady aj na Vojensky rad
Marie Terézie, ked’ze v tejto stvislosti je tu mozné urcite vidiet’ rozsirenie na
tri triedy a zriadenie vel'kého kriza s hviezdou v roku 1765.

Silné ,narodné“ zameranie novo vytvoreného radu vyplynulo jednak
z funkcie Marie Terézie ako uhorskej kralovnej a jednak zo skuto¢nosti, ze
»Krajiny uhorskej koruny* patriace k rakuskej monarchii, neboli suc¢astou Sva-
tej riSe Rimskej naroda nemeckého. Museli vsak prave pocas sedemrocnej voj-
ny znaSat’ vel'ké materidlne bremeno, takze zriadenie ,,ndrodne vytvoreného
Radu sa dalo interpretovat’ aj ako ustupok prip. uznanie.!

I ORTNER, M., Christian —- LUDWIGSTROFF, Georg: Osterreichs Orden und Ehrenzei-
chen, Teil 1., Die kaiserlich-koniglichen Orden bis 1918, Wien, 2017, s. 300. (In Folge:
Ortner-Ludwigstorff)
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S menom Marie Terézie, vel’kej panovnicky 18. storocia su spojené niekto-
ré spravne rozhodnutia, ktoré sa tykali Uhorska, ako napr. Slachticka uhorska
osobna straz, urbarska uprava (Tereziansky urbar).

Obr. ¢. 1/ Panovnicka Maria Terézia ako vel'majster radu

Spomedzi jej nariadeni bolo zriadenie Radu svitého Stefana povazované za
jedno z najpopularnejSich nariadeni. Tomuto opatreniu predchadzali uz niekto-
ré precedensy.

V ramci jedného z tychto precedensov sa siahlo aj na myslienku opata be-
nediktinskeho opatstva z roku 1741 P. Otto (Oddo) Koptik (1692 — 1755)
z Domolku. Uz na zemskom sneme v roku 1741 navrhoval opat z Démélku?
zriadenie §Pachtického rytierskeho radu Svitého Stefana.3

2 KELENYI, Gyorgy: A celldomolki bencés kolostor és templom épitéstorténete. In: For-
baky, Péter — SERFOZO, Szabolcs (red.): Mdriacell és Magyarorszig (egy zardndokhely
emlékezete). Budapest, 2004, s. 251-263. SOOS Sandor — SOOSNE VERES Rozsa:
Kismariazell. Celldomdlk bucsujaré hely. Celldomolk 2012. S. 40-64.

PANDULA, Attila: Der koniglich—ungarische St. Stephans-Orden. In: Stolzer, Johann —
Steeb, Christian (Hrsg.) Osterreichs Orden vom Mittelalter bis zur Gegenwart, Graz,
1996, s. 114. (In Folge: Pandula 1996).
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Koptik, v tom case s laskavostou papeza Benedikta XIV., inicioval zaloze-
nie $lachtického rytierskeho Radu Svétého Stefana za ucelom potierania ka-
cirstva.*

Na radu grofa Frantiska Esterhazyho z Galanty (1715 — 1785) sa zaoberala
panovnicka v roku 1760 planom ob¢ianskeho Radu (vyznamenania) za zasluhy
podla vzoru Vojenského radu Marie Terézie zalozeného v roku 1757. Uznanie
zasluh malo byt’ spojené s menom prvého apol'tolského krala, svitého Stefana.
Na prikaz kralovnej bol ndvrh dekrétu pozostavajici z 25 bodov vypracovany
vo franctizskom jazyku, ktory preskumal vtedajsi prezident dvornej komory
grof Rudolf Chotek z Chotkova (1707/1708 — 1771). Grof Rudolf Chotek
z Chotkova sa vel'mi podrobne vyjadril o tomto navrhu, pricom mal v zasad-
nych bodoch voéi tomuto navrhu ndmietky.?

Bolo zrejmé, Ze ustanovenia novo zakladaného a silne ndrodne zameraného
radu by nedostali Siroky suhlas.

FrantiSek Stefan Lotrinsky, manzel Marie Terézie a uréité konzervativne
dvorné kruhy boli proti zalozeniu nového radu, pretoze sa obavali zmeny stavu
Radu Zlatého rina a Vojenského radu Marie Terézie.® Predovsetkym cisar
Frantiek I. Stefan, zaujimal, z hl'adiska pravneho stavu radu prave v sivislos-
ti s uz existujicim Radom Zlatého runa a Vojenského radu Marie Terézie, ako
aj s ohladom na nestllad s ustanoveniami, Gplne kriticky postoj. V dosledku
toho a taktiez z dovodu prave prebichajiicej vojny sa vyskytli prietahy v ramci
realizacie tohto zameru. AZ po skonceni vojny sa touto myslienkou opét’ zacali
zapodievat’ a planované stanovy prepracoval grof Franz Esterhazy z Galanty,
ktory bol prave vtedy menovany za dvorného kanceléara.”

Sedemrocna vojna uvrhla habsburgsku risu do tazkej hospodarskej situa-
cie. Vyvstala otazka, ¢i Uhorsko prevezme ¢ast’ Statneho dlhu. Kralovna chcee-
la zvolat’ stavovsky snem, ktory sa naposledy vyjadroval v roku 1751. Grofovi
Esterhdzymu, ktory od roku 1762 zastdval urad uhorského dvorného kancelara,
bola opét’ pridelena rozhodujtica tloha. Podl'a jeho ndzoru bolo mozné v stvis-
losti so zriadenim radu svitého Stefana priaznivo zapdsobit’ na zvolané uhor-
ské stavy. Ked’ze zaciatok zasadania snemu bol stanoveny na 17. jila 1764,

4 PANDULA, Attila: A Magyar Kiralyi Szent Istvan Rend (1764-1918, 1938-1945) és
a Magyar Szent Istvan Rend (2011-). In: GODOLLE, Matyis — PALLOS, Lajos (Red.):
Szent Istvan lovagjai, Budapest, 2014, s. 32.-33. (In Folge: Pandula, 2014).

5 PANDULA, Attila: Der koniglich-ungarische St. Stephansorden. In: Autengruber, Mi-
chael (Hrsg.): Das Dritte und Vierte Gunzenhduser Phaleristik — Symposium. Nachtrige
und Presseberichte, Offenbach am Main, 2000, s. 62. (Offenbacher Phaleristische Studi-
en Band 4.) In Folge: Pandula 2000.

¢ PANDULA, 1996, s. 114.

7 ORTNER - LUDWIGSTROFF, 2017, s. 302.
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bolo zalozenie povazované za vel'mi nalichavé. DIhé obdobie ladom leziaci
plan bol opét’ urychlene vytiahnuty. Na zaklade toho grof Esterhazy zhrnul
svoje myslienky a vypracoval stanovy radu v latin¢ine a nemcine a predlozil
plany dfia 30. Januara 1764 spojej panovnicke.®

Maria Terézia pridala k tymto navrhom svoje pripomienky a nasledne ich
spolu s nezmenymi a svojim ,,sthlasom* potvrdenymi stanovami odovzdala
Statnemu kancelarovi grofovi Wenzelovi Antonovi Kaunitz-Rietbergovi (1711
—1794). Posledne menovany pripojil v dvoch bodoch podrobné pripomienky.
Naésledne sa touto problematikou opét’ zaoberal grof Esterhazy, ktory kancela-
rom Kaunitzom predloZené zmeny zo stanov uplne vyilal a po niekolkych tyz-
dioch ich predlozil kral'ovnej na vykonanie formuly prisahy a zakladatel'stva.’

PredloZenie navrhu bolo dorucené grofom Esterhdzym dna 20. februara
1764,'° od toho istého diia je datovany vlastnoru¢ny list Marie Terézie, v kto-
rom ho menuje kancelarom radu.!! Logistické zaklady radu boli v zasade scha-
lené uz 20. februara roku 1764 v ramci vlastnoru¢ného listu ,,najvyssieho pao-
novnika®, avsak do ,,oficidlneho* zalozenia muselo uplynat’ niekol’ko mesia-
cov, predovsetkym bolo treba vykonat pripravy napr. zhotovenie klenotov
a slavnostné richa.

Medzitym sa viedli diskusie o prvych osobach, ktoré by mali byt’ vyzname-
nané. Esterhazy vymenoval svojich kandidatov v navrhu zo dna 26. marca. St-
stredil sa iba na uhorskych $lachticov, pricom
zdoraznoval, Ze sa citi kompetentny iba za zva-
zenie ich zasluh. V pripade panov prichadzaja-
cich do Gvahy na vyznamenanie z Rakuska,
grof Esterhdzy opatrne odmietal akékol'vek
tipy. Spomenul vsak, Ze podl'a jeho informaécii,
medzitym grof Friedrich von Hatzfeldt osobne,
grof Johann Wendelin von Paar naopak pisom-
ne poziadali kralovnu o vyznamenanie Vel-
kym krizom radu.'?

Obr. €. 2/ FrantiSek Esterhazy

8 PANDULA, 2000, s. 114.

9 Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltara (Budapest), P 1058. — A Szent Istvan
Rend Levéltara, Fasc. 1. No. 2., Wien, 20. 02. 1764.

Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltara, P 1058. — A Szent Istvan Rend Levéltara,
Fasc. 1. No. 16., Wien, 20. 02. 1764.

Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltara, P 1058. — A Szent Istvan Rend Levéltara,
Fasc. 1. No. 4., Wien, 20. 02. 1764.

12 PANDULA, 1996, s. 115.
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Pripravy pokragovali aj v inych ohl'adoch: Statna mincoviia vo Viedni dostala
objednavku na vyrobu vyznamenania Ked’Ze rad nedisponoval doposial’ Ziadnym
majetkom, boli naklady pokryté na prikaz grofa Kaunitza zo sikromnej pokladne
kralovnej. Pokladnik radu dostal prikaz dat’ usit’ slavnostné Saty. Ich pocet bol
stanoveny podl’a stupiiov radu a podl'a Zelania kralovnej na 15 kusov. Z toho sa
déa vyvodit, Ze o¢akéavali od nového radu mnoho vyznamenani. Pocet vyznamena-
ni bol v istej miere zvySeni az tesne pred prvym udelenim vyznamenani.'3

Znamy je list grofa Esterhdzyho zaslany kralovnej, v ktorom Esterhazy
v stlade so spravou pokladnika Christopha Niczky napldnoval naklady na za-
loZenie radu. Suma ¢inila 63 309 guldenov a 29 grajciarov.'*

Rad bol prijaty uhorskou $lachtou a ur¢itymi rakaskymi kruhmi s vel'kym
nadSenim, kym v pripade inych skupin vyvolal zmieSané pocity. Vediicou
osobnost'ou alebo odporcom bol samotny Frantisek Stefan Lotrinsky, ktory sa,
ako je to pekne povedané, staral o vzhl'ad privilégii Radu Zlatého rina.

Cisar Frantisek 1. bol znamy ako jeden z rozhodujtcich skeptikov, ale napo-
kon predsa len suhlasil.

Dokonca v rdmci neuhorskej sl'achty sa vytvorila silnd ,,narodna* linia radu,
hoci treba uviest’, Ze udelenia vyznamenani neboli prirodzene vylu¢ne vyhra-
dené Mad’arom, ale aj prisluSnikom inych narodnosti habsburgskej monarchie
a dokonca aj cudzincom. Napriek tomu je v priebehu historie radu mozné kon-
Statovat’, Ze pocet vyznamenanych netimerne prevysoval pocet inych prislusni-
kov monarchie.'?

Pri zaloZeni hral gréf FrantiSek Esterhdzy vynikajicu ulohu, tito skutoc-
nost’ uznali aj vtedajs$i sicasnici. Svedectvom toho st napriklad aj prislusné
zaznamy v denniku kniezata Jan-Jozef
Khevenhiiller-Matsch. !¢

Za oficialny den zaloZenia kralovského
uhorského radu svitého Stefana bol zvole-
ny 5. maj 1764, den korunovacie arcivoj-
vodu Jozefa.

Obr. &. 3/ Insignia Svitého Stefana pre
zakladatel’ku radu, Mariu Teréziu

3 Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltara, P 1058. — A Szent Istvan Rend Levéltara,

Fasc. 1. No. 16. Ohne Datum.

Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltara, P 1058. — A Szent Istvan Rend Levéltara,
Fasc. 1. No. 14., Wien, 12. 6. 1764.

5 ORTNER - LUDWIGSTROFF, 2017, s. 303-304.
16 PANDULA, 1996, s. 115.
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Dna 5. a 6. maja 1764 prebehli slavnosti zalozenia radu a prvych vyzname-
nani, ktoré boli v sulade s dobou sprevadzané barokovou pompou. Vzhl'adom
na typicky mad’arsky charakter radu sa objavila zakladatel'’ka v uhorskom kro-
ji av jej sprievode sa nachadzali vylu¢ne mad’arski §l'achtici. Pocas tychto re-
prezentativnych udalosti musela aj madarska osobna straz plnit’ vyznamnu
Glohu."”

Pozoruhodnym spdsobom sa vtedy tvrdilo, ze Maria Terézia obnovila rad
pochadzajiici z obdobia svitého Stefana. Tato skutoénost’ bola dokonca zdo-
raznena aj v uvode stanov radu. Prislu$ny népis si je mozné precitat’ aj na oboch
stranach medaili, ktoré boli vyrazené z prileZitosti zaloZenia radu. Ked’Ze v§ak
duchovné rytierske rady, dokonca aj tie najznamejsie, boli zalozené ovela ne-
skor a zalozenie svetskych rytierskych radov spada do obdobia 14. a 15. storo-
Cia, je to mozné povazovat' iba za legendu.'®

Stanovy radu svitého Stefana!® prejednavaji potreby radu podla tradiénych
zvykov v obdobi 18. storo¢ia. Demonstrativne sa objavuju uhorské charakteris-
tické rysy, ktoré sa v historii radu vzdy uplatiiovali. Ohl'adne osoby ochranného
patréona boli slavnostné obrady vzdy uzko viazané na kult velkého krala. Slav-
nost’ radu pripadla na 20. augusta (¢lanok 1 az 8).

Hodnost’ vel'majstra bola vzdy spétd s uhorskou korunou (¢lanok 3). Rado-
va stuzka je zelend a Cervend, vo farbach, ktoré boli povazované sti¢asnikmi za
uhorské.

V medailone radového kriza a hviezdy je vidiet’ ustredny motiv uhorského
Statneho znaku, zvdcSeny dvojity kriz, dvihajlci sa z trojvisia. (¢lanok 4.).
Slavnostny odev rytierov radu bol jedine¢ny uhorsky slavnostny oblek v zele-
nej a Gervenej farbe (€lanok 9 — 10).2°

Prvym vel'majstrom Radu svitého Stefana bola sama zakladatel'ka. To viak
bolo uvazované iba na kratky ¢as. Dna 18. augusta 1765 zomrel jej muz, na
ktorého previedla hodnost’ vel'majstra Radu Zlatého rina a Vojenského radu
Marie Terézie. Teraz sa rozhodla hodnost’ velmajstra Radu Svitého Stefana
odovzdat’ svojmu synovi Jozefovi.?!

17 PANDULA, 2000, s. 64.

18 PANDULA, 1996, s. 116.

19 Statuta des vortrefflichen Ritter-Ordens des Heiligen Stephani Ersten Apostolischen
Koniges.* Druck, Wien bei Joseph Kurtzbock 1764. 33 Seiten, 6 Kupfertafeln, Constu-
tions Insignis Ordinis Equitum S. Stephani Regis Apostolici.

20 PANDULA, 2000, s. 64.

2l Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltara, P 1058. — A Szent Istvan Rend Levéltara,
Fasc. 1. No. 32. Navrh grofa Esterhazyho o prenose hodnosti Vel'majstra, s vlastnoruc¢ny-
mi poznamkami Marie Terézie. Vieden, 21. 9. 1765. Magyar Nemzeti Levéltar — Orsza-
gos Levéltara P 1058. — A Szent Istvan Rend Levéltara, Fasc. 1. No. 33. — Priradenie toho
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Pociatocna nestalost’ radu sa odzrkadl'ovala vo vtedajSom, nedokon¢enom
koncepte, ktorého neznamy autor predkladal zjednotenie nového radu s Radom
Zlatého rana.?

Rad Svitého Stefana mal od svojho zaloZenia, ako bolo na tii dobu obvyklé,
tri triedy: velky kriz, komandérsky kriz a maly kriz.

Frantisek Jozef I. zriadil dia 23. marca 1908 tzv. malé vyznamenanie, ktoré
nahradzovalo nosenie velkého kriza. Karol IV. (I.) dia 23. februara podobnym
spdsobom upravil nosenie komandérského kriza.??

Hoci si rad zachoval od svojho zalozenia az po zéanik svoje uhorské charak-
teristické Crty, bol udel'ovany v celej habsburskej monarchii.

Rad Svitého Stefana bol udel'ovany iba muzom. Zodpovedalo to medzina-
rodnym zvyklostiam, ked’ze pre zeny boli pristupné po dlhsiu dobu iba vlastné
damske rady. V tejto suvisloti je znama iba jedna jedind vynimka: Maria Teré-
zia, zakladatel’ka radu.

Ohladne praxe udel'ovania radu v tuzemsku je mozné konstatovat’: Vyzname-
nanie bolo udel'ované prevazne za obc¢ianske zasluhy. Va¢sinou boli vyznamena-
ni $tatni hodnostari, vysoki Uradnici, zastupcovia diplomatického zboru. Rovna-
ko aj pravnici vo veducich funkciach boli vyznamenani radom. Obzv1ast v polo-
vici 19. storocia bolo obvyklé vyznamendvat’ zéstupcov vedy a umeni malym
krizom. V pripade cirkevnych hodnostarov prichadzali do uvahy iba najvyssi
predstavitelia monarchie. Ostrihomsky arcibiskup bol ako rytier vel'kého kriza
vzdy ¢lenom radu, ako prelat radu spravoval cirkevné zalezitosti radu.

Je zjavné, ze iba zriedka dokdazal rozlisit’ uznanie zasluh, ¢o bolo predpokla-
dom na udelenie radu. V dosledku mimoriadne komplikovaného systému vy-
znamenavania habsburskej monarchie samotni ¢lenovia elity az na konci svoj-
ho zivota dostali iba maly kriz. Boli vSak aj mnohi, ktori rad nikdy neziskali,
napriek tomu, Ze uz mali iné vysoké vyznamenania. Oproti tomu sa najdu 0so-
by, ktoré vzhl'adom na svoje vysoké postavenie uz na zaciatku ziskali niektpra
z tried Radu Svitého Stefana.?*

Pri prezerani udajov o zahrani¢nych majitel'och radu je mozné konstatovat’,
ze rozliéné triedy radu, najma vSak vel’ky kriz, boli cudzim §tatnym prislusni-
kom vo velkom mnozstve udelované az od zaciatku napoleonskych vojen.

istého kancelara radu k cisarovi Jozefovi 1. s jeho vlastnoruénymi poznamkami. Vieden,
25.09. 1765.

22 Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltara, Archiv der Familie Festetics in Keszthe-
ly. Schriften in Bezug auf die Tétigkeit Pauls (II.) Festetics in tgl. Hofkammer 1V./2.,
1765-1777, Fasc. 4., List Jozefovi 11, bez datumu, nedokonceny.

23 PANDULA, 1996, s. 116.

24 PANDULA, 1996, s. 119.
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Udel'ovania vyznamenani boli vykonavané vzdy na zaklade zahrani¢no-poli-
tickych zaujmov rakusko-uhorskej monarchie. Od polovice 19. storocia sa sta-
valo Coraz CastejSie, ze velky kriz dostavali s protokolarnym charakterom bud’
cudzi panovnici alebo ¢lenovia panovnickych rodov. Najviac Radov Svétého
Stefana ziskali zastupcovia z Ruska, Francuzska, Spanielska a Talianska. Ak
v8ak zratame rytierov rozliénych nemeckych statov, ich pocet ma prevahu.?

Insignie radu?® su podrobne popisané a zobrazené v stanovach zverejne-
nych pri zaloZeni radu. Ich oficidlna forma bola neskor aj publikovana.?’

RozliSujeme nasledovné insignie:

velky kriz,

velky kriz s briliantami,

radova retaz (kolana) k velkému krizu,
hviezda k vel'kému krizu (vysivana alebo z kovu),
hviezda k vel’kému krizu s briliantami,

malé vyznamenanie k vel’kému krizu,
komandérsky kriz,

komandérsky kriz s briliantami,

malé vyznamenanie ku komandérskemu krizu,
10. maly kriz,

11. miniatary, polovi¢né miniatury,

12. stuzky.

PN R W=

e

Insignie radu predstavuju jedine¢nii zmes motivov, ktoré sa vztahuju
¢iastocne na panovnic¢ku ako zakladatel'ku radu a ¢iasto¢ne na svitého ochran-
cu.

Kolana pozostava z nasledovnych motivov: stylizovanej barokovej formy
uhorskej kralovskej koruny (25-krat), SS ako monogram pre ,,Sanctus Stepha-
nus® (13 krat) MT pre ,Maria Theresia“ (12 krat). Ustredny ¢lanok retaze je
ovalneho tvaru pozostavajici zo zlatych oblackov a vo vnutri do podkovy sto-
¢ena zlata stuha s napisom v strede STRINGIT AMORE: vo vnutri podkovy je
umiestnena zlata orlica s hlavou oto¢enou doprava. Na tomto ¢lanku sa upev-
fiuje klenot.?®

25 PANDULA, 1996, s. 119-122.

26 ORTNER — LUDWIGSTROFF, 2017, s. 314-318, 310-344, 348-397, 400-415.

27 Z. B. Memoria Insignis ordicis S. Stephani Hung. regis. apost. recularis. Wien, 1864.
Porovn. obrazky na 3 tabuliach, podl'a str. 44.

28 ORTNER — LUDWIGSTROFF, 2017, s. 322. Historicka ¢ierno-biela snimka radovej reta-
ze ,.kolany* Radu Svitého Stefana z obrazového archivu kunsthistorického muzea vo Viedni.
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Symbolom radu je zeleno smaltovany kriz so zlatym lemovanim a vInitymi
ramenami kriza. Je zaveseny na Stylizovanej barokovej forme uhorskej kral'ov-
skej koruny. V ¢ervenom ustrednom medailone je na prednej strane na zelenom
trojvisku zlata otvorena listova koruna, z ktorej vyrasta dvojity kriz. Vedl'a toh-
to motivu vl'avo a vpravo st umiestnené zlaté pismend M a T (oznacenie pre
Maria Theresia), na zlatom lemovanom, v bielom smaltovanom krizku je moz-
né si precitat motto: PUBLICUM MERITORUM PRAEMIUM. Na zadnej
strane ustredného medailonu je na bielom podklade: STO./STRI./AP. — Sanctus
Stephanus Regni Apostolico®. Zeleny smaltovany vavrinovy veniec so zlatym
lemovanim uzatvara tento zlaty napis. Odznaky rozli¢nych tried radu st vzhla-
dovo identické, su avSak odlisné vo svojej velkosti.

Obr. &. 4/ Velky kriz Radu Svitého Stefana
s briliantami

Na hviezde radu je opat’ ustredny
medailén s kriZzom, tu je vS§ak mozno
vidiet' v medzikruzi, na mieste napisu,
vavrinovy veniec s farebnym smaltom.
Stuha Radu Svitého Stefana je erve-
na, so Sirokymi zelenymi pruhmi po
okrajoch. Insignie boli prepozic¢ané
v ¢ervenych puzdrach so zlatymi baro-
kovymi ornamentami, v strede ktorych
je vyobrazena svita koruna.

Napriek oficidlnym nariadeniam,
mozu byt najmi pri kusoch, ktoré boli zhotovené pred poslednou tretinou 19.
storoCia, vykonané zasadné rozdiely a boli diferencované rozli¢né typy.

Spomedzi mimoriadnych variantov je na prvom mieste treba spomenut’
symbol insignie radu, ktory nosila samotna zakladatel'’ka. Tato je mozno vidiet’
vo viac alebo menej Stylizovanej forme aj na vtedajSich obrazoch Marie Teré-
zie.

Insignia sa urc¢itym spdsobom odlisSuje od obvyklej formy. Nad symbolom
radu sa nachadza jeho koruna, exemplar obsahuje krazok osadeny diamantami.
Ramena kriza st zhotovené zo smaragdov, ktoré st zasadené v zlate. V neoby-
¢ajne velkom medailéne st oba popisané motivy realizované v diamantoch,
smaragdoch a rubinoch. Na bielom smaltovanom kraZzku je naneseny obvykly



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

prepis v ciernej emailovej farbe. Zadna strana medailénu nie je opracovana
a sklada sa z hladko-lesteného zlata. Dekoracia radu sa predtym nachadzala
v pokladnici vo Viedni. Na zéklade zmluvy uzatvorenej medzi mizeami a kniz-
nicami v Benatkach sa v roku 1933 previezla do Mad’arska.?®

Treba tu viak poukazat’ aj na to, Ze prvy kancelar Radu Svitého Stefana,
grof Frantisek Esterhazy, dostal rovnaky alebo aspon podobny exemplar. Kra-
lovna darovala tuto insigniu radu, ktort nosila na svojej hrudi, ako dokaz svoj-
mu vernému stiipencovi. Tento kus nebolo treba vratit’. Clenovia rodovej linie
Esterhazyovcov z Cseklészu boli opravneni nosit’ toto vyznamenanie.*

Toto tvrdenie nemozno prijat’ ako doveryhodnt skutocnost, je vSak isté, ze
prislusny skvost bol eSte na zaciatku 20. storo¢ia vo vlastnictve tejto rodovej
linie, ako to dosved¢uju dokumenty vtedajSieho procesu.’!

V prvom obdobi Radu Svitého Stefana pouzivali ¢lenovia radu slavnostné
Saty. Podl'a eurdpskej zvyklosti boli tieto slavnostné riicha nadherne a draho
vyzdobené. V kroji sa opét’ odzrkadl'oval uhorsky vkus. Rytieri radu nosili dlhy
zlatom vysivany kabat, zhotoveny zo zeleného zamatu, s karminovou podsiv-
kou a ozdobeny kozuchom hranostaja. K tomu patril zlatom vySivany limec,
vpredu uzatvoreny, zhotoveny zo zamatu, na okraji ozdobeny hranostajom. Na
spodnej bielizni sa nosila zna¢ne dlha suknica, usita zo zeleného zamatu, ktorej
manzety boli ozdobené hranostajom. Dalej sa pouzivali karminové nohavice,
spodna bielizen a pokryvka hlavy v rovnakej farbe, z koZzSiny hranostaja. Odev
bol skompletizovany zelenymi, zlatom vysSivanymi topankami s cCervenyni
podpitkami. Slavnostné richa majitel'ov vsetkych troch tried boli podobné,
rozdiely boli zrejmé iba v bohatstve stvarnenia. Na limci rytiera vel'kého kriza
bola vpredu v strede nasita vysivana radova hviezda vekého formatu.

Tieto alavnostné odevy sa pouzivali z prilezitosti rozliénych dvornych slav-
nostnych ceremdni az do 8. novembra 1812. Potom bol material uschovavany
v rdznych skladoch, ako to bolo zvykom v pripade slavnostnych odevov inych
radov v habsburskej monarchii. Od roku 1898 sa napriklad uschovala tato sku-
pina materialu zamku Schénbrunn.?

2 PANDULA, 1996, s. 122-123.

30 ESTERHAZY, Janos: Az Esterhdzy-csalad és oldaldgainak leirdsa, Bd: 1., Budapest,

1901, s. 168.

Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltara, P 1058. — A Szent Istvan Rend Levéltara,

Fasc. 28. No. 3. (1918). Ziadost grofa Esterhazyho grofovi Aladarovi Zichymu, Minister

najvyssieho docasného kniezacieho posobiska, ze, ¢. 16 (1918.) — List statneho tajomnika

ministerstva spravodlivosti ¢. 760. 1918. (M.), Budapest, 6. 3. 1918.

32 Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltara, P 1058. — A Szent Istvan Rend Levél-
taora, Fasc. 24. No. 10. (1898). — Odporucaci list kancelarie Radu Zlatého rina tykajuci
sa garderob radovych odevov. Vzaté na vedomie, postiipené.
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Z.ALOZENIE A PRVI RYTIERI
VOJENSKEHO RADU MARIE TEREZIE

Dr. Balazs Lazar

ZaloZenie

Po rakuskej vojne o naslednictvo na tron (Aachensky mier 1748) dosiahla
mladé panovnicka Maria Terézia svoje ciele iba Ciastocne. Na jednej strane sa
jej podarilo zachovat’ existenciu svojich erbov, monarchiu, ale stratila najbo-
hatSiu ¢ast’ habsburskej rise, Sliezsko, ktoré bolo uzatvorenim Aachenského
mieru prisudené Prusku. Hoci mohol najdoélezitejsi nastroj na presadenie moci
habsbursko-lotrinskej dynastie, cisarsko-kral'ovska armada, dosiahnut’ proti
Francuzom, Sasom a Bavorom dobré vysledky, utrpela tato armada trapne po-
razky od pruskej armady vedenej Fridrichom Velkym. Pocas dvoch vojen
o Sliezsko od bitky pri Molwitze az po bitku pri Hohenfriedbergu prehrala ci-
sarsko-kralovska arméda proti pruskému kralovi vSetky velké bitky.

Vysledkom tychto porazok nemohlo byt ni¢ iné ako podoba nenavideného
nepriatela, pruského $tatu a armady a bolo potrebné vykonat nevyhnutné vo-
jenské reformy.! V prvom rade musela panovnicka a jej radcovia vykonat ana-
lyzu priciny porazok. Popri mnohych inych faktoroch sa ukéazala kvalita ra-
kuskeho dostojnickeho zboru ako nedostatocna v porovnani s ich pruskymi
kolegami. Veduce sily armady monarchie ako bol pol'ny marsal Karol Lotrin-
sky, Daun a ini boli toho ndzoru, ze dostojnici sltiziaci v cisarskom vojsku
maju obvykle prili§ mali motivaciu, chyba im vlastna iniciativa a jednoducho
nemaju dostatok odbornych znalosti. Podl'a tychto kritickych hlasov vykona-
vaju obycajni rakuski dostojnici svoje povinnosti iba dostatocne, plnia rozkazy
svojich nadriadenych automaticky, ale nerobia ni¢ naviac.

V oc¢iach panovnicky Marie Terézie a jej poradcov by mohlo byt snad’ spo-
lo¢ensky ,,prili§ pestré™ zlozenie dostojnickeho zboru dokonca problematické.
Za vzor by mohla sltzit’ pruska sl'achta. Junkeri boli ,,chrbticou® dostojnickeho
zboru Fridricha Velkého, ale ani aristokracia ani §l'achta habsburskych kniezat-
stiev neukdzala prilisni ndklonnost’ k vojenskej sluzbe. Dostojnicky zbor po-
chadzal z vicsej miery z nemecko-rimskej rise alebo z celej Eurdpy (iri, Skoti,
Francuzi, Taliani atd’.), ktorych bolo mozno pokladat’ za dobrodruhov.

Bolo nutné vniest’ do dostojnickeho zboru nového ducha a pritiahnut’ do

' Najlepsi prehlad tychto reforiem pozri: HOCHEDLINGER, Michael: Austria’s War of
Emergence. 1683—1797. Longman, 2003. s. 267-318
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armady najlepSie prvky spoloc¢nosti. Na dosiahnutie toho ciela vsak chybal
najdolezitejsi prostriedok: dobrd odmena pre mladych dostojnikov, hoci pa-
novni¢ka mohla aj v tejto oblasti dosiahnut’ dobré vysledky. Od roku 1750 pa-
ralelne k finanénym reformam mohol habsbursky $tat vyplacat’ doposial’ nevy-
plateny zold oficierom a muzstvu. Ostatné opatrenia (zalozit' napr. vojenské
Skoly a rady) na zlepSenie odbornych znalosti a moralky stali eSte mene;.
Ohl'adne vzdelavania bola zalozend v roku 1752 vojenské akadémia (kadetska
Skola) v meste Wiener Neustadt. V obci Gumpendorf bola otvorena novo zalo-
zena InZinierska skola pre technické zélezitosti. Dna 12. janudra 1757 vydala
panovnicka nariadenie, ze vSetci dostojnici, ktori dobre a verne sluzili tridsat
rokov, sa mohli uchadzat’ o prijatie do §l'achtického stavu.

Dalsim dolezitym symbolickym gestom, ktoré nariadila Maria Terézia
v roku 1751 bolo, ze kazdy déstojnik v uniforme bol opravneny prist’ na cisar-
sky dvor, bez toho aby si nato vyziadal $pecidlne povolenie prip. bez toho aby
musel mat’ na sebe oficialny zlaty dvorny odev.?

Na zaklade tychto ndzorov je vidiet, ze prezident dvornej vojenskej rady,
pol'ny marsal Daun 1749 predlozil panovnicke Marii Terézii memorandum
o zriadeni vojenského ¢estného radu. Ako sa neskor v roku 1757 ukazalo, boli
tieto zamery Uplne iné. Bola navrhovana dvadsatpatro¢na vojenska sluzba,
z toho bola podmienka desat’ rokov aktivnej sluzby. Daun zaroven ziadal cisa-
rovnt, aby sa stal ,,ve'majstrom alebo aby ho aspont menovala arcivojvodom*
a zaroven navrhoval nazov ,,Cestn}'f
Vojensky rad Marie Terézie*.> Napriek
pociatoénému nadSeniu, neboli tieto
plany vSak dostatocne presvedcivé.
Maria Terézia sa mozno obavala, ze
novy rad by mohol znizit' lesk cisar-
skeho radu dynastie, Radu Zlatého
rina. Bol to typicky rad, ktory sa ob-
medzoval na ¢lenov katolickej vyso-
kej slachty s burgundskymi korenmi
¢ize korenmi neskorého stredoveku.

Obr. ¢. 1/ Pol'ny marsal Daun 1749

2 DUFFY, Christopher: Sieben Jahre Krieg (1756-1763). Die Armee Maria Theresias.
Wien, 2003. s. 190-191.

3 BROUCEK, Peter: Der Geburtstag der Monarchie. Die Schlacht bei Kolin 1757. Wien,
1982.s. 138.
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Zalozenie vojenského rytierskeho radu bolo na programe uz dlhsiu dobu.
Podobny rad za zasluhy vo vojenskej sluzbe bol zalozeny uz v Prusku v roku
1667. Rad Pour le generosité premenil Fridrich Velky na Rad Pour le mérite.
Francuzsko malo od roku 1694 Radu Svitého Cudovita za priznanie vojenske;j
statoCnosti. Toto vyznamenanie malo iba jednu podmienku, totiz katolicku vie-
ru uchadzajicich sa dostojnikov. Velky kriz Radu Svétého Cudovita mohlo
nosit’ iba 12 vysokopostavenych dostojnikov.* Na okraji Eurdpy zalozil rusky
panovnik, Peter Prvy uz v roku 1698 Rad Svitého Ondreja. V polovici 18. sto-
ro¢ia bola habsburskd monarchia jedinou vojenskou vel'mocou, ktord nemal
pre svojich stato¢nych dostojnikov ziadne také vyznamenania.

V roku 1751 opédtovne odmietla Mdaria Terézia ndvrh polného marsala
Dauna na zalozenie vojenského radu spolu s nadaciou pre osirelé deti dostojni-
kov. Projekt viazol viacero rokov, az kym cisarovné zaciatkom roku 1757, ked’
prebiehalo mohutné vojnové tazenie proti Prusku, si vyziadala od dvorného
kancelara Kaunitza posudok o zaloZeni tohto radu.

Obr. ¢. 2/ Dvorny kancelar Kaunitz

Podla nazoru Kaunitza by mal byt rad
udelovany iba za stato¢né ¢iny a mimoriad-
ne vojenské vykony a nemal by zohl'adnovat’
nizku urodzenost’ alebo nizky povod. DIlhé
a dobré sluzby by na zaklade povysSenia ne-
mali byt odmenené vojenskym radom. Kaz-
dy dostojnik od porucika az po pol'ného mar-
$ala musi mat’ otvorenu cestu k radu. Z tohto
dovodu napisala Maria Terézia do spisu:
»Suhlasim, niekde treba predsa zacat™ Kaunitz potom predstavil aj najosobitej-
Siu vlastnost’ radu Marie Terézie. Prislusné stanovy musia urcit’, akym spdso-
bom ma byt’ prevereny dokaz za hrdinsky ¢in, za ktory by mal byt dostojnik
vyznamenany radom. Cisarovna dala k tomu toto vyjadrenie: ,,RadSej by som
si sama zviazala ruky, aby som ho nemohla dat’ tomu, kto si ho podla prislus-
nych ustanoveni nezasluzi.*

V otazke nazvu odporucal dvorny kancelar upustit’ od nejakého svétého

4 ZACHAR, Jozsef: Franciaorszag magyar marsallja, Bercsényi Laszlé. Budapest, 1987.
s. 192.

5 BROUCEK, s. 140.
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(napr. Svity Leopold) s ohladom na mnohych protestantskych generalov
a dostojnikov, ktori sluzili v cisarskej armade. Po mnohych rozhovoroch bol
odsuhlaseny zaklad budtuceho radu. Cisarsky par sa dohodol na nazve ,,Vojen-
sky rad Marie Terézie®. Velmajstrom rytierskeho radu mé byt Frantisek Stefan
Lotrinsky. Skladal sa z rytierov a nositel'ov vel'’kého kriza. NajsilnejSie protes-
ty zo strany aristokratickych dvoranov boli pri povyseni ¢lenov radu do §l'ach-
tického stavu s titulom baréna. V zmluve o volbe Frantiska Stefana sa obme-
dzilo udelenie povyseni do §lachtického stavu iba tomu, kto mal prostriedky na
zivot podl’a sTachtického stavu (¢ize dostojny vidiecky majetok). K tomu pove-
dala cisarovna ,,Kvoli stavu slobodného pana nie je potrebné ni¢ menit’, pretoze
sa prihliada na to, aby rad dostali iba ti, ktori si ho zasluzia. Kol’ko chudobnych
grofov sa tu pohybuje! A teda tychto par ni¢ neznamend“.®

Cisarovna sa rozhodla este v aprili 1757, aby boli urychlene vypracované
stanovy, aby mohli byt’ zverejnené na narodeniny cisarovnej dita 13. méaja. Vo-
jenské udalosti vSak tlacili také nariadenia do uzadia. Sprava o vitazstve pri
Koline prisla do Viedne 20. jina. Cisarovna nevahala oznamit’ novy rad s datu-
mom 18. jina (den Kolina, ,,narodeniny monarchie).

Obr. ¢. 3/ Bitka pri Koline 18. juna
1757 (“narodeniny monarchie”).

Zalozenie radu je mozné pocitat’ zo dia 22. juna 1757 ¢ize od datumu osob-
ného listu cisarovnej. V tomto liste stanovila Maria Terézia zakladné kontary
nového radu, teda, ze zakladom by mal byt iba ,,¢in idaci zo srdca“ alebo ,,do-
vtipné navrhy“ proti nepriatel'om a ,,nielen podanie ruky®, ale aj pomoc pri ich
realizacii. Za dlhu a spolahlivi vojensku sluzbu nebolo mozné dostat’ vyslovne
Vojensky rad Mérie Terézie, o bolo vyhradené iba pre obdobie vojny a hrdin-
ské ¢iny a mimoriadne vykony. V tomto liste vymenovala cisarovna prvého

¢ Tamtiez, s. 141.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

nositel'a vel’kého kriza radu: PoI'ny mars$al Daun na zaklade vitazne bitky pri
Koline. ,,Svoju radovt skusku ste uz uspesne zlozili pred o¢ami celej armady,
boli ste teda prijaty ako prvy nositel’ velkého kriza.*’

Stanovy

Dna 2. decembra 1758 boli Vel'majstrom cisarom Frantiskom slavnostne
zverejnené stanovy radu. Kancelar radu prip. spravca bol statny kancelar Kau-
nitz, ktory zastaval tento urad od roku 1757 az do svojej smrti v roku 1794.
Novy rad dostal meno Vojensky rad Marie Terézie a bol prepoziciavany povod-
ne v dvoch triedach, velky kriz a rytier. V ¢lanku 3 boli stanovené meritokra-
tické rysy nového radu.

»Zakladnym pravidlom stanovujeme, Ze nikto [...] by nemal byt prijaty do
radu kvoli svojmu vysokému povodu, dlhotrvajucej sluzbe, kvoli nepatrnym
ranadm sposobenym nepriatel'om alebo kvoli predchadzajiicim zasluham, avsak
o to menej kvoli milosti.*

Vojensky rad Marie Terézie sa lisil od zahrani¢nych radov tym, Ze teoretic-
ky nebol udelovany podla ,ndlady* panovnika, ale iba na odporucanie vojen-
skych cinitelov, dostojnikov pocniic podporuc¢ikom az po polného marsila,
ktori si svojimi ¢inmi museli zaslizit’ rad a museli napisat’ Velmajstrovi (,,staly
panovnik rakuskej dynastie®) ziadost, v ktorej podrobne popisali svoje Ciny,
ktoré mali byt’ dostojné na udelenie radu a zaroven museli prilozit’ dokazy po-
tvrdené ,,vlastnoru¢nymi podpismi a pecatou‘ veliacich doéstojnikov a piatich
alebo Siestich inych dostojnikov, ak neboli k dispozicii, dvanastich podddstoj-
nikov alebo vojakov. Takato ziadost’ musela byt preverena a postdena a na
zasadani zhromazdenia radu muselo byt vykonané koneéné rozhodnutie. Po-
sledné slovo patrilo vzdy panovnikovi, ako e'majstrovi.?

Clenstvo radu malo vel'a roznych vyhod a privilégii. Bolo stanovené mnoz-
stvo penzii pre majitelov vel’kého kriza a rytierov. Clenstvo v rade mohlo byt
aj vstupnou branou k socidlnemu povyseniu. Vlastnictvo radu automaticky pri-
nasalo povysenie do rytierskeho stavu, a prislusny ¢len mal povinnost’ pozia-
dat’ o udelenie vysSieho Slachtického titulu (baron alebo grof).

Symbol radu

Symbol radu pozostaval pre obe triedy zo zlatého, osemhranného kriza
v bielom smalte. Rozdiel bol iba v spdsobe jeho nosenia. Predna strana zobra-

7 HIRTENFELD, Jaromir: Der Militir-Maria-Theresien-Orden und seine Mitglieder:
Band I. Wien, 1857.s. 3.
8 HIRTENFELD, Statuten des Ordens, s. 5—14.
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zuje okruhle ¢ervené pole, naprie¢ ktorym prechadza biely tram. Okolo je biely
kruh so zlatymi okrajmi a zlatym opisom radového hesla: ,,Fortitudini* (,,Sta-
tocnost™) V rodovom erbe st zobrazené inicialy MTF (Maria Terézia a Franti-
Sek) obkolesené zelenym vavrinovym vencom.

Nositelia vel'kého kriza nosia radovy symbol na stuhe o Sirke piadi v spo-
minanych farbach od pravého ramena k 'avému boku, kym rytieri maju trocha
mensi radovy symbol na pozdiznej stuhe Sirokej na dva prsty pripevnenej
v gombikovej dierke uniformy alebo vesty. Neskor bolo mozné nosit’ rytiersky
kriz na trojhrannej stuhe na l'avej strane hrudi.

Po zriadeni komandérskej triedy radu v roku 1765 mali komandéri ten isty
radovy symbol ako nositelia velkého kriza, avSak nosili ho okolo krku, nesko-
ri drzitelia s raddovou hviezdou od pravého ramena dol'ava.’

Vojensky rad Marie Terézie v praxi

Napriek tomu, Ze stanovy radu boli zverejnené iba 2. decembra 1758, prvé
slavnostné dekorovanie vel'majstrom cisarom Frantiskom sa konalo 7. marca
1758 vo Viedenskom Hofburgu. Posledné vojenské tazenie vSak medzitym do-
padlo tak zle (napr. prehrata bitka pri Leuthen), Ze mnohi sa domnievali, ¢i by
mal vobec byt udeleny novy rad, avsak tol’ko obdivu bolo okolo nového radu,
ze samotna trapnost’ by bola ovel’a vicsia.

Slavnostné dekorovanie sa konalo v obradnej sale Hofburgu, pocas ktorého
Frantisek Stefan ako vel'majster udel'oval prvé styri vel'ké krize. Prvi &lenovia
boli Karol Lotrinsky (brat cisara Frantiska) za zasluhy v bitke pri Wroclawi,
pol'ny marsal Daun a general kavalérie Nadasdy za zasluhy v bitke pri Koline
a pol'ny marsal — porucik Andrej Hadik za zéasluhy pri Berline.

Tieto mend, z hladiska zdéraziiovaného meritorneho principu, sa ukézali
ako sklamanie. Princ Karol prehral uz styri vel'ké bitky proti Fridrichovi a bol
povodcom katastrofy pri Leuthene. V tejto prehratej bitke bol Nadasdy velite-
Pom pravého kridla, ktoré dokazali pruské vojska bez tazkosti obkl'ucit’. Obaja
boli po bitke pri Leuthen prepusteni zo sluzby a panovnicka napriek ich pred-
chadzajucej vypovedi dala udelit’ velké krize ako cenu ttechy ich svokre a Na-
dasdymu. Dna 23. aprila v tabore pri Skalici udelil pol'ny marsal Daun ako
poverenec vel'majstra rad este d’alSich 14 dostojnikom. Takmer vsetci boli vy-
znamenani za bitku pri Koline.

Az do konca panovania Marie Terézie bolo udelenych celkovo 20 vel’kych
krizov a 164 malych kriZov, a to takym vojenskym osobnostiam, ako boli ne-
skor§i polni mar$ali Lacy a Laudon. 1765 Po smrti cisdra FrantiSka zalozil

® HIRTENFELD, s. 201.
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Vel'majster Jozef II. novu ,,stredna” triedu medzi vel’kym a malym krizom. Bol
to komandérsky kriz a po prvy krat bol udeleny za ¢iny vykonané pocas pred-
chadzajucej vojny. Novi komandéri boli radovi rytieri, ktori sa pocas sedemroc-
nej vojny uchadzali o vel’ky kriz, ale pri zasadani zhromaZzdenia radu nedosiah-
li dostato¢ny pocet hlasov.

Nie je ziadnym prekvapenim, Ze takmer tretina radovych rytierov, od prvé-
ho az po desiate udel'ovanie vyznamenani, ¢ize od roku 1757 az do 1765, boli
generali. Nositelia velkého kriza patrili taktieZ k uz8ej elite armady a spoloc-
nosti. Co sa tyka povodu rytierov, je pozoruhodné, aky bol velky pomer Valé-
nov (11 percent) a frov (9,5 percent), taktiez bol velky pocet Talianov (6 per-
cent). Uloha dostojnikov zo Svitej rise Rimskej bola velmi dolezita: 22 per-
cent.!” Nemenej ako polovica 20 drzitelov velkého kriza patrila k risskej
aristokracii. Z tychto 20 generalov dekorovanych velkym krizom bol iba jedna
osoba narodend v dedi¢nych rakuskych zemiach a to bol polny marsal Daun.
Co sa tyka uhorskych radovych rytierov, v najvyssej triede moézeme najst
dvoch uhorskych generalov, jedného aristokrata, gréfa Nadasdyho a Andreja
Hadika, ktory sa z jednoduchych pomerov vypracoval na generala. V roku
1765 dostali knieza Mikulas Esterhazy, grof Jozef Siskovich a grof Draskovich
novozriadeny komandérsky kriz. Spomedzi rytierov radu od roku 1757 do
1763, bolo jedendst’ osobnosti pochadzajtcich z uhorského kralovstva (bez vo-
jenského obmedzenia),!! ¢o je 7 percent z celkového poctu (164 rytierov). Na-
priek doleZitosti pohrani¢nych vojakov je mozné néjst' medzi radovymi rytier-
mi iba Sest’ chorvatskych (presnejsie povedané
juhoslo-vanskych) dostojnikov.

Obr. ¢. 3/ Pol'ny marsal Andrej Hadik

Ako vsetky institicie, ktoré riadia l'udia, ani
Vojensky rad Marie Terézie nebol v Ziadnom pri-
pade bez zavisti, subjektivnosti a dokonca zne-
uzivania. V sprave generala Dauna si mozeme
precitat: ,,...pri stcasnom situdcii... uspesné
udelenie malého kriza alebo velkého kriza ovela

0 DUFFY, s. 195

' To znamena: Graf Ferenc Kérolyi, Baron Zsigmond Kerekes, Graf Janos Rhédey, bard
Janos Torok, Graf Adam Bethlen, Vince Barco, Ferenc Petrovszky, Jozsef Graffenstein,
Ferenc Kiss, Janos Lassgallner und Graf Samuel Gyulay.
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viac zavisi od mentalneho postoja, sklonov a na-
lad ¢lenov zhromazdenia ako od skuto¢nych za-
sluh...sta¢i si precitat’ len protokoly kazdého
zhromazdenia, aby sme nasli dokaz o tejto skutoc-
nosti. Obavam sa, ze rad straca reSpekt, o ma vel-
mi boli. «1?

Zneuzit’ bolo mozné aj systém vypovedi sved-
kov. Podrl'a jedného mladého talianskeho ddstojni-
ka a spisovatel'a Cogniazza stacilo, aby sa dostoj-
nici jednoducho zisli a vystavili si navzajom po-
tvrdenia. Iny sa vyjadril: ,rakaski dostojnici si
sami zelali, aby bol rad udel'ovany Setrnejsie*."?

Obr.¢. 4/ Paul von Kray de Krajova a Topolya

To sa v ziadnom pripade neda nazvat’ zneuzitim, ale zaujimavou bola zia-
dost’ mladého porucika o udelenie radu, Paula von Kray.

V roku 1762 sa uchéadzal o udelenie rytierskeho kriza za svoje ¢iny pocas
vojny predovsetkym za uspesné dobytie pevnosti Glatz v roku 1760. Velil vte-
dy uto¢nej skupine a neskorsie sa pokusal dokazat, ze nepriatel'sky velitel pev-
nosti mu vydal kl'i¢e od pevnosti Glatz. Ked'Ze tam neboli pritomni ziadni ra-
kuski dostojnici, musel Kray pripojit’ k svojej ziadosti dvoch svedkov z radov
pruskych dostojnikov, ktori padli do zajatia. Jeho ziadosti nebolo vyhovené, ale
da sa tvrdit, ze prva ziadost o udelenie Vojenského radu Marie Terézie nizsicho
dostojnika a bez dobrych kontaktov bola takmer vzdy odmietnuta. Kray vSak
bol ako plukovnik vyznamenany rytierskym krizom (1790) a napokon neskor
ako generalmajor komandérskym krizom (1795).1

Kazdopadne, zostava rad v oc¢iach raktskych déstojnikov vel'mi prestiznou
zélezitost'ou, a povazovali ho za ,,najlepsie na svete®. Rad prezil aj monarchiu.
Po skonceni prvej svetovej vojny potvrdil cisar Karol 1. zhromazdeniu radu
vyhradné opravnenie na vymenovanie novych ¢lenov radu. Tym malo byt za-
istené, aby boli vynikajuce ¢iny dostojnikov prvej svetovej vojny primeranym
spdsobom odmenené aj po ukonceni monarchie.

Posledné udelovanie vyznamenani sa konalo v roku 1931 vo Viedni.

12 DUFFY, s. 195

13 Tamtiez.

14 LAZAR, Balazs: krajovai ¢és topolyai baré Kray Pal tiborszernagy katonai palyaja. [ Vo-
jenska profesna kariéra vrchného velitel'a delostrelectva slobodného pana Paula Kraya
z Krajova a Topolya] Budapest, 2013., s. 230-237.
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Existovala dokonca aj ,,uhorska vetva“ radu na zaklade skutoc¢nosti, ze Ma-
ria Terézia bola aj uhorskou kralovnou. Toto uhorské nové zalozenie (1938)
rakuska historiografia oznacila uhorské zalozenie za ,,nezakonné“.'> Guvernér
Horthy ako Vel'majster udelil rytiersky kriz radu avsak iba jediny krat v roku
1944 generalmajorovi Kornelovi Oszlanyimu. V roku 1986 zomrel v Terste po-
sledny rytier vojenského radu Marie Terézie, namorny letec Gottfried, Freiherr
von Banfield.

Obr. ¢. 5/ Vyznamenania Vojenského radu
Marie Terézie

15 BROUCEK, s. 153-154.
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RYTIRI VOJENSKEHO RADU MARIE
TEREZIE V KRAJINACH CESKE KORUNY

RNDrv. Ivan Kolacny

Porazkou Prusti u Kolina 18. ¢ervna 1757 zdaleka neskoncila Tteti valka
o dédictvi slezské a mensi bitvy probihaly na Gizemi historickych zemi i nadale.
V prubéhu celé Sedmileté valky (1756 — 1763), do které ona Tieti valka o dé-
dictvi slezska spada, byla kolinska bitva jen epizodou bez vétsiho dopadu na
vysledek celé valky, z hlediska historie cisafské armady vSak znamenala déjin-
ny milnik. V jejim disledku zfidila cisafovnou Marie Terezie prvni cisaisky
vojensky tad, ktery mél napfiste nést jeji jméno a odmenovat chrabré cisarské
a spojenecké distojniky.

Vojensky tad Marie Terezie (dile jen VRMT) se po svém zaloZeni v roce
1757 stal, diky na svoji dobu demokratickym stanovam, vynikajicim impulsem
a pobidkou pro dustojnicky sbor ozbrojenych sil monarchie. Za osobni
chrabrost v boji a samostatné velitelské rozhodovani vedouci k vitézstvi umoz-
foval nejen vyte¢nou vojenskou kariéru distojnika, ale i nobilitaci pro distoj-
niky z nizsich spolecenskych vrstev. To bylo mimofadné inspirativni.

Protoze vstup na duastojnickou drahu jiz nebyl limitovan pouze pivodem
a majetkem, vstupovali do armadnich sluzeb nadani synové cisatskych podda-
nych ze v§ech zemi monarchie. Mnozi z nich méli své majetkové zazemi dané
uspésné hospodaricimi predky, jini pfimo fis§skymi ¢i zemskymi inkolaty. Do
sluzeb cisarského vojska vstupovali i jiz zkusSeni zahrani¢ni dustojnici. Pokud
se osveédcili a ziskali vojenské ocenéni, ¢ekalo je i odpovidajici postaveni ve
spole¢nosti. Vyznamnéjsi postaveni mezi nimi pak méli ti, kdo béhem své vo-
jenské drahy byli vyznamenani nékterou ze tfid VRMT. Zcela vyjimeéné misto
v ozbrojenych silach pak mélo n¢kolik malo generalll, kteti za sviij Zivot ziska-
li postupné maly kiiz fadu, kiiz komandérsky a poté i velkoktiz. O udéleni fadu
domacim duastojnikiim rozhodovala vétSinou fadova kapitula, vladnouci pa-
novnik jako velmistr fadu mél v§ak vysadni pravo ud¢lit ¥ad z vlastni vile. To
se délo nejcastéji v piipade cizich vojaki.

Tento piispévek je zaméfen na nckolik mélo jmen z dlouhé fady rytift
VRMT, kteti dosahli ve vojenské sluzb& vynikajicich vysledkii a navic byli
svym pivodem, zivotnimi osudy nebo pozd¢jsim drzenim statkt spojeni s Mo-
ravskym markrabstvim nebo Ceskym kralovstvim. Toto byl i ptipad Ernsta
Gideona sv. pana Laudona (1717 — 1790), ktery jako plukovnik Likkanerského
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hrani¢niho pluku ziskal pfi I. fadové promoci 7. 3. 1758 maly kiiz fadu a pfi I11.
promoci 4. prosince téhoz roku', za vojenské akce na naSem Uzemi jiz jako
FML velkok#iz VRMT (Obr. 1).

Obr. ¢. 1/ Polni marsal Ernst Gideon sv. pan
Laudon

Tento Slechtic rodem z Pobalti
vstoupil v roce 1744 do cisaiskych slu-
7eb a vedl si vice nez zdatné. Vyzna-
menal se pozdé&ji jako velitel armady
v bojich s Turky u Bé&lehradu v roce
1789, kde pfimo na bojisti ziskal z ru-
kou cisate Josefa II. jeho vlastni, brili-
anty zdobenou fadovou hvézdu velko-
kiize VRMT. Ernst G. sv. pan Laudon
dosahl hodnosti FM a titulu generali-
ssima — Laudonova popularita mezi
lidem dosahla poté takové vyse, ze o ném vznikla i dodnes znama lidova pisen
a stale se uziva i vystrazné zvolani s jeho jménem. Vzhledem k tomu, ze Lau-
don ziskal velkoktiz fadu jesté diive, nez byla v roce 1765 zfizena komandér-
ska tfida tadu, nebyl ji tudiz dekorovan, a neni ani pfes svoje mimoiadné
schopnosti, zasluhy a titul generalissima pocitan mezi ,,iplné* fadové rytife
vSech tii tfid fadu. Zemiel ve svém domé v Novém Ji¢in€ na Moravé 14. 7.
1790.

5

VRMT v celé své téméf dvousetleté historii doznal z hlediska designu mi-
nimalnich zmén. VInovkovité zakonéeni ramen, pro tento fad typické a které
dalo ve faleristické typologii kiizii nové oznaceni ,tereziansky kiiz* se v pra-

béhu 19. stoleti pon€kud zjemnilo
Tvar kiize pfibliZné v poloving a kiiz se pf'lbliill tvarem kiizi Cisaf-

19. stoleti

Pavodni tvar kfize v letech

ského Leopoldova tadu (Obr. 2).

Obr. ¢. 2/
Zmény tvaru fadového kifze VRMT

! LUKES, Johann: Militirischer Maria Theresien-Orden, Wien: Kaiserlich-konigliche
Hof- und Staatsdruckerei, 1890, s. 500-501.
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Az do tiicatych let 19. stoleti byly malé kiize VRMT noseny na privled-
nych naprsnich stuhach, provlecené knoflikovou dirkou vojenského kabatce.
Kdyz bylo v armadé zavedeno noseni vSech naprsnich dekoraci na stuhach slo-
zenych do trojihelniku, byly malé kiize adjustovany jiz s takto slozenymi ta-
dovymi stuhami. Po smrti cisate Frantiska Josefa I. v roce 1916 bylo pravdépo-
dobn¢ z ekonomickych divodii zavedeno dekorovani novych rytift malého
ktize exemplafi az do té¢ doby uloZenymi po zesnulych nositelich v fadovém
depositu. Znovu se tedy nosily kiiZe na pravlecnych stuhach v knoflikové dirce
kabatce uniformy.

Pivodné textilni fadové hvézdy z roku vzniku fadu tvotici soucast velkokii-
ze vySivané dracounem a flitry, byly v 19. stoleti nahrazeny hvézdami celoko-
vovymi (Obr. 3).

e

Hvézdy velkokFize
VRMT

Dracounova hvézda 18. /
19. stoleti

Kovova hvézda 19. /20
stoleti

Obr. &. 3/ Zmény v provedeni fadové hvézdy velkoktize VRMT

Vzhledem k tomu, Ze VRMT byl fadem vyslovené vojenskym, byl nosen in
natura vzdy na vojenském stejnokroji a nebyl, na rozdil od tehdy jediného ci-
saiského fadu — Radu zlatého rouna, doplnén honosnym fadovym krojem
s plastém, chaperonem a fadovou pobocni zbrani.

Pocatkem 19. stoleti byla pro denni noSeni i na civilnim obleku zfizena
symbolicka fadova stuzka napnuté na zlatém ramu a na ni smaltovand miniatu-
ra fadového ktize (Obr. 4).
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Obr. &. 4/ Miniatura VRMT spole¢né na stuze s Armadnim k¥izem 1813/14
(Numismatické odd. MZM Brno)

Chronologii pfedavani fadovych dekoraci pfi promocich 1ze vysledovat
v odborné literatuie a Ize tak s uréitou rezervou stanovit (pii znalostech vojen-
skych d&jin nasi monarchie), kolik a jakych tiid VRMT bylo v souvislosti se
kterymi valkami ud&leno?. Jak uvedeno, udéleni VRMT vychazelo nejéastéji
z rozhodnuti fadové kapituly, ktera byla reprezentovana panovnikem jako vel-
mistrem fadu nebo osobou jej zastupujici, ufedniky fadové kancelare (kanclé-
fe, pokladnika, grefiéra, kancelisty a ucetniho) a zastupci starSich a vyssich
fadovych rytith. Vzhledem k tomu, Ze kapitula nezasedala permanentné, byly
nékteré ndvrhy na udéleni fadu projednavany se zpozdénim a asove zasahova-
ly i do nasledujicich valecnych udalosti. V ptipadé navrhl na udéleni zejména
malych kiizii VRMT za &iny chrabrosti v letech 1914-1918, nebyly n&které
z nich az do konce valky a existence monarchie projednany. Tento moralni dluh
byl dodate¢né splacen formou tzv. tajnych fadovych promoci a to az do roku
19313,

VRMT byl za tzv. Sedmiletou valku a boje s ni spojené, po¢inaje bitvou
u Kolina, udélovan az do roku 1765 v 10 promocich. Po nasledujicich deseti
letech relativniho klidu propukla v roce 1788 valka s osmanskou 1i$i, ktera byla
ukonéena v roce 1790. Podle vieho vyznamenani VRMT za tyto boje byly udé-
lovany v nasledujicich promocich az do listopadu 1792.

V disledku Francouzské revoluce, ktera propukla v ¢ervenci 1789 a po-
stupné se pienesla ve forme nepokoju i do okolnich zemi, rozhotely se v roce

2 Tamtéz, s. 500-528.
3 KOVESS von KOVESSHAZA, G. Baron: Die Militir-Maria Theresien-Ordens-Ritter
des Weltkrieges 1914-1918, Wien: 1937, s. 14-22.
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1792 a dalsich letech boje v Rakouském Nizozemi (dnes tizemi Belgie). Tyto
bitvy se odehravaly na tzemi dnesnich stati Beneluxu, Francie i Némecka
a byly ukonceny v roce 1794. Za state¢nost a chrabré vedeni v boji byli vedle
cisaiskych dekorovani VRMT i alianéni diistojnici.

S nastupem Napoleona Bonaparta, do roku 1802 prvniho konzula republiky
na jim vytvoieny cisatsky trin, doslo k mohutné vojenské expanzi Francie do
celé Evropy. Nastalo obdobi tzv. napoleonskych valek, které trvaly s uspéchy
vétsinou na stran€ Francie az do roku 1815, kdy byl Napoleon definitivné po-
razen u Waterloo. Za celé jmenované obdobi byli poc€etni diistojnici a vojeviid-
ci rakouskych i spojeneckych armad dekorovani vemi tfidami VRMT .

V mirovém mezidobi let 1820 — 1848 byl VRMT udélen v kategorii velko-
ktize lkrat, v komandérské tiidé 1krat a jako maly kiiz 3krat. I zde se jednalo
z vEtsi ¢asti o cizince.

Z Francie vzesla 1 nasledujici pohroma pro Evropu, kdyZ zde v roce 1848
vypukla dalsi revoluce a $itila se do fady evropskych statii. Na tizemi nasi mo-
narchie se revolu¢ni vina ptenesla z Italie. Nejprve do Uher, poté do Vidné a do
Prahy. Pti bojich v severni Italii, poté pfi vojenském potlaceni Kossuthova po-
vstani v Uhrach, bylo VRMT dekorovano 105 distojnikii. Rada z kiizi byla
predana i ruskym vojakam, ktefi pfisSli na zadost cisafe ochotné¢ pomoci
v Uhrach?.

Revolu¢ni nalady v Italii dale pretrvavaly a pierostly v regulérni valku
v roce 1858/59 stietem se Sardinskym kralovstvim podporovanym Francii.
Opét byl udélovan VRMT.

V roce 1864 na Jutském poloostrové vypukla valka mezi Pruskem a Dans-
kem o vévodstvi Schleswig-Holstein. Rakousko vazané smlouvou s Pruskem
vyslalo do boje mensi kontingent pozemni armady i namotnictva. V této kratké
valce byly rozdany fadové dekorace i Némciim ©.

Dalsi valka na jihu naSi monarchie pak na sebe nenechala dlouho cekat.
V roce 1866 vyprovokovali Italové, podporovani do té doby cisafskym spojen-
cem Pruskem, dalsi boje. Bojovalo se jak v Italii (na sousi i na mofi vitézné),
tak i na uzemi Cech, kam vtrhli Prusové a ustédiili cisaiskym zdrcujici porazku
u Hradce Kralové. Z této valky vzeSelo 23 fadovych rytifd, vétSinou vsak za
boje na jizni front¢.

Roku 1878 Berlinsky kongres evropskych mocnosti, fesici napjatou situaci
na Balkang, povétil Rakouské cisatstvi dlouhodobym rozmisténim vojenskych

4 LUKES, Johann: 1890, s. 516-523.
> Tamtéz, s. 525-526.
6 Tamtéz, s. 526-527.
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a namotnich sil ve snaze o zachovani klidu v tomto problematickém uzemi.
Mezi lety 1875 — 1879 bylo dekorovéano 6 novych rytiit VRMT.”

Prvni svétova valka, nékdy nazyvana jako Velka valka za civilizaci, pfines-
la mnoho obéti na Zivotech na vSech frontach. Podle rozsahu bojt i poctu pro-
jevu chrabrosti pied nepfitelem, dal by se ocekavat 1 odpovidajici pocet deko-
rovani state¢nych diastojnikd. Jiz v srpnu 1914 byl udélen z vile cisafe-velmi-
stra 1 velkoktiz a 1 kiiz komandérsky, oba vyslovené¢ z diplomatickych dvo-
di. Dalsich 5 velkoktizi obdrzelo rovnéz z rozhodnuti panovnika do listopadu
1917 pét koaliénich monarchti, navic 2 velici generalové-polni mar§alové né-
mecké armady.

Prvni skutecné fadova kapitula se sesla az dva a pil roku od zacatku valky
25. listopadu 1916 a mnozstvi navrhii na udéleni VRMT nemohla ¢asové
zvladnout. Pochopitelné prevazovaly ndvrhy na udéleni malého kiize za pfimé
nasazeni v ohni bojl prvni bitevni linie. A€ kapitula v letech 1916-1918 zase-
dala velmi ¢asto, promoci fadovych rytifti se uskutecnilo jen 14, pii kterych
byly z vile velmistra a kapituly udéleny 4 velkokiize, 8 kiizi komandérskych
a 55 ktizti malych. Na mnohé state¢né dustojniky se nedostalo a tak nezbylo,
nez je dekorovat aspoil novou, z nouze ziizenou Zlatou medaili za statecnost
pro dustojniky, nesouci na stuze kaligraficky provedenou inicialu K (symbol
panujiciho cisafe Karla). Dluh vii¢i navrzenym na udéleni VRMT tim vsak
nebyl smazan®. Proto od 10. bfezna 1921 zacaly probihat tzv. nezvetejnéné ¢i
tajné fadové promoce, pti kterych byl velmistr zastupovan piedsedou kapituly.
V letech 1919 — 1924 jim byl polni mar$adl Hermann baron Kdvess von Ko-
vesshaza komandér VRMT, v obdobi 1924 — 1925 generélplukovnik Karel sv.
pan Pflanzer-Baltin komandér VRMT, od roku 1925 do roku 1927 generélplu-
kovnik Josef sv. pan Roth von Limanowa-Lapanéw rytii malého kiize VRMT
a poté od roku 1927 do roku 1935 generalplukovnik Arthur baron Arz von
Straussenburg komandér VRMT. Kancléfem VRMT byl do srpna 1925 polni
mardal Frantifek hrab&é Conrad von Hotzendorf nositel velkok¥ize VRMT, od
srpna 1925 generalplukovnik Viktor hrabé Dankl von Krasnik komandér
VRMT.

Mezi 10. bfeznem 1921 a 3. fijnem 1931 probéhlo 10 nezvefejnénych ¢i
tajnych promoci, pfi nichz byl navrzenym ptiznan 1 kiiz komandérsky a 73 ma-
lych kifzt VRMT.

Ve skute¢nosti bylo dekoraci udéleno o néco méné, nebot’ nékteti schvaleni
nositelé mezitim zemfeli.

7 Tamtéz, s. 528.

8 KOLACNY, Ivan: Rady a vyznamendni habsburské monarchie, Praha: Elka Press, 2007,
s. 179.
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Armadni a ndmortni distojnici ze vSech zemi habsburské monarchie méli
stejnou $anci a stejné podminky pro ziskani nékteré z tfid VRMT. Rad bych
nyni vénoval pozornost ¢tyfem osobam — tiem polnim marsalim nositelim
véech tfid VRMT a jednomu rytifi malého kiize, jejichz rodovy vztah k uzemi
Moravy a Cech je jednoznaény, nebo s nimi byly spojeny jejich Zivotni osudy.
Tim prvnim je polni mar$al Jan I. Josef kniZe Liechtenstein. (Obr. 5)

Obr. ¢. 5/ Polni marsal Jan I. Josef kniZe Liechtenstein

Narodil se v roce 1760 ve Vidni, tamtéz zemiel v roce 1836. Liechtenstino-
vé od 13. stoleti vlastnili na uizemi Moravy zna¢né majetky, zejména piihranic-
ni oblast Valticko-lednickou. Svoji vojenskou kariéru zahajil jako porucik ans-
Spanskych kyrysnik v roce 1782, poté piesel ke Kinského Svalisérim, kde
dosahl v roce 1790 hodnosti plukovnika a velel celému pluku. Za boje s Turky
ziskal pii 23. promoci 19. 12. 1790 maly kiiz VRMT?. Nasledovalo povyseni
na generalmajora. O dva roky pozdéji ziskal pii 46. promoci komandérsky kiiz
VRMT za tspéchy v prvnich koali¢nich valkach v Rakouském Nizozemi'®. Po
bitveé u Trebbie v roce 1799 byl povysen na polniho podmarsala. Na 66. promo-

9 LUKES, Johann: 1890, s. 508.
10 Tamtéz, s. 512.
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ci 11. gervence 1801 ziskal velkoktiz VRMT!!. Dne 2. prosince 1805 jako ve-
litel cisarské kavalerie bojoval nepfili§ uspésné u Slavkova. V roce 1806 byl
jmenovén velitelem mésta a pevnosti Videti a ziskal Rad zlatého rouna'2. Az do
roku 1809 se ucastnil boju s Francouzi v Rakousich a na Moravé. V zati 1809
byl povySen na polniho marsala a jesté téhoz roku se vzdal vojenské kariéry
a odesel spravovat rodovy majetek jako vladnouci knize z Liechtensteinu. Jan
L. Josef zemftel 20. dubna 1836 ve veku 76 let a byl pohiben do rodové hrobky
v klastefe pauldni na Vranové u Brna (Obr. 6).

Obr. €. 6/ Liechtensteinska hrobka na Vranové u Brna — ¢estna straz u rakve polniho
mar$ala ve vyro¢ni den

Klaster je dnes majetkem jmenovaného fadu, souc¢asna hrobka zbudovana
pocatkem 19. stoleti v empirovém slohu je exteritorialnim Gizemim Knizectvi
Liechtenstein a je nyni, jako misto posledniho odpocinku rodu opét rodinou
Liechtensteinti vyuzivana.

Druhou vyznamnou osobnosti je polni marsal Karel I. Filip knize Schwar-
zenberg (Obr. 7), zakladatel mladsi, orlické vétve rodu a prvni jeji knize. Naro-
dil se 1771 ve Vidni, zemiel 1820 v Lipsku. Nad jeho vojenskou drahou bd¢l
ptitel rodiny polni marsal FrantiSek Moftic hrab& Lacy, ktery mu zajistil v roce
1788 jako porucikovi Brunsvicko-wolfenbiittelského jizdniho pluku ti¢ast v ta-

I Tamtéz, s. 515.
12 KOLACNY, Ivan: 2007, s. 77.
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zeni proti Turkim. Za statecnost byl povysen na
rytmistra a poté pievelen do hlavniho stanu polniho
marsala Laudona.

Obr. ¢. 7/ Polni marsal Karel I. Filip knize Schwarzenberg

] &5

V roce 1790 jiz jako major pobyval v Rakouském Nizozemi, v roce 1792 se
zapojil do boju a jako ucastnik jezdecké ataky u Cateau-Cambrésis 26. dubna
1794 pievzal z rukou, na bojisti pfitomného cisafe FrantiSka II. maly kiiz
VRMT®. V roce 1799 byl povysen na generdlmajora a o rok pozdéji se stal
polnim podmarsalem. V roce 1805 byl jmenovan viceprezidentem dvorské va-
le¢né rady, bojoval proti Francouziim a dokazal pfi znamém debaklu generala
Macka u Ulmu zachranit ¢ast rakouského jezdectva z obkliceni. Pti 71. fadové
promoci ziskal komandérsky kiiz VRMT!. Po bitvé u Slavkova se stal diplo-
matem na carském dvofe v Petrohradu. V roce 1809, jiz jako velitel cisaiského
jezdectva bojoval u Wagramu, byl povysen na generala jezdectva a stal se ryti-
fem Radu zlatého rouna. '5 V tomtéz roce se stal rakouskym vyslancem ve
Francii. Kdyz roku 1812 tahl Napoleon do Ruska a Rakousko bylo vazano spo-
jeneckou smlouvou s Francii, byl Schwarzenberg jmenovan velitelem rakous-
kého kontingentu. Za vitézstvi u Poddubna v srpnu 1812 nad Rusy byl Schwar-
zenberg povysen na polniho marsala. Z postu vyslance v Pafizi se v roce 1813
vratil do Vidné a byl postaven do ¢ela armady. Stale se ménici politicka situace
vycéerpané Evropy dala vznik nové tajné dohodé Rakouska, Pruska, Ruska
a Svédska proti Francii. Ta jakoukoli mirovou variantu feeni ptikie odmitla.
Vrchnim velitelem spojeneckych protinapoeonskych armad byl jmenovan
Schwarzenberg, nacelnikem jeho Stabu se stal Josef V. hrabé Radetzky. Bitva
u Lipska ve dnech 16. — 19. fijna 1813 rozhodla o porazce Napoleona, po niz
do konce valek zbyvala jen zavérecna bitva u Waterloo. Za Lipsko ziskal Karel
1. Schwarzenberg velkokiiz VRMT!® a to pii promoci spolu se $védskym ko-
runnim princem Bernadottem, marsalem G.L. Bliicherem, marsalem A.W. We-
llingtonem a britskym marSalem F. princem z Yorku. Vitézstvi u Lipska vynes-

13 LUKES, Johann: 1890, s. 509

14 Tamtéz, s. 517.

15 KOLACNY, Ivan: 2007, s. 78.
16 L UKES, Johann: 1890, s. 520.
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lo Schwarzenbergovi fadu nejvyssich evropskych fadi a vyznamenani a titul
generalissima cisafskych vojsk. Od cisafe Frantiska I. obdrzel jako jediny Vel-
ky zlaty armadni kiiz 1813/14'7.

Karel I. kn. Schwarzenberg zemiel v roce 1820 pii 1é¢eni v Lipsku, pohiben

byl nejprve v Tteboni, posléze jeho télo bylo pieneseno do nové zbudované
rodové hrobky na Orlik.

S osobou polniho marsala Karla I. Schwarzenberga je uzce spjata kariéra
tieti vyznamné osobnosti, rovnéz rytife viech tiéid VRMT polniho marsala Jo-
sefa Vaclava hrabéte Radetzkyho z Radée (Obr. 8).

Obr. ¢. 8/ Polni marsal Josef Vaclav hrab¢ Radetzky

Narodil se v roce 1766 v Ttebnici, zemiel
v roce 1858 v Milané. Vystudoval rytifskou
akademii v Brn¢ a Theresianum ve Vidni, do
armady vstoupil v roce 1784 jako kadet 1. ky-
rysnického pluku. Po dvou letech se stal poru-
¢ikem, rok nato nadporucikem. V letech
1788/89 bojoval proti Turklim, v roce 1794
v Rakouském Nizozemi jako rytmistr, v roce
1796 pak v severni Italii. Maly kiiz VRMT
obdrzel pti 66. fadové promoci v roce 1801 jiz jako plukovnik kyrysnického
pluku vévody Alberta za bitvu u Hohenlindenu'®. V roce 1803 byl povysen na
generalmajora. Po bitvé u Slavkova se stal pobo¢nikem arcivévody Karla,
v roce 1809 byl nacelnikem generalniho §tabu cisarské armady. Pii jedné z ta-
dovych promoci mezi léty 1809-1811 obdrzel komandérsky kiiz VRMT'.
V roce 1813 se stal nadcelnikem Stdbu marsala Karla I. Schwarzenberga.

V mirovém ¢ase se nepiili§ uspésné podilel na reorganizaci armady. V roce
1831 byl jmenovan velitelem rakouské armady v Italii, kterou Uispésné refor-
moval podle svych predstav. V roce 1836 byl povySen na polniho marsala.
V roce 1848, kdyz sardinska vojska vtrhla do severoitalskych provincii Ra-
kouska, vedl s Italy vitéznou valku s legendarnimi bitvami u Custozzy a Nova-
ry. Na 149. tadové promoci obdrzel 30. cervence 1848 konecné velkokiiz

17 KOLACNY, Ivan: 2007, s. 211-213.
18 1 UKES, Johann: 1890, s. 516.
19 Tamtéz, s. 518.
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VRMT2. O rok pozdgji se stal i rytifem Radu zlatého rouna?'. Na jeho podet
slozil tehdy Johann Strauss st. ,,Radetzky Marsch* a od ruského cara, tehdy
spojence proti Uhrtim, ziskal hodnost ruského generala-polniho marsala. Mezi
1éty 1849 — 1857 byl generalnim guvernérem Lombardsko-benatského kralov-
stvi. Zemfel v Milané 5. 1. 1858 ve veéku 91 let. Byl pohtben na wetzdorffském
Heldenbergu mezi nejvyznamnéj$imi rakouskymi vojevidci. Byl patrné nejde-
korovangj$im cisafskym polnim marsalem.

Za mimotadné vyznamenani (dokonce v rozporu s piivodnimi stanovami
fadu) lze povazovat udéleni fadové insignie s drahokamy. Stalo se tak celkem
Sestkrat. Trikrat se tak stalo v piipad¢ udéleni
velkoktize s brilianty, tfikrat v pfipadé¢ malého
ktize fadu. Udéleni malého kiize s brilianty pro-
behlo vzdy z rukou cisafe a to pfi vyznamném
Zivotnim vyro&i fadového rytife. K Ceskym ze-
mim ma z té€chto Sesti nejblize general jezdectva
Leopold hrabé Sternberg, ktery kiiz s brilianty
obdrzel pii prilezitosti 50. vyroc¢i udéleni malého
kifze VRMT?,

Obr. €. 9/ Porucik fadové lodi Rudolf von Singule —
velitel SMU 4, rytit malého kiize VRMT

Svyj piispévek o rytitich MMTO chei zakoncit vzpominkou na rytife malé-
ho kiize tadu, ktery ¢ast svého zivota spojil s méstem Brnem a kde jako skutec-
ny rytif i zemiel. Rudolf von Singule (Obr. 9) se narodil v roce 1884 v istrijské
Pule, zemftel v roce 1945 v Brné. Jako syn rakouského namotniho duistojnika
vstoupil do Namoini akademie ve Fiumme (Rijece) a stal se nasledn¢ vojen-
skym namotnikem z povolani. V roce 1909 absolvoval ponorkovy kurs a jako
jeden z prvnich se stal i ponorkovym velitelem. S ponorkou SMU4 vstoupil do
L. svétové valky a zahy se proslavil na Jadranu t€zkym poskozenim britského
ktizniku Dublin (9. 6. 1915) a poté potopenim vlajkové lodi italské flotily kiiz-
niku Giuseppe Garibaldi (18. 7. 1915).

Ziskal hodnost poru¢ika fadové lodi a byl navrzen na udéleni VRMT. Do
konce valky potopil jesté fadu italskych a francouzskych vojenskych i obchod-

20 Tamtéz, s. 523.
21 KOLACNY, Ivan: 2007, s. 78.
22 Tamtéz, s. 90.
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nich plavidel o celkové tondzi 22679 BRT. V souladu s valeénym namoinim
pravem vzdy poskytl posadkam lodi moznost nastoupeni do zachrannych clunt
a je svédecky dolozeny ptipad, kdy jeden poskozeny zachranny ¢lun priviekl
kym ponorkovym velitelem. Rudolf v. Singule byl do konce valky vyzname-
nan rytitskym kiizem Leopoldova fadu s val. dekoraci, Radem Zelezné koruny
III. tf. s val. dekoraci, Velkou zlatou medaili za statecnost pro distojniky, né-
meckym Zeleznym kiizem 1. a II. t¥idy a dal$imi, jiZ niz8imi dekoracemi. Na-
vrh na udéleni VRMT nebyl do konce valky projednan, schvéalen a tudiz ani
nerealizovan. K tomu doslo az pfi celkové 194. fadové promoci 21. 12. 19297,
kdy byl Rudolfu von Singule slavnostné predan maly kiiz VRMT. Jednalo se
o povalec¢nou ndhradni razbu z pozlaceného bronzu na priavleéné naprsni stuze.
Vsechna Singuleho vyznamenani jsou dnes s pietou uchovavana v roding jedné
z jeho dcer.

V roce 1911 se Rudolf Singule ozenil s Dorou Schneiderovou se kterou mél
3 dcery. Po skon&eni valky jako ob&an némecké narodnosti RCS s domovskym
pravem v Brné nabidl svoje sluzby armadé RCS. Stal se diistojnikem &sl. arma-
dy v zéaloze a nasledné pracoval jako ufednik nemocenské pojistovny. Po vzni-
ku protektoratu ukoncila jeho Zena pochézejici z zidovské rodiny dobrovolné
svlj zivot. Aby zachranil své dcery pied rasovou persekuci, vstoupil Singule do
druhého manzelstvi s Margaretou von Brausewetter, clenkou NSDAP z Liber-
ce a sam se nechal na 1éta 1940 — 1943 reaktivovat jako velitel Skolni ponorky
Kriegsmarine v Kielu. Diky ochrané jeho druhé Zeny prezily vsechny Rudolfo-
vy dcery valku a zily po roce 1943 spole¢né s otcem v Brn€. Rudolf von Sin-
gule zemfel rytifskou smrti pii ochrané cti nezndmé zeny ve vchodu svého
domu dne 2. kvétna 1945 rukou opilého sovétského osvoboditele.

Atmosféra prvnich povalecnych dni nedovolila jeho distojny pohieb a tak
byl vhozen do hrobu své prvni zeny na Ustiednim hibitové v Brné& jako beze-
jmenny ¢lovek. Zasluhou Brnénského méstského stieleckého sboru (BMSS)
byl jeho hrob v roce 2006 oznacen noveé velkou zulovou deskou se vSemi nale-
zitymi udaji a s vojenskymi poctami za i¢asti vetejnosti slavnostné¢ odhalen
v Den vale¢nych veterant 11. 11. 2006. K této piilezitosti nechal razit BMSS
nositelnou oboustrannou stiibrnou a bronzovou medaili s portrétem Rudolfa
von Singule (Obr. 10).

23 KOVESS von KOVESSHAZA, G. Baron: Wien: 1937, s. 21.
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Obr. ¢. 10/ Bronzova (avers) a stfibrna medaile (revers) razena Brnénskym méstskym
stieleckym sborem na pocest terezianského rytife Rudolfa von Singule k 11. 11. 2006

Text a feSeni ndhrobniku jakoZz i vytvarny navrh medaile jsem vytvofil na
zadost zadavatele, ryteckou praci a razbu provedl brnénsky vytvarnik a rytec
Mgr. Petr Sousek.

Po vzniku Republiky ceskoslovenské 28. tijna 1918 zilo na jejim Gzemi cel-
kem 15 rytittt VRMT. Jeden komandér — polni marial Eduard sv. pAn Bohm-Er-
molli a téchto 14 nositelti malého kiize: general péchoty Georg sv. pan Schariczer
von Rény, generalplukovnik Vaclav sv. pan von Wurm, hejtman Dr. Friedrich sv.
pan von Tischer, hejtman Wilhelm Cavallar rytit von Grabensprung, generalma-
jor Franz von Schobl, hejtman Jan von Fousek, hejtman Theodor von Wanke,
plukovnik Josef Baumann von Koryto, hejtman Friedrich von Kromer, hejtman
Bohumil von Vojacek, major Konstantin von Valentini, polni podmar$al Anton SL.
Goldbach von Sulittaborn a porucik fadové lodi Rudolf von Singule.

K ¢eské narodnosti se hlasilo jen nékolik malo z nich — jisté to vime o kapi-
tanu Janu von Fousek.

Poslednim rytifem malého kiize se stal 28. ledna 1944 generalmajor a vitéz
Madarské kralovské armady Kornel Oszlanyi velitel 9. divize honvéda, ktery
vyznamenani pfijal z rukou regenta Mad’arského kralovstvi a C. a k. viceadmi-
rélva M. Horthyho von Nagybanya, jenz sdm byl téz nositelem malého kiize
VRMT.
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Vojensky fad Marie Terezie vyhasl smrti posledniho Zijiciho rytife porucika
fadové lodi a stihaciho pilota C. a k. namotniho letectva Gottfrieda sv. pana
von Banfield, jenz zemiel v roce 1986 ve véku 96 let v Terstu.

Obrazové prilohy
Vsechny obrazové ptilohy pochéazeji ze soukromého archivu autora.

Za nezistnou pomoc pri ziskani nékterych, zvlasté osobnich dat nositelii VRMT, srdecné
deékuji panu Vilemu Woddkovi z Jihlavy.
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KARIERA SACHTICOV V UHORSKU
7ZA VLADY MARIE TEREZIE

Anett Ogoljuk-Berzsenyi

18. storocie prinieslo mnohé spolocenské zmeny a ich vplyvy sa najvyraz-
nejsie prejavili pocas vlady Marie Terézie. Dotkli sa vSetkych l'udi bez rozdie-
lu, od najchudobne;jsich robotnikov az po najbohatsiu sl'achtu, a to nielen kvo-
li tomu, ze Maria Terézia vydala r6zne zakony na ochranu l'udi a ich majetku,
ale tiez preto, ze k tomu doslo v rovnakom ¢ase, ked’ sa zacal na scéne objavo-
vat’ novy druh Sl'achty a ich Gispechy vniesli zasadne zmeny do zivota druhych,
od nevolnikov az po inych $lachticov.

Era Marie Terézie poniikla tejto privilegovanej skupine osobitné kariérne
moznosti. V mojej eseji sa chcem venovat’ osobitnej skupine §lachticov. Nie
tym, ktori v tomto dejinnom obdobi uz boli bohati a vplyvni, ale mensej, talen-
tovanej a odvaznej skupine strednej $lachty, l'ud’om, ktori sa chopili ponuka-
nych prilezitosti a vyuzili ich vo vlastny prospech, 'ud’om, ktori boli ispesni
a relativne rychlo sa prepracovali az na najvyssie pozicie v risi a stali sa stiCas-
tou najvyssich aristokratickych kruhov.

Chcela by som sa venovat’ dvom hlavnym témam — panstvam a tradnickym
povolaniam. Majetkové vztahy a ich zmeny zohravaju v uhorskej spolo¢nosti
18. storocia vyznamnu tlohu. Najma v prvej polovici storoc¢ia sa vlastnici pan-
stiev nepretrzite menili. Kym sa majetkové vztahy viac-menej stabilizovali,
prebehol vel'mi dlhy proces. Ludia, o ktorych vam chcem porozpravat', sa vy-
raznym sposobom zapojili do zmeny majetkovych vzt'ahov, pretoze si vel'mi
skoro uvedomili obrovsku prilezitost’, aka sa im ponukala. V tomto obdobi boli
dolezité aj uradnicke miesta, Casto jedind prileZitost' na budovanie kariéry
a ziskavanie prostriedkov na obzivu.

Panstva

Bitka pri Viedni v 1683 a naslednych pétnast’ rokov vojny vyznamnym spo-
sobom ovplyvnili postavenie Uhorska po 150 rokoch tureckej nadvlady. VAcsi-
na izemia bola oslobodena od Turkov a v 18. storo¢i sa zac¢ina nova éra. Oslo-
bodend krajina a najméd nanovo ziskané tUzemia boli zédkladom socidlnych
zmien, ktoré sa v tomto storo¢i odohrali.

V prvej polovici 18. storocia sa tvorili a obnovovali nové vlastnicke vztahy.
Ked’ to bolo ¢o i len trochu mozné, slachtické rodiny a ich potomkovia sa vra-
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cali do novo oslobodenych casti krajiny. Opidtovné ziskanie panstiev vSak uz
nebolo také jednoduché. Proces prebiehal pod kontrolou Neoacquistica Com-
missio, institucie vytvorenej koncom 17. storocia a pdsobiacej aj v prvej polo-
vici 18. storocia. Ak vlastnici cheeli svoj pravoplatny majetok ziskat’ spat’, mali
¢o robit. Najprv museli zaplatit’ tzv. ,,fegyvervaltsag”, dan v hodnote 10 %
panstva.' Pre ¢lenov niz$ej §lachty, ktori nevlastnili iné panstva, to bolo zloZi-
té. Casto dati neboli schopni zaplatit’, nehovoriac o tom, Ze vel'akrat ani nestalo
za to ju platit. Ked iSlo o vécSie panstvo a rodina mala peniaze, po Case sa
k svojmu majetku dostala, a to aj v pripade, ze sa vyskytli problémy s listinami.
Pokladnica po tureckej vojne zivala prazdnotou a nebolo mnoho S$lachticov,
ktori boli ochotni a schopni platit’.

Okrem dane totiz museli predlozit aj listiny potvrdzujlce ich narok na pan-
stvo. V tych §tastnejSich pripadoch to iSlo hladko. Povodné listiny sa nacha-
dzali v rodinnych archivoch. Ale po dlhych rokoch vojny, kedy celé rody vy-
mreli, bolo zni¢enych mnozstvo hradov a zamkov aj s celym zariadenim
a Slachtici museli ¢asto opustat’ svoje staré domovy, sa postracalo vel'’ké mnoz-
stvo starych listin. Nové exemplare sa ziskavali vel'mi zlozito a trvalo to dlho.
Vlastnicky narok na panstvo sa dal dokazat’ dvoma spésobmi: vyhlasenim
svedkov alebo osved¢enim zo zap. V archivoch sa nachadza vel'a dokumentov,
ktoré dokladuju zlozitost’ a dizku procesu dokazovania vlastnickych prav.

Ja som sa zamerala na histériu §l'achty zo Somodskej Zupy. Len v tejto kon-
krétnej v zupe sa po skonceni tureckej nadvlady snazili o vratenie svojich sta-
rych panstiev desiatky rodin, ktoré tu povodne zili. Ked nemali k dispozicii
povodné listiny, mohol to byt’ ve'mi dlhy proces.

Napriklad rodu Lengyelovcov, starej strednej Slachte, ktory dlhé storocia
vlastnil panstva v Somodskej Zupe, ale stratil svoje listiny v 1696 v Szigetvari
pri vypaleni hradu, sa po niekolkych rokoch podarilo ziskat' osved¢enia zo
susednej Zalianskej Zupy a v 1722 im boli ich panstva vratené.?

Cudzinci — vlastnici panstiev

Mnoho panstiev ostalo bez majitelov. Niektoré¢ z nich boli darované cu-
dzincom ako odmena za ich sluzby panovnikovi. Ani dary sa vSak nerozdavali
zadarmo. Habsburgovci potrebovali po dlhych rokov vojny vela penazi, a da-
rovanie panstva bol len d’alsi zo spdsobov ako naplnit’ §tditnu pokladnicu. Pan-

' Pozri napr.. KAPOSI, Zoltan: A magyarorszagi nagybirtokrendszer valtozasai (1700-

1945). In: Somogy megye multjabol — Levéltari évkonyv 31. Kaposvar, 2001. 96.
Kaposl, Zoltan: Foldbirtokosok és kulturakozvetités a Dél-Dunantilon a 18-19. szazad
forduldjan. In: Tarsadalom és kultura Magyarorszagon a 19-20. szdzadban. Pécs, 2003.
47.
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stva davali darom cudzincom, ktori sluzili vo vojne s Turkami kral'ovskej rodi-
ne a kralovstvu. Stali sa z nich majitelia obrovskych majetkov, za ktoré museli
zaplatit’ len zlomok ceny. Mnohi z nich, napriklad grof Rindsmaul alebo Har-
rach si ich vSak dlho neponechali. D4 sa pochopit,, ze im nezdalo vel'mi pritaz-
livé stat’ sa panmi v tejto ¢asti Uhorska, nezili tu, nemali so svojimi panstvami
Ziadne plany a vécsinou ich nakoniec za par rokov predali. Niektorym uhor-
skym $lachtickym rodindm sa tak ponukla skvela prileZitost’, platilo to vSak len
pre prislusnikov bohatsej strednej sl'achty.

Niekol’ko zmien, ktoré sa odohrali v 20. — 30. rokoch 18. storodia:3

e ¢ &
Key: 4 ‘ *
Blue - Harrach 14 .
i '
Red - Rindsmaul o, i

Green - Turinetti b SRS —i
!

3 Pozri 1. mapu.
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V roku 1726 gréf Harrach vlastnil niekol’ko panstiev v zupe, napr. Balaton-
berény, Edde, Mesztegny®d, Rinyaszentkiraly atd’. Do korunovacie Marie Teré-
zie uz vsetky panstva ziskal rod Hunyadyovcov, bohata rodina, ktora bola krat-
ko na to povysena na baronov.

Medzi panstva grofa Rindsmaula patrili Baté, Biissii, Magyarujfalu, Rinya-
ujnép a dalsie v juznej Casti stolice. Tieto ziskali rody Gaal de Gyula, Véghov-
cov a Inkeyovcov a neskdr rod Somssichovcov.

Hercules Turinetti bol majitelom panstiev Bélavar, Beleg, Csurgd, Gyéké-
nyes, Porrogszentkiraly, Somogyudvarhely a d’alsich. Vsetky panstva kupil rod
Festeticsovcov.

Zaujemcovia si vacsinou vyhliadli jedného z cudzincov, ktorého panstva sa
im pacili, a tie si potom od neho kupili. Panstva netvorili vzdy suvisly celok,
nachadzali sa aj v Uplne odlisnych castiach stolice. Napriklad rod Festeticsov-
cov vlastnil panstva po celej Somodskej stolice, od Balatonu az po juzni hra-
nicu, pri¢om tvorili len zlomok jeho ostatného majetku. Dalgie panstva rodu sa
nachéadzali v zadunajskych stoliciach, napr. v meste Keszthely, kde sa nacha-
dzalo najslavnejsie panstvo rodu.

V mojom vyskume §lachty v Somodskej stolice som sa zamerala na situ-
ciu v majetkovych vzt'ahoch z roznych uhlov pohl'adu v obdobi rokov 1700 az
1848. Skimanie jednoznacne odhalilo, Ze akonahle rody panstva ziskali, posta-
rali sa o to, aby uz v rukach rodu zostali. Skimanie viac ako 300 panstiev od-
halilo podobnost’ s majetkovou politikou starych aristokratickych rodin. V So-
modskej stolici vlastnili panstva tri vyssie Slachtické rody — Esterhazyovci,
Batthyanyovci a Széchenyiovci. Podobne ako bohata stredna $lachta, aj oni
svoje tunajsie panstva ziskali v prvej polovici 18. storo¢ia a pocas celého obdo-
bia zostali ich majetkom. Stredna §l'achta, ako sme uviedli vyssie, sa spravala
rovnako. V priebehu 18. storo€ia, po urovnani vlastnickych vztahov v stvis-
losti s novymi panstvami, sa ich majitelia uz nemenili. Nie je to prekvapenim.
Vsetky spominané rody patrili medzi najbohatSiu, najvplyvnejSiu strednu
Slachtu a vicsSina z nich sa stala aristokratmi az za vlady Marie Terézie alebo
kratko po jej skonceni. Boli to vyznamni majitelia stoli¢nych panstiev, ale za-
roveil doleziti uradnici v stolici aj za jej hranicami.

Pohrlad na situdciu v prvej polovici 19. storocia odhali ur€ité zmeny v ma-
jetkovych vztahoch. Najvplyvnejsie rody v stolici, ako boli Festeticsovci alebo
Hunyadyovci, si panstva udrzali, ale niektorych majitel'ov vystriedali novi
vlastnici. V prvej polovici 19. storo¢ia, najmi v 40. rokoch, sa do Somodskej
zupy pristahovala spat’ jedna rodova linia Somssichsovcov, ktorej ¢lenovia by-
vali v inej Casti Uhorska, a prevzala panstvo Véghovcov a niekol’ko d’alsich
panstiev. Ich druha rodova linia, ktora uz v stolici vlastnila niekol’ko panstiev,
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za&ala opit’ kupovat a ziskala panstva v juznej Gasti stolice. V Somodskej sto-
lici vlastnili menej vyznamné panstva aj rody Széchenyiovcov a Zichyovcov.
V 40. rokoch 19. storocia sa objavuju aj majitelia niekol’kych novych panstiev.
Odkupili ich bud’ od chudobnejsich §l'achtickych rodin, alebo od rodin, ktoré
v predchadzajucom storo¢i zohravali vyznamné tlohy ako drzitelia panstiev
alebo Uradnici. Niektoré z rodov patrili k vplyvnej a bohatej strednej Slachte,
ale nepodarilo sa im udrzat’ si svoje postavenie. Casto sa stalo, Ze sa dedicia
nedostali k tiradu, ktory zastaval ich predok, a nedostali sa tak ani k peniazom
a stykom, ktor¢ ich slavny predok ziskal pre rodinu. Tieto rody postupne v prie-
behu nasledujucich generacii stracali svoje vyznamné postavenie a ich miesto
zaujali nové rody.

Pri spédtnom pohl'ade na situdciu v 18. storoci zistime, ze o panstva cudzin-
cov sa tvrdo zapasilo. Nieto sa ¢omu divit, ved’ ich ziskanie bolo jednym z naj-
dolezitejsich spdsobov, ako sa dostat’ k spoloc¢enskej prestizi a majetku, pricom
tato cesta nebola ani zd’aleka taka zlozita ako niektoré iné sposoby, ktorym sa
budeme venovat’ neskor. Ale nebolo to ani také I'ahké, ako by sa na prvy po-
hl'ad zdalo. Pozrime sa bliZSie na pripad Istvana Jankovicha, ¢lena bohatej ro-
diny prislusnikov strednej §lachty zo Somodskej stolice a Chorvatska. V 30.
rokoch 18. storoCia sa zapojil do boja o panstva gréfa Rindsmaula. Povodne si
cheel kupit pol'nosti v juznej Easti Somodskej zupy, ktoré sa nakoniec podarilo
ziskat’ Jozsefovi Petrovszkymu a jeho manzelke. Istvan sa s takymto koncom
nechcel zmierit’ a dvakrat, v roku 1735 a 1736, vo¢i kiipe neuspesne namietal.*
Potom sa pokusi ziskat’ urciti ¢ast’ panstva Auerspergovcov, ale ani tu nebol
uspesny.

Rodina Jankovichovcov je vSak v porovnani s ostatnymi rodinami, ktorym
sa venujem v tejto praci, vynimkou. V prvej polovici 18. storocia to vyzeralo,
ze sa vyda cestou typickou pre prislusnikov strednej sl'achty, ktori sa pokusali
ziskat’ vysSie spolocenské postavenie v zupach. Istvan a Antal Jankovich sa po
prvykrat v historii rodu uchadzali o tiradnicke miesta a spociatku to vyzeralo,
ze Antal ma pred sebou velku kariéru. Bol chorvatskym legatom, kralovskym
radcom a vel'mi dobre sa mu darilo aj v hospodareni na rodovych panstvach,
v ¢om mu pomahala aj jeho manzelka Julia Fekete de Galantha. Bohuzial’ jeho
cestu ukoncila nahla smrt’ vo veku 35 rokov. Napriek tomu sa rodina vdaka
svojmu bohatstvu tesila v Somodskej spolo¢nosti celkom dobrému postaveniu,
¢o naznacuje aj pohlad na ich konexie. Antalov syn Janos sa ozenil s Theresou
Piichler, dcérou Jozefa Piichlera’, a aj manzelski partneri d’al$ich ¢lenov rodiny
pochadzali z vyznamnych, vicSinou aristokratickych rodin ako Batthyanyovci

4 CSANYI, Ferenc: Adatok a pribérdi és vuchini Jankovich-csalad torténetéhez. Historia-
antik Konyveshaz, 2012 (Reprint.). (Henceforth: Csanyi.) s. 48.

5 PUCHLER, Joseph, grof (?-1789.), minister za vlady Mérie Terézie
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¢i Széchenyiovci®, znamych mien uhorskej historie. Bolo tomu tak napriek
skutocnosti, ze rod Jankovichovcov vstipil do kruhov vyssej slachty az na
konci 19. storocia.’

KraPovské dary

Podobne ako povySenie do $lachtického stavu s v tomto obdobi pomerne
Casté aj dary sa verné sluzby. V krajine zostalo vel'a panstiev bez majitelov.
Rody predchadzajicich majitel'ov bud’ vymreli a neexistovali ziadni, ani vzdia-
leni, pribuzni, ktori by sa majetkov ujali, alebo neboli schopné dolozit’ svoje
vlastnicke prava na panstva a nepodarilo sa im ich ziskat’ spét, alebo jednodu-
cho nedokazali zaplatit’ dan. Za ur¢ita ¢iastku boli tieto panstva k dispozicii vo
forme darov.

Napriklad Antal Somssich, znamy prislusnik strednej $l'achty a Somodsky
podzupan v 18. storo¢i, ziskal v 1741 Sard, dnes Somogysard, miesto, ktoré sa
neskor stalo sidelnym panstvom jeho rodu. Kralovnéd dar potvrdila v 1746,
kedy

ziskal privlastok ,,saardsky*.® Predtym panstva patrili Gaborpvi Guarymu
a Miklosovi Pokovi, ale zda sa, Ze nedokézali dolozit’ svoje naroky, a preto sa
panstva uvolnili pre druhych. Priblizne polovicu majetkov dostal do daru rod
Somssichovcov, zvysok ziskali v 20. rokoch 18. storo¢ia Harrachovci, ktori ich
neskor predali Hunyadyovcom.’

Vojna proti Turkom, nepretrzité boje a vojensky zivot zapri¢inili vymretie
viacerych §l'achtickych rodov. Po skonceni muzskej linie mohli panstva dedit’
po zZenskej linii nové rody. Takto ziskali po vymreti muzskej linie a nasledne aj
7enskej linie Tahyovcov svoje sidelné panstva Oreglak a Sz616sgyorok v So-
modskej stolici aj Jankovichovci, ktori sa stali majitel'mi rozl'ahlych pozemkov
v zupe. !0 11

¢ Geneal6gia: Mad’arsky narodny archiv, Archiv Somodskej zupy. XIIL. Rodiny, 14. Rodi-

na Jankovichovcov de Sz610sgyorok. Spis 21 a 25.

Laszl6 Jankovich, po desatro¢ia hlava Somodskej zupy. Gréfom sa stal v roku 1885.

8 Madarsky narodny archiv. A 57 (Archiv Uhorského kancelarstva). Libri regii. (Dalej len
Libri regii.) 60. zv. 509-510. a Mad’arsky narodny archiv, Archiv Somodskej zupy. IV.1.i.
Nobilitaria. (Dalej len: Nobilitaria.) Somssich, s. 80.

Udaje z doktorandského vyskumu autorky o majetkovych vztahoch.

Tahyoveci ziskali svoje majetky v Somodskej Zupe v polovici 16. storogia. Predovietkym
Ferenc Tahy so svojou manzelkou, Ilonou Zrinyi, odkupili tucty panstiev po celej zupe.
Panstva zdedili dva spriaznené Gyulaffyovcov a Orsichovcov. Jankovichovci boli pribuz-
ni Orsichovcov a tak sa dostali aj k svojim panstvam v Somodskej Zupe, zvy$né si odku-
pili od potomkov Gyulaffyovcov. Pre d’alSie informacie o pribuzenskych vzt'ahoch pozri
Csanyi, 10-17.

Panstva Somssichovcov a Jankovichovcov st zobrazené na druhej mape.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

Mapa €. 2

Svedkami rovnakej situacie sme aj v pripade Kristofa Festeticsa, ktory v ro-
koch 1738 az 1741 dostal do daru viaceré panstva. Najprv ziskal v 1738 s po-
mocou svojej zeny Judit Szegedy od cisara a kral'a Karola VI. niekol'’ko pan-
stiev v Zalianskej zupe (Petendi), Vasskej zupe (Oszko, Paly a Kispaly) a So-
modskej zupe (Rad) ."> V 1739 dostal Kristof a jeho brat Jozsef d’alsi dar, ten-
tokrat v Somodskej stolici, Balatonkeresztir a niekol’ko mensich panstiev.'3
Najvyznamnej$i dar svojho zivota dostal od Marie Terézie v 1741: 32 panstiev
v Zalianskej a 18 panstiev vo Vasskej stolici.'* Jednym z tychto panstiev bolo
aj Keszthely, ktor¢ sa stalo sidelnym panstvom rodu Festeticsovcov.

Pozostalosti'®

Komplikovanym a riskantnym spdsobom kupy panstva bolo odkupovanie
tzv. pozostalosti. Castokrat sa stalo, Ze vymrel rod s obrovskym majetkom, kto-
ry podedili iné pribuzensky spriaznené rody. S panstvami sa narabalo ako s ne-

12 Libri regii. 38. zv. 25-26.
13" Libri regii. 38. zv. 234-235.
14 Libri regii. 39. zv. 283-294.

15 Spominané pozostalosti sit zaznamenané na 3. mape.
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rozdelitelnym celkom, preto ich dedicia ¢asto nemohli vyuzivat' a snazili sa ich
¢o najrychlejsie zbavit'. Odkupenie dedi¢stva sa sice mohlo zdat’ ako vyhodny
obchod, ale skryvalo v sebe mnohé rizika. Vzdy existovala moznost’, Ze sa jed-
ného dina objavi d’alsi dedi¢ rozhodnuty ziskat’ spdt’ svoje pravoplatné dedic-

stvo. Napriek tomuto riziku mnohi vtedajsi Sl'achtici zariskovali a zvolili si ako
cestu k zvel'adeniu svojho majetku prave tento sposob.

Mapa ¢. 3

Kristof Festetics odkupil
panstva po Pethdvcoch de Ger-
se, starom S$lachtickom rode,
ktory vlastnil obrovské majet-
ky, ale v druhej polovici 18.
storocia vymrel. Kristof Feste-
tics ziskal mnohé z tychto po-
zostalosti v Zalskej a Vasskej
stolici. Tak sa dostal aj k casti
Keszthely v 1739, vel'mi dole-
zitému miestu pre jeho rodinu,
¢o v 1741 potvrdila aj kralov-
na. Na severe Somodskej stoli-
ce, blizko jeho ostatnych pan-
stiev v susednych stoliciach, si
kapil aj cast' panstiev rodu
Pethéovcov.'®

wen - Sty Fajaay
Pumple - Korcknay
Blue - Bernaisy

V Somodskej stolici boli v tomto obdobi k dispozicii tri vyznamné pozosta-
losti — po Somlyay-Fajszyovcoch, Koroknayovcoch a Perneszyvcoch.!” Rody,
ktorym patrili, vymreli v druhej polovici 18. storo¢ia a miestnym bohatym
Slachticom netrvalo dlho, kym si panstva odkupili. Antal Somssich v 1751 in-
vestoval do panstiev rodu Somlyay-Fajszyovcov v juznej ¢asti Somodskej sto-
lici, ¢im vytvoril druhé najvécsie panstvo medzi Kadarkut, Gige a Viszld, ne-
d’aleko od sidla svojho rodu v Sarde. V 60. rokoch 18. storocia odkupil aj po-
zostalost’ po Koroknayovcoch pri meste Nagybajom, na zapad od svojich ostat-

16 Pozri napr. dr. Reiszig Ede: Somogy varmegye kdzségei. In: Magyarorszag varmegyéi és
vdrosai. Somogy virmegye. Szerk.: Borovszky Samu. (Dalej len Borovszky.) <http:/
mek.oszk.hu/09500/09536/htm1/0018/5.html> (Posledné zobrazenie: 23. 09. 2017)

17 KAPOSI, Zoltan: Egy kézépbirtokos familia 100 éve Somogy virmegyében. (A Som-
ssich-csalad felemelkedése.) Somogy megye multjabol — Levéltari évkonyv 33. Kaposvar,
2002. (Dalej len: Kaposi Somssich.) s. 62.
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nych panstiev. Perneszyovské panstvo v okoli centralneho mesta zupy Kapo-
svaru odkupil znamy rod Tallidnovcov a stal sa tak majitelom Ecseny, Jako,
Kaposmérd, Kereki a d’alsich'® 1°

Mapa ¢. 4

Kupa

Panstvo sa, prirodzene, dalo
aj kapit. Pri spravnom postupe
to bol velmi dobry spdsob ako
ziskat’ bohatstvo.

Antal Grassalkovich, jeden
z velikdnov éry Marie Terézie,
zacal svoju kariéru ako jednodu-
chy prislusnik strednej $lachty.
Kvoli svojej praci musel zostat
budapestianskej oblasti, kde si
vel'mi skoro uvedomil, aké moz- e S \
nosti sa skryvaju v pozemkoch kil g S
v okoli Pesti. Jeho cielom bolo ‘
ziskat’ stvisiace panstva v oblas-
ti, pretoze ked’ sa nachadzali v tesnej blizkosti a neboli porozhadzované po
celom kral'ovstve, dali sa omnoho lepSie obhospodarovat, ako si uvedomil na
priklade mnohych inych rodov. Budinska strana nebola tou najlepsou moznos-
tou, pretoze sa tu nachadzali panstva Zichyovcov a kancelarstva, a tak sa roz-
hodol kupovat v okoli Pesti.? 2!

Uz vo vel'mi mladom veku, hned’ na zaciatku svojej kariéry, zacal nakupo-
vat’ panstva v okoli Pesti. Pomohla mu pri tom aj jeho praca v Neoacqustica
Commissio, pretoze mal vel'a informécii o panstvach aj majitel'och a pontkali
sa mu prilezitosti na vel'mi vyhodné kupy. Svoje prvé panstva v Alberti a Pilis
kupil od Irsayovcov, ked’ sa z neho zaciatkom 20. rokov 18. storo€ia stal kra-
Povsky tradnik.?? Vyuzil kazda prileZitost' na ziskanie pefiazi, a ked ich uz mal,

18 Pozri napr. Borovszky. <http://mek.oszk.hu/09500/09536/html/0018/5.html> (Posledné
zobrazenie: 23. 09. 2017)

Pozostalosti v Somodskej Zupe st zobrazené na 4. mape.

20 FALLENBUCHL, Zoltan: Grassalkovich Antal. GédollGi mizeumi fiizetek 2. Godolld,
1996. (Henceforth Fallenbiichl.) s. 13.

Na piatej mape su zobrazené panstva Grassalkovichovcov v okoli Pesti.

22 FALLENBUCHL,s. 14.

19
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vzdy si kupil d’alSie panstvo, pricom neraz vo svoj prospech vyuzil aj vyhody
pontikané jeho tiradom. Zakratko sa stal majitel'om najvacsich majetkov v Pes-
ti a okoli a zacal nakupovat’ aj v Hevesskej stolici. Jeho najslavnejSim pan-
stvom bolo G6dollé v Pestianskej stolici, kde ho v 1751 navstivila samotna
Miaria Terézia.?* Kupoval ho po Castiach. Prestahoval tam svoje sidlo a v 40.
rokoch 18. storocia tu konecne zacal s vystavbou vlastného hradu.

o o Mapa €. 5

Grassalkovich-estates around Pest ~__ mw}#ﬁ,ﬂa.
B sk

I'Jrady

Rozsirovanie majetku bolo
len jednou z ciest k ziskaniu
vicsej prestize. Existoval vSak
aj d’alsi sposob ako sa dostat’
na omnoho vyznamnejSie po-
zicie, najma ak rodina neoply-
vala velkym bohatstvom —
pontikali ju rézne uradnicke
pozicie.

Urady a §Fachta patrili ne-
oddelitel'ne k sebe. Ten, kto
cheel zvysit' svoju spolocen-
sku prestiz, sa ¢asto ujimal ne-
jakého tradu. Niektoré z nich
mohli byt’ obsadené kymkol-
vek, niektoré vSak boli ur¢ené
vyhradne pre §lachticov.?*

L
o shaza

Ked’ sa v okoli nevyskyto-
val vyhovujuci vzneSeny uchadzac, boli miesta obsadzované aj neurodzenymi
kandidatmi, pretoze danu pracu bolo potrebné urobit’. Stavalo sa, Ze ak si tito
neurodzeni kandidati viedli vo svojom trade vynimoc¢ne dobre, ich nadriadeni
poziadali o ich povySenie do Sl'achtického stavu. Tento postup sa vel'mi Casto
uplatiioval najmi v 40. az 50. rokoch 18. storocia. Niekedy poziadali aj o od-
pustenie dane za povysenie do Slachtického stavu, pretoze proces bol financne
naro¢ny a uradnici si nemohli dovolit’ platit’ za novo ziskané tituly.?> Nastup do

23 VARGA, Kalman: Maria Terézia latogatasa magyar fonemeseknél. Rubicon, 2014/2. S. 34.

24 FALLENBUCHL, Zoltan: Maria Terézia magyar hivatalnokai. Kdzponti Statisztikai
Hivatal, 1989. (Dalej len: Magyar hivatalnokok.) s. 47.

25 Cena nobilita¢nych listin v tomto obdobi dramaticky vzrastla. Na zaciatku 18. storo¢ia
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uradu bol pre prislusnikom nizsej §lachty nutnost'ou, pretoze si tak zarabali na
zivobytie. I ked’ v tomto obdobi bolo do §l'achtického stavu povySenych po-
merne vel'a 'udi, povysenie nezvyklo ist’ ruka v ruke s darovanim novych pan-
stiev, preto sa novi Slachtici museli chopit’ prilezitosti pontkanych Statnymi
alebo Zupnymi institiciami.

Uradnicke zamestnanie prinasalo aj d’al3ie benefity. Zupanom sa mohol stat’
len ¢lovek, ktorého si obl'ibila kralovna alebo kral'. Zvycajne to boli aristokra-
ti, ktori z danych stolic nepochadzali, nebyvali tam a o Zivote zupy vela neve-
deli. Zupanstvo bolo vzdy odmenou za sluzby a niektori ho povazovali len za
d’alsi titul pred menom.?® Nebrali ho vazne, nezalezalo im na ich vplyve na Zi-
vot stolice. Stavalo sa, Ze sa Zupan neukdazal ani vtedy, ked’ bola jeho pritom-
nost’ potrebna a vietky zalezitosti musel za neho riesit’ podzupan.?’

STachtici posobiaci v inych poziciach sa spravali tiplne odlisne. Uradnicke
miesto pre nich znamenalo prileZitost’ nadviazat’ kontakty, ktoré im v budic-
nosti mohli posluzit’ v d’alSom kariérnom postupe. Vzdy sa oplatilo udrziavat
si dobré vztahy s ostatnymi §lachticmi v stolici, pretoze popularita mala pre
novo povysenych zasadny vyznam.

Pozrime sa na jeden priklad: v najchaotickejSom roku storocia, kedy sa roz-
delila Somodska a Zalianska stolica, sa Laszl6 Madarasz, prislusnik strednej
Slachty, ujal vyznamnej ulohy v Zupe a jeho usilie ho katapultovalo priamo do
uradu podzupana. Zotrval v ilom celych 17 rokov (1710 az 1727), pretoze bol
v stolici ve'mi popularny. Bohuzial' sa mu nepodarilo vysvetlit' chybajucich
8000 forintov z Cias jeho posobenia v trade vybercu dane, ¢o zapricinilo jeho
pad. Z aradu podzupana musel odstapit’.?®

Praca v urade ovplyviovala aj zivot celej najblizsej rodiny. Muzi, ktori sa
dostali na vyssie pozicie v stoliciach, ako napriklad do tiradu sltizneho alebo
podZupana, boli zndmi a reSpektovani, ich meno a styky pomahali celej rodine
dostat’ sa na vy$siu priecku spolo¢enského rebricka v stolici.?’

stali okolo 200 forintov, v 40. rokoch uz 500 forintov a v 50. rokoch najmenej 1000 fo-

rintov. Pre oby¢ajnych uradnikov bola cena prili§ vysoka, a preto si ¢asto svoje nobilitac-

né listiny jednoducho neprevzali. Pozri viac okrem iného: KOTA, Péter: A cimereslevél

ara. In: Magnasok, birtokosok, cimerlevelesek. Rendi tarsadalom — polgari tarsadalom 9.

(Konferencia: Pécsvarad, 1995. szept. 12-13.) Debrecen, 1997.

Magyar hivatalnokok, s. 43.

SZITARTO, M. Istvan: A virmegye és a jomédii birtokos kéznemesség a 18. szdzadban.

Aetas, 1998 /2-3. S. 127.

REISZIG, Ede, Dr.: Somogy varmegye torténete. In: Magyarorszag varmegyéi és varo-

sai. Somogy varmegye. Szerk.: Borovszky Samu. <http://mek.oszk.hu/09500/09536/

htm1/0018/13.htmI> (Posledné zobrazenie: 27. 09. 2017.)

2 H. BALAZS, Eva: Bécs és Pest-Buda a régi szdzadvégen (1765-1800). Budapest,
Magvet6 Kiado, 1987. S. 130.
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A iné to nebolo ani v $tatnych uradnickych poziciach. Napriklad Janchovi-
chovci zacali posobit’ v tiradoch len v priebehu 18. storocia, ale vSetci ¢lenovia
rodiny, ktori ziskali miesto v miestnej sprave boli Gispesni. Istvan, ktory sa vy-
dal na drahu $tatneho uradnika ako prvy, sa stal Somodskym generalnym per-
ceptorom.’® Jeho syn, Antal, napriek tomu, Ze zomrel v mladom veku, sa na
sklonku svojho Zivota stal chorvatskym legatom a kral'ovskym radcom. Janos,
najvyznamnej$i zastupca tretej generdcie, bol popularny vo Viedni, ¢asto na-
vstevoval kralovsky dvor a osobne sa poznal s Mariou Teréziou. Ako mnohi ini
v tomto obdobi, aj on urobil kariéru v sudnictve a kupil si viacero novych pan-
stiev. Ako sme spominali vyssie, podarilo sa mu vel'mi dobre ozenit’ s There-
sou Piichler. Takéto manzelstvd neboli medzi $lachtou obvyklé, v historii
Slachtickych rodov v Somogy nachadzame v tomto obdobi len niekol’ko po-
dobnych pripadov.’!

Niektoré uradnicke miesta mohli obsadit’ aj I'udia bez predchadzajucich
skusenosti. I§lo napriklad o miesto podnotara, zastupcu prokuratora, ¢i pod-
sluzneho (Sl'achtického sudcu), Na vyssie pozicie ako podzupan alebo hlavny
sluzny sa bolo mozné dostat’ z nizSich podriadenych pozicii. O vyssie pozicie
vladol mimoriadny zaujem, preto boli Gradnici ¢asto po skonceni prvého obdo-
bia v urade uvol'novani. Na niz§ich poziciach bola situacia Gplne opacna. Ak sa
v priebehu odsltizeného obdobia nezistilo, Ze uradnik sa nehodi na danu pracu,
menovanie do uradu sa priebezne opakovalo. O miesta sa neuchadzalo vel'a
doveryhodnych Ziadatel'ov, a preto sa na ne dostal takmer kazdy, kto prejavil
zéujem pracovat. Ako som uz spominala, vysSie pozicie boli omnoho popular-
nejsie, takze sa o nich uchédzalo aj omnoho viac kandidatov, ale v tej dobe
zélezalo predovsetkym na tom, ¢i je uchadzac¢ obl'ibeny, ¢i ho podporuje zup-
na $lachta a ¢i disponuje vedomostami potrebnymi na plnenie tloh v danom
urade.

V tomto obdobi sa bezne prechadzalo z pozicie na poziciu. V stoliciach fun-
govali typické kariérne postupy. Podsluzny sa mohol po ¢ase stat’ hlavnym
sluznym a nasledne postupit’ na post hlavného notara alebo druhého podzu-
pana. Ti, ¢o zacali svoju kariéru na nizsich poziciach, ale neskor sa stali vy-
znamnymi vodcami v Zupe alebo dokonca za jej hranicami, zvyc¢ajne na zaciat-
ku pracovali ako podnotari. Neskor pokrocili na miesto hlavného notéra a na-
koniec, ak mali §t’astie, sa stali podzupanmi. Podzupansky urad bol poslednym
stupienkom lokélnej kariéry, ale ti najtalentovane;jsi sa dostali eSte vyssie.

18. storo¢ie pontkalo zacinajicim Gradnikom velké moznosti. Ak sa po-
zrieme na l'udi zastavajicich v tomto obdobi najvyznamnejsie urady v Somod-

30 CSANY], s. 53.

31 Jednym z nich je Janos Somssich (1784-1861), ktory sa uz o niekol’ko rokov po svojom
povyseni do slachtického stavu ozenil s barénkou Aloisiou Hirsch von Sternberg.
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skej zupe, uvedomime si, ze vacSinou ide o novych uradnikov. Je tu napriklad
rod Tallidnovcov, ktori sa do uradnickeho zivota pred polovicou 18. storocia
vobec nezapajali. Nasledne sa v uradnickej hierarchii rychlo vysvihli az na jej
vrchol a nasledujice dve desatrocia z kruhu ich rodiny vzi$lo niekol'’ko podzu-
panov. ¥ Gaalovci de Alsoszilvagy boli tieZ novymi pristahovalcami v stolici.
S Tallianovcami boli spriazneni sobasom, ¢o bolo pravdepodobne dovodom,
preco ziskali trad v Somodskej namiesto vo Vasskej zupe, odkial’ rod povodne
pochadzal. Aj z tohto rodu pochadzali podzupani Somodskej stolice, ktori viak
nezastavali trad tak dlho ako podzupani z rodu Tallidnovcov.

Niektor¢ starSie rody sa ujali alebo aspon skusili ujat’ stoli¢nych tiradov, ale
zvycajne sa uchadzali len o tie najvyznamnejSie miesta a ostatné nepovazovali
za hodné svojho postavenia. Pekne to vidiet’' na priklade rodu Lengyelovcov.
Po kratkom obdobi na zaciatku storocia (1708-1709, Mikldés Lengyel, podzu-
pan) sa Lengyelovci uchadzali len o rovnaky post, aky zastaval ich slavny pre-
dok, avsak bez tispechu. O post podZupana sa v priebehu 18. storo¢ia uchadza-
li patkrat, ale nikdy ho neziskali.>3 Podl'a vSetkého im prestiz rodu nedovolila
prijat’ ziadnu nizsiu poziciu a radSej sa stolicnymi uradnikmi nestali. Otvorili
tak dvere nov§im §lachtickym rodom a umoznili im prejavit’ svoje talenty

Za vlady Marie Terézie vSak skvelu turadnicku kariéru urobili aj ¢lenovia
viacerych vyznamnych rodov. Rozdiely a podobnosti si mézeme osvetlit’ na
niekol’kych prikladoch:

Somssichovei

Rod povodom z Chorvatska sa prestahovat’ kvoli Turkom na sever a usidlil
sa v Zalianskej stolici. Antal Somssich si uvedomil moznosti pontikané v novo
oslobodenych &astiach rie, nastapil do uradu v susednej Somodskej stolici
a spravil typickua kariéru: v roku 1724 sa stal podnotarom, v 30. rokoch nota-
rom a do korunovécie Marie Terézie uz sedel na stoli¢ke podzupana Somod-
skej stolice.’* V trade zotrval celych 12 rokov, kym nebol menovany za radcu
kancelarstva. Tento Urad zastaval az do roku 1758.

Bol vsak znamejsi svojimi panstvami, ktoré vlastnil v stolici. Na zaciatku
kariéry nemal v Somodskej stolici Ziadne panstva, ale neskor sa kvoli mensej
vzdialenosti medzi domovom a pracou a tiez preto, Ze rodina jeho manzelky

32 Pozri okrem iného: Zupani a podzupani Somodskej Zupy, <http://www.som-onkorm.hu/
somogy-megye-foispanjai-alispanjai.html> (Last visit: 25. 09. 2017.)

33 SZITARTO, M. Istvan: Hivatalvisel$ elit a 18. szazadi Somogy varmegyében. In:
Megyetorténet. Egyhaz- és igazgatastorténeti tanulmanyok a veszprémi piispokség 1009.
évi adomdnylevele tiszteletére. Veszprém, 2010. (Dalej len: Hivatalvisel§ elit.). s. 460.

34 Pozri okrem iného: Hivatalviseld elit, s. 454.
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mala v stolici majetky, presidlil do Somogy. Ako sme si uz povedali v uvode,
v priebehu svojho dlhého Zivota si v stolici postupnymi kipami vybudoval ob-
rovsky majetok. Pre svoju rodinu ziskal Sard, dnes Somogysard, a niekol'ko
d’alsich mensich panstiev v oblasti.>> Sard sa nasledne stal rodovym sidlom.
Majetky kupil aj z viacerych pozostalosti. NajdolezitejSia z nich bola juzna
Cast’ pozostalosti po rodine Somlyay-Fajszyovcov. Ked’ vo veku 81 rokov zo-
miera, je uz majitefom 30 000 akrov novych panstiev v Somodskej stolici.
Jeho synova sa na tradnickych postoch vyraznejsie nepresadili, namiesto toho
sa rozhodli zvelad’ovat’ rodinné panstva. Rodina bola vyznamnejsia v 19. sto-
ro¢i. Dvom linidm rodu Somssichovcov bol v prvej polovici storoc¢ia udeleny
titul grofa. Najprv bol vd’aka svojej uspesnej vojenskej kariére Antalov vnuk
Janos povyseny na barona a zakratko potom na grofa. V 40. rokoch 19. storo-
¢ia bol grofsky titul priznany aj d’alSej linii Somssichsovcov. Tato linia bola
vel'mi znama, pretoze z nej pochadzali niekol’ki vyznamni politici ako napr.
Mikl6s, Pongrac alebo Pal Somssichoveci. 37

Festeticsovci

Rod pochadzajuci z Chorvatska sa po prvykrat objavuje v pocas vojen pro-
ti Turkom, v tom ¢ase len jednoducha stredna Slachta. V priebehu 18. storocia
sa aristokratmi stali vo vel'mi kratkom case dve linie rodu. Z tohto obdobia
pochadzali dvaja vyznamni muzi: Kristof Festetics a jeho syn, Pal. Kristofova
kariéra bola ojedineld svojho druhu, pretoze hned’ od zaciatku zacal pdsobit’
v trade podzupana Somodskej Zzupy. Predtym v stolici nezastdval Ziadne iné
uradnicke miesto, kariéru zacal rovno na najvyssej moznej priecke a na poste
podzupana sa udrzal takmer celych desat’ rokov. Podarilo sa to pravdepodobne
preto, Ze uz v tom case bol prislusnikom bohatsej strednej s'achty a v priebehu
svojej kariéry v Somodskej stolici jeho ddlezitost’ d’alej vzrastala. V 30. rokoch
18. storoCia sa dostava na vysSiu uroveil. V 1736 sa stal radcom Kral'ovske;j
rady guvernérov a v 1741 sudcom Kralovského sudu.’® I ked’ bola jeho urad-
nicka kariéra vel'mi uspes$nd, zndmy sa stal najma vd’aka panstvam, ktoré ziskal
pre svoju rodinu. Napriklad v 1739 kuapil Keszthely, z ktorého sa neskor stalo
vyznamné sidlo Festeticsovcov, a neskor d’alSie panstva od uhorskych aj zahra-
ni¢nych majitel'ov v niekol’kych zadunajskych stoliciach, vd’aka comu sa jeho
rod stal jednym z najbohatsich v okoli.

35 Nobilitaria, Somssich, s. 80.

Kaposi Somssich, s. 61.

37 OGOLJUK-BERZSENYI, Anett: Somssich-cimerek Somogy varmegyében. V: Tanul-
manyok Badacsonybol I11. A Fiatal Levéltarosok Egyesiiletének konferenciaja, Badacso-
nytomaj, 2013. julius 10-12. Fiatal Levéltarosok Egyesiilete, Budapest, 2015. S. 60-61 .
Hivatalvisel§ elit, s. 453.
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Jeho syn, Pan, spravil najvyznamnejsiu kariéru zo vsetkych prislusnikov
rodu. Po §tadiach prava v Lipsku sa stal tradnikom ako jeho otec.* V roku
1748 uz bol podzupanom Somodskej stolice a legatom stolice v parlamente.
V 1756 sa stal radcom Kralovskej komory vo Viedni a o Sest’ rokov neskor
radcom Uhorskej kral'ovskej komory. Neskor zastaval post viceprezidenta tejto
institacie. Bol radcom Marie Terézie, predlozil niekol'ko vyznamnych navrhov
v roznych oblastiach, napr. Urbaria. V roku 1774 bol povySeny za svoje sluzby
na grofa o tri roky neskor, v 1777, sa stal zupanom Baranskej stolice. “° Aj on
obstaral niekol'’ko novych panstiev, ale majetok rodiny nerozsiril v takom roz-
sahu ako jeho otec, pretoze mu na to popri uradoch, ktoré zastaval, uz nezostal
¢as. Kristof aj Pal urobili mnoho pre vzdelavanie: zalozili niekol’ko zakladnych
§kol a strednt $kolu v Keszthely (1772).4' Neskor Péalov syn, Gyorgy, zalozil
Georgikon, slavnu ekonomicku $kolu v Keszthely. Jeho dcéra Julianna bola
manzelkou Ferenca Széchényiho a matkou Istvana Széchényiho, jedného
z najvyznamnejSich predstavitelov obdobia reformacie v Uhorsku.

Niczkyovci

Niczkyovei boli zndmou tradnickou rodinou tohto obdobia. Otec, Gyorgy
Niczky, zacal svoju kariéru podobne ako Antal Somssich alebo Kristof Feste-
tics v Somodskej stolice za vlady Karola VI. V rokoch 1719 az 1735 bol hlav-
nym auditorom, hlavnym sluznym a hlavnym notirom Somodskej stolice,
druhym a potom prvym podzupanom Zalianskej stolice a v rokoch 1715 az
1729 aj legatom Zalianskej stolice v parlamente. Neskor presiel na vyssie po-
zicie. V 1737 sa stal pronotarom Kral'ovskej kiirie a neskor, v 1736 az 1748,
kralovskym pravnym tradnikom. V 1748 sa stal sliznym Kralovského sudu,
kde posobil 17 rokov.*?

Aj jeho synovi Kristofovi sa za vlady Mdrie Terézie podarilo spravit’ peknt
kariéru. Mlady muz, ktory Studoval v Bratislave a v Viedni, sa v uradnickej

3 KURUCZ, Gyorgy: Keszthely grofja. Festetics Gyérgy. Budapest, Corvina Kiado, 2013.
(Dalej len: Kurucz.) 15th p.

40 Libri regii. S. 50. zv. 136-138.

4 KURUCZ,s. 15.

4 Viac informacii o kariére Gydrgy Niczkyho pozri okrem iného v: Baranyai Béla: Somogy
varmegye nemes csaladai. In: Magyarorszag varmegyéi és varosai. Somogy varmegye.
Szerk.: Borovszky Samu. Niczky. <http:/mek.oszk.hu/09500/09536/htm1/0018/15.
html> (Posledné zobrazenie 24. 09. 2017.), NAGY, Ivan: Magyarorszag csaladai czime-
rekkel és nemzékrendi tablakkal. VIII. Kétet. Pest, 1861. (Dalej len: Nagy Ivan.) Niczky.
S. 153. a Uradnici Zalianskej zupy, <https:/archives.hungaricana.hu/hu/archontologia/
search/results/?list=eyJxdW VyeSI61CJOaWN6a3kgZ31cdTAWZjZyZ3kifQ> (Posledné
zobrazenie: 24. 09. 2017.), FALLENBUCHL, Zoltan: Magyarorszig féméltésagai
(1526-1848). Debrecen, 1988. (Dalej len: Magyarorszag féméltosagai.) s. 115.
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hierarchii pohyboval rychlo smerom hore. Vo veku 24 rokov bol tajomnikom
Uhorskej kralovskej komory, zac¢iatkom 50. rokov uz radcom Kralovskej ko-
mory a potom prechadza do Kral'ovského kancelarstva. V 1767 sa stal vnutor-
nym tajnym radcom a v 1776 riaditelom $kolskych okresov Gy6r a Pécs.*3 Za
vlady Jozefa I1., uz vo vyssom veku zastaval dva roky tirad komornika a hlavy
Kral'ovskej komory, potom bol Styri roky tavernikom a nakoniec, v poslednom
roku svojho Zivota, sa stal kralovskym sudcom.* Grofom sa stal v roku 1765.4°
V 1765, v roku sformovania najprestiznejsicho uhorského Radu Svitého Stefa-
na, ziskal rytiersky kriz a neskor v 1778 aj komandérsky kriz Radu Svétého
Stefana.* Vlastnil obrovské majetky v Somodskej, Sopronskej, Vésskej, Ve-
sprémskej a Zalianskej stolice. Jeho najvyznamnejsie panstvo bolo Berzence
v Somodskej stolici.

Kristof mal dvoch synov, Istvana a Gyorgyho. Obaja boli zupanmi v 70.
rokoch 18. storocia, Istvan v Korosi az do svojej nahlej smrti vo veku 27 rokov
a Gyorgy vo Verdce. Ziadnemu z nich sa viak nepodarilo zopakovat’ vel'kolept
kariéru ich otca.?’

Grassalkovichovci

Antal Grassalkovich, je d’al$im $lachticom pochadzajicim poévodne z chu-
dobnej strednej sl'achty, ktory za vlady Marie Terézie urobil skvelu kariéru.
Vdaka usilovnosti a vytrvalosti sa rychlo dostal na vysoké uradnicke posty.
V case korunovacie Marie Terézie uz mal za sebou dvadsat’pat’ rokov uradnic-
kej kariéry. Bol kralovskym pravnym tradnikom, radcom Uhorskej komory,
od 1731 predsedom najvyssieho stidu, od 1744 Zupanom Aradskej stolice, v ro-
koch 1748 az 1771 hlavou Komory a tiez mu bola udelena hodnost’ strazcu
koruny a spravcu kralovskych stajni*® V 1736 sa stal barénom a v 1743
grofom, bol mu udeleny aj velkokriz Radu Svitého Stefana.* Bol dovernikom
Marie Terézie, pomahal jej, napriklad, pri pripravach jej slavneho vystipenia
v Bratislave v septembri 1741 pred uhorskou §T'achtou, pocas ktorého prednies-
la prihovor o zlom stave riSe a poziadala Uhrov o pomoc. O tomto dni sa tradu-

43 SZINNYEL Jozsef: Magyar irék élete és munkdai. 1X. Budapest, 1903. Niczky Kristof.

4 Magyarorszag foméltosagai, s. 134.

4 Libri regii, s. 47 zv. 323-327.

46 Szent Istvan Lovagjai. A legrangosabb magyar kitiintetés 250 éve. Kiallitasi katalogus.

Szerk.: GODOLLE, Matyas — PALLOS, Lajos. Budapest, Magyar Nemzeti Mizeum,

2014. (Dalej len: Szent Istvan lovagjai.) s. 181.

Pozri okrem in¢ho: Nagy Ivan, Niczky, s. 153.

4 KALLAY, Istvan — PANDULA Attila: 4 vezetd-elit térsadalmi kapcsolatai Méria Teré-
zia kordaban. Turul, 1992. 22th p.

Szent Istvan Lovagjai, s. 177.
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je mnozstvo legiend, ale s uréitostou sa da povedat’, ze vystapenie bolo vysled-
kom dokladnych pripravy a tvrdej prace na ziskani podpory uhorskych politi-
kov. Panovnicke vel'mi skoro dokazal, Zze sa moze spol'ahnut’ na jeho lojalnost’
a ona ho odmenila tym, Ze mu zverila do rik niekol’ko vel'mi vyznamnych
projektov. Nielenze sa mu podarilo urobit’ vel'kolept uradnicku kariéru, ale
zodpovedal napriklad aj za vystavbu Budinskeho hradu, a ked’ sa do Uhorska
vratia Svita pravica Sv. Stefana, zacastnil sa v roku 1771 na pripravach jej
uloZenia do kaplnky v Budinskom hrade.>

Napriek jeho odvaznym, i ked niekedy aj spornym krokom pri ziskavani
majetku a lepSich pozicii bol Antal Grassalkovich vskutku velkym podporova-
telom cirkvi. Na svojich panstvach nechal vybudovat' niekolko kostolov
a kaplniek. Jedna z nich, kaplnka Mariabesenyd, leziaca pdvodne na opuste-
nom mieste, sa za ¢ias Antala Grassalkovicha stala vyznamnym putnickym
miestom. Jeho tretia manzelka, Terézia Klobusitzky, ako hlboko veriaca Zena
podporovala manzelove dielo a po jeho smrti dokoncila niekol'’ko zacatych pro-
jektov.?!

Bohuzial, jeho dedicom sa nepodarilo urobit’ taki vynimocnu kariéru ako
ich slavnemu predkovi. Kariéra jeho syna Antala sa spociatku vd’aka otcovym
konexiam vyvijala sl'ubne. Mlady muz sa eSte za otcovho zivota stal radcom
Komory a zupanom Bodrogskej Zupy a dobre sa ozenil s Annou Mariou Ester-
hazy. Mal teda vsetky predpoklady na to, aby uspesne pokracoval v otcovych
stopach. Antal vSak nemal otcov talent a zil hyrivym zivotom. Zakratko po
smrti svojej nevlastnej matky stratil vacSinu titulov a majetku a v Case svojej
smrti v 1794 mal obrovské dlhy.>> Aj on mal syna Antala (treti potomok rovna-
kého mena), ale ten sa, bohuzial’, podal skér na otca, nez na starého otca. Ne-
vedel narabat’ s peniazmi a kvoli dlhom sa dostal do obrovskych problémov. Aj
on sa ozenil s ¢lenkou rodu Esterhazyovcov, ale nemali spolu ziadne deti, takze
jeho smrt’'ou kon¢i muzska linia rodu Grassalkovichovcov.>

Vlada Marie Terézie a 18. storocie priniesli poddanym zijucim v kralovstve
mnoho zmien. Ako sme videli vy$sie, mnohi sa chopili prilezitosti a vyuzili ich
na to, aby sa dostali na ¢o najvyssie stupne uhorskej spolo¢nosti. SPachtici sa
Casto ujimali tiradnickych miest, aby takto postupne ziskali tie najdolezitejsie
posty v zupe, nehovoriac o spolo¢enskej prestizi a konexiach, ktoré zo sebou
tieto posty prinasali, a dostali Sancu dostat’ sa do najvyssich sfér. I ked’ nebolo
uplne bezné, aby zupny tradnik ziskal post Statneho tradnika, vieme o desiat-

50 FALLENBUCHL, s. 84.

51 Pozri okrem iného: Labadi Karoly: I. Grassalkovich Antal, a templomépitd. Godollsi
muzeumi flizetek 5. G6dolléi Varosi Mazeum, 2003.

52 Muizeum Uzitkového umenia, archiv, KLT s. 503, 80-81.
53 Tamtiez, s. 82.
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kach pripadov, kedy sa im to podarilo. SPachtici, ktori boli uspesni v Grade, boli
Zasto tiez uspesnymi majite’mi panstiev v stolici aj za jej hranicami. Urady
spolu s panstvami boli vel'mi dolezité, pretoze znamenali bohatstvo a vplyv,
dve veci, ktoré ¢lovek, ¢o chce urobit’ kariéru, najviac potrebuje. Byt bohatym
a mat’ styky vSak nestacilo. Najmai na vyssich postoch bolo vel'mi délezité, aby
bol uchddzat’ o miesto vhodny pre dant poziciu, aby bol talentovany a dispo-
noval poznatkami, ktoré mu umoznia spesne sa zhostit’ tiloh v urade.

Musime si pripomentt’ vytrvalost’ tychto 'udi. Ako vidime na vysSie uvede-
nych prikladoch, robit’ kariéru nebolo jednoduché. Ak tito I'udia cheeli vysSie
posty a vicsie majetky, museli tvrdo pracovat’ a potrebovali aj podporu ostat-
nych 8l'achticov, pretoze bez nej by sa v tradoch dlho neudrzali. Ak iSlo o §tat-
ne posty, museli si ziskat’ doveru a ndklonnost’ panovnicky. Zisla sa nielen vte-
dy, ked’ i8lo o uradnicky zivot, ale aj pri ndkupe panstiev, ked’ o ne prejavilo
zaujem viac uchadzacov. A, prirodzene, nesmime zabudnut’ ani na to, aké mali
tito udia $tastie. Casto vel'mi riskovali, ako pri nakupoch z pozostalosti, o
mohlo zapri€init’ ich pad a pribehy tychto rodov mohli mat’ uplne iny koniec.

Stcastou pozitivnych zmien storocia bola len mala skupina sl'achticov, pri-
slusnici najbohatsej strednej a vysSej Slachty. V mojej eseji som nevenovala
priestor aristokratom, ale je vSeobecne zname, Ze rody na Spicke §l'achtickej
hierarchie boli najvacsimi majitel'mi panstiev v kralovstve. Aj oni zastavali
uradnicke miesta, ale nie az tak ¢asto ako prislusnici nizsej §l'achty. V ich pri-
pade vzdy iSlo len o tie najvyznamnejSie posty ako palatin, ban, Zupan a iné.

I ked’ by sme mohli vymenovat tucty I'udi, ktorym sa za vlady Marie Teré-
zie podarilo vybudovat’ uspesnu kariéru, faktom je, Ze vsetci spolo¢ne tvorili
len mala skupinu $lachticov. Mnohi ini $lachtici sa do tychto kruhov vdbec
nedostali a rozSirovanie vplyvu bohatSej sl'achty malo na nich negativny do-
pad. Do konca obdobia az 90 percent panstiev a majetkov v Somodskej stolici
vlastnili najbohatsie rody. Zvysok vlastnil obrovsky pocet prislusnikov chu-
dobnejsej slachty s obmedzenymi moznostami a tito pani sa casto od svojich
nevolnikov lisili len tym, ze mali §lachticky titul.
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BODNE A SECNE ZBRANE V OBDOBI
VLADY MARIE TEREZIE

Martin Bohm

V 30-tych rokoch 18. storoc¢ia vykazovala cisarska armada zretel'né slabiny,
ktoré sa naplno prejavili vo vojne o pol'ské dedi¢stvo (1733 — 1738) a predo-
vSetkym vo vojne proti Osmanskej risi v rokoch 1737 — 1739. V roku 1737
bolo vydané prvé jednotné nariadenie pre celi armadu, avSak nasledné bojové
akcie zmarili vykonanie reforiem.

Po smrti cisara Karola V1. 1740 zacala vladnut’ jeho dcéra Maria Terézia na
zaklade ustanoveni pragmatickej sankcie v habsburskych krajinach v obdobi
vzplanuvsieho boja o dedi¢stvo siahajlice od Holandska az po Sedmohradsko.
Mladé panovnicka bola konfrontovand ndrokmi Bavorska a Saska, ktoré pova-
zovali svoje prava na dedicstvo habsburskej dynastie za rovnocenné. Aj kral
Fridrich II. Prusky vyuzil prilezitost’ na zmenu mocensko politickych pomerov
v Eurépe a Nemecku. Pod zdmienkou uplatnenia naroku na sliezske kniezat-
stva Leipnitz, Wohlau a Brieg obsadili pruské vojska v decembri 1740 Sliezsko
a rozputali tym vojnu o rakuske dedi¢stvo (1741 — 1748). Sktisenosti z vojen-
skych rokov, kedy sa na rozdiel od pechoty, ktora utrpela porazku od pruskych
vojsk, osved¢ilo jazdectvo a delostrelectvo, davaji podnet na vykonanie radi-
kalnych reforiem v rakuskej armade pod vedenim pol'ného marsala grofa Leo-
polda Jozefa Dauna. Grof Friedrich Wilhelm von Haugwitz bol povereny vy-
pracovat finanény a reorganizaény plan: vy¢islil naklady na stale vojsko v po¢-
te asi 108 000 muzov vo vyske 14 milionov guldenov.

Kwvéli Ipesiemu vycviku vojakov dostala pechota a jazdectvo od roku 1749
jednotny poriadok, uniformy, vystroj, vyzbroj, oznacenie a rozkazy boli zjed-
notené a normované.

Sucinnost’ vacsich zvizkov, ¢asto vykonavana pri vacsich vojenskych ma-
névroch, a problémy so zdsobovanim s tym vznikajice vSak silne znizovali
operativnu pohyblivost’ armady.

Vsetky reformy vojenského umenia boli realizované predovsetkym ohl'ad-
ne novej vojny proti Prusku, ktord zacala vpadom pruskych vojsk v Sasku
v roku 1756 a mala trvat’ do roku 1763.

Cisar Josef II., po smrti svojho otca v roku 1765 bol nielen v pozicii
spoluvladcu, ale bol zodpovedny aj za vojenské veci, obdivoval kral'a Friedri-
cha II. Pruského a snazil sa preto vykonat’ reformy vojska podl'a pruského
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vzoru. PoI'ny marsal FrantiSek Moritz, grof von Lacy zodpovedal za prislusné
pléany.

V roku 1769 boli vydané nové predpisy. V cvicnych taboroch boli vojska
podl'a novych predpisov podrobované vojenskéhu drilu a taktiez boli skusané
nové zbrane.

Uplne v zmysle osvietenstva sa likvidovali staré tradicie, organizacia arma-
dy bola vytvorena tispornym psdsobom, tato skuto¢nost’ bola zdokumentovana
aj novymi, jednoducho udrziavanymi a lacnymi, ale modernymi (s usporou lat-
kového materialu) uniformami. Normovana bola aj farba vyloziek.!

Obr. ¢. 1/ Jazdecka $abla raktiskeho tazkého jazdectva,
okolo roku 1740

Pechota

Oblecenie a vystroj peSiakov pozostaval z Cier-
nej trojrohej pokryvky hlavy (tzv. ¢iapky z medve-
dej srsti pre granatnikov-pesiakov), pol'nej ¢iapky,
kravaty, bielej sukne, kamizoly a nohavic (pestro-
farebna kamizola a spodky pre mad’arov), po jed-
nom pare bielych a c¢iernych legin, par topanok,
dva pary pancuch, dva alebo tri pary kosiel, tasky
na naboje z telacej koze. Ochrana l'ahkej pechoty a granatnici boli ozbrojeni
bajonetovym puskami a 'ahkymi Sablami. V Uhorsku existoval uz v stredove-
ku zavedeny systém “odboja”, nasadenie Sl'achty
na ochranu hranic a krala. Tieto §lachtické zvizy
mali Casto zly vojensky vycvik a zlu vyzbroj a pre-
to vycvicené jednotky nerastli.

Pocet pravidelnych uhorskych pesich regimen-
tov naopak stale narastal poc¢as panovania Marie
Terézie.

Obr. ¢. 2/Jazdecka Sabl'a rakuskeho tazkého jazdectva,
okolo roku 1740

D

! 'WAGNER, Eduard: Se¢né a bodné znrane. Praha 1969. /2. vydanie/ S. 331., taktieZ pa-
mit. tabul’a 8. /pokracovanie: Wagner/. Vojenské historické muzeum v Prahe vlastni po-
dobny exemplar, s 88,5 cm dlhym a 3,7 cm Sirokym, rovnym ostrim, na ktorého zadnej
strane je busta s ndpisom “ROMANORUM, IMPERATOR” a s vygravirovanou rakuskou
dvojorlicou.
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Vojenské jednotky hrali, rovnako ako aj rozli¢né ,,nepravidelné oddiely
dobrovolI'nikov*, vyznamnu ulohu v rakuskej vojne o dedicstvo. Centraliza¢né
tendenie vSak iba t'azko umoznovali taku samostatnost’, v dosledku ¢oho do-
chadzalo postupne k ¢leneniu tychto jednotiek.

Na dobu trvania t'azenia prip. vojny boli naverbované elitné vojenské od-
diely. Jednalo sa pritom vacsinou o skasenych strelcov s mimoriadne presnymi
zbranami. Ich tlohou bolo vyc¢istenie okolia po¢as vybudovania pevného tabo-

2
ra.

Jazdectvo

V dobe Marie Terézie nastalo redukovanie jazdeckych vojsk v pomere k pe-
chote ako aj posun v prospech l'ahkého jazdectva. Od roku 1758 existovali
popri uhorskych husarov aj nemecké I'ahké jazdectvo, takzvani “Chevaulers”.

Jazdecki tazkoodenci nosili biele kozené sukne uniformy, rukavy a manze-
ty boli takmer jednotne ¢ervené. Zbrane jazdeckych tazkoodencov bola kara-
bina, par pistoli a jazdecka Sabla.

Draguni nosili pestré sukne s viacerymi farebny-
mi variantami a na pravom rameni farebné $nury.
Ich pusky-karabiny (na ktoré sa dal nasadit’ bajonet)
boli podobne ako u pesiakov, ale bola to jazdecka
pechota. Husari mali odety doloman, kuzuSinova
¢iapku (kalpak), tesne priliehajuce jazdecké nohavi-
ce, opasok, pestrofarebnu posvu na Sabl'u a ¢izmy.

Namiesto jazdeckej Sable mali husarsku $ablu.?

Obr. &. 3/ Sabla raktiskych déstojnikov z roku 1763
ktorou bol vyzbrojeny Chevaulager-regiment
arcivojvodu Leopolda

ot s e 100

2 WAGNER, Eduard, s. 331, taktiez pamit. tabul’a 9. Cepel’ je rovna, obojstrann, 91 cm
dlha a 4,1 cm Siroka (tzv. pruska cepel’). Rukovit je z dreva, oblozena kozou a ma mede-
ny kryt. Z medi je zhotoveny aj kryt ruky, je to tenky rukovétovy strmen spojeny pomo-
cou vykruzim rozklepanej spony. Na odrazacej strane je dlha stredna ocel'ova Cast’, z kto-
rej ju spodna polovica na vnitornej strane prerusena, krazok na palec chyba. Dizka zbra-
ne je 105,5 cm. Posva je drevend a oblozena kozou. Ma dva pasy kruzkov s pohyblivymi
nosnymi kruzkami. Na ich spodnej polovici sa nachadza dlhé medené kovanie, zvonka
paska, vnutri rovny pruh. In : DOLECZEK, Anton : Monografia ku kral'ovsko-cisarskym
raktsko-uhorskym chladnym a strelnym ruénym zbraniam. Vieden 1896. S 6.

3 WAGNER, Eduard, s. 332, taktieZ pamit. tabul'a 10. Cepel’ je 84 cm dlha, zbran vazi
1,2 kg. Posva je z koze a medenych kovani. Autori Oscar Teuber ewdolt von Ottenfeld
nazyvaju tato Sabl'u v§eobecne ako dostojnicka Sabla z roku 1740.
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Delostrelectvo

V roku 1757 bol vydany prvy predpis pre cely kral'ovsko-cisarsky rakusky
zbor pol'ného delostrelectva. Po sedemro¢nej vojne bolo delostrelectvo rozsire-
né, organizacia bola pod velenim vrchného velitel'a delostrelectva obmedzena
a zjednotena.

Uniforma a vyzbrojenie delostrelectvy sa podo-
balo uniformam a vyzbrojeniu pechoty. Povodne
perlovo-Sed4 suknia dostala hnedy odtieit. Vylozky
delostrelectva boli gervené.*

Obr. &. 4/ Sabla raktskeho jazdectva, okolo roku 1763

Technické vojsko

Technické a zabezpecovacie vojsko bolo pocas
reforiem rodu Kinski od- B
delené od delostrelectva.
Tak ako boli vycvicené zabezpeCovacie vojska
v pripade vojen o pevnosti, bolo vytvorené v roku
1760 aj zakopnicke vojsko. Technické vojska vytvo-
2 rené v roku 1747 bolo roz¢lenené do Styroch dostoj-
" nickych brigad.

V roku 1747 bola zriadena jedna Zenijna divizia

pozostavajuca z dvoch rot.’

F.

Obr. &. 5/ Sabla poddéstojnikov rakiiskeho jazdectva
tazkoodencov (Deutsche Kavallerie / 1769)

4 WAGNER, Eduard, s. 332, ebenda Tafel 11. Cepel’ je rovn4, s obojstrannym Zliabkom,
hrot je na chrbatovej ¢iare. Rukovét je z oblozena kozou a ma hranaty strmen rukovite,
na jeho vonkajSej strane je jilec. Na vnutornej strane sa nachadza krizok na palec s krat-
kou sponou. Posva je z dreva a potiahnutd kozou, horna ¢ast’ a dolna Cast’ je spevnena
medenymi kovaniami, na zadnej strane je maly nosny krizok, na vonkaj$ej strane nosny
hak v tvare srdca.

5 WAGNER, Eduard, s. 332-333, taktiey pamétma4 tabula 11. Tato $abl'a mala rovnu, 83
cm dlhu, 3,5 cm $irokd, jednostrannu cepel’ s hrotom na chrbate a na oboch stranach duty
zliabok a vygravirovant rakiisku dvojorlicu s korunou. Chrbat cepele je pod jilcom ozna-
¢eny miestom vvyhotovenia Pottensteit (mesto v Dolnom Rakusku, an der Friesting).
Rukovit’ je z dreva, omotana $nurou a potiahnutd hnedou kozou, cely kryt rukovite
z medi kon¢i hlavou leva. Ochranou ruky je jednoduchy rukovit'ovy strmen, prechadza-
juci v pravom uhle do tenkej tyce. Nad tym je jilec, ktory je na oboch stranach vykruzeny
smerom dopredu a $est ovalnych a dva pozdizne otvory. Vietky tieto Gasti st z medi. Na
oboch stranach st silné stredné ocelové Sasti. Celkova dizka 97,5 cm. hmotnost’ 0,90 kg.
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Namornictvo

Po skroskotanom pokuse vybudovania dedi¢ského habsburského vojenské-
ho namornictva pocas panovania cisara Karola VI. Mala Maria Terézia plany
rozsiahleho rozsirenia dunajskej flotily.

Az vystavba menSich lodi ako boli uhorské malé drevené lode s veslami,
¢ajky a kanonierske barky umoznila uspesnu rie¢nu vojnu. K technickym voj-
skam v SirSom slova zmysle patrili aj ,,Cajkisti®, ktori tvorili od roku 1763 ba-
talién a dopinali sa z oblasti ochrany vojenskej hranice. V ¢ase mieru strazili
rieku Dunaj, Tiszu a Savu, pocas vojny boli povolani na Zenijné ¢innosti (pod-
pora pri nic¢eni mostov) na Ucely agitacie, na vykonavanie doprovodnych tloh,
prepravu vojsk a zdsobovanie ako aj zabranenie riecnej prepravy protivnika.

Clny (“Cajky”) boli vybavené malymi kanonmi.
Povodne obsluhovali tieto malé lodné kanony de-
lostrelci, neskdr prevzali tito ulohu obsluha lode
Cize Cajkisti.®

Obr. &. 6/ Sabl’a raktiskeho tazkého jazdectva M 1769/75

DIhé turecké vojny na prelome 17. storocia ako
aj Spanielska vojna o dedi¢sky tron na zaciatku 18.
storocia sposobili v Rakusku to, Ze bolo potrebné
rozhodujucim spdsobom reformovat’ ozbrojenie ar-
mady. Udatny vojvodca, prinz Eugen Savojsky sa o to zasadil.

Az do tejto doby bola raktiska armada vyzbrojena zastaralymi tzv. studeny-
mi zbranami, ktoré si pamétali eSte tridsatro¢n vojnu. Boli to bojovnici s roz-
licnymi krytmi s ¢epelami vyrobenymi v rozli¢nych mestach, z ktorych stoja
za zmienku napr. Toledo, Solingen a Passau. Ich vyber zavisel od pouzivatela

6 WAGNER, Eduard, s. 332-334, ebenda Tafel 13. Cepel je rovna, obojsranne je drevovi-
na, a ma hrot na zadnej Ciare. Dizka 3,1 cm, §irka 3,5 cm. Na oboch stranach je rakuska
dvojita orlica s vyrytou korunou. Vyska orlice spolu s korunou 9,5 cm. Od roku 1771
bolo vygravirované ¢islo regimentu, od roku 1773 vyleptané. V tom istom roku boli zho-
tovené kryty rukovéte vyformované do oblika s nitom. Predtym hladky kryt rukovite, do
ktorého zaletovany uchyt ¢epele, dostal teraz nitovaciu hlavicu, na ktorej bola zanitovana
hlava uchytu. Rukovit je potiahnuta kozou a ma cely kryt rukovite voforme obluka s ni-
tom. Ocel'ovy jilec je symetricky s 6smimi prierazmi. Na oboch stranach rukovite sa
nachadzaju dlhé ocelové Casti. Celkova sizka 97,3 cm, hmotnost’ 0,90 kg, hmotnost’ zbra-
ne spolu s posvou 2,102 kg. V roku 1775 bola zapuzdrend, kozoupotiahnuta posva so
zastaranymi komplikovanymi ocel'ovymi kovaniami nahradena ocel'ovou posvou. In:
TEUBER, Oscar — OTTENFELD, Rudolf von: Rakuska armada od 1700 do 1867. Oce-
lova posva ma okruhle pasy a ocel'ové nosné kruzky.
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zbrane, pricom na cepeliach rakuskeho jazdectva z poslednej Stvrtiny 17. sto-
ro¢ia najdeme nazvy ako Monte, Sahung a iné.

Az od uz spominanych vojen zacala vyroba domacich cepeli a stanovova-
nie rozmerov. Tak napriklad jazdecka Sabl'a mala siahat’ stredne vysokému mu-
7ovi po pupok (ak predpokladame vysku muza asi 170 cm) dizka zbrane viak
mala byt’ takd, aby umoznovala jazdcovi z kona bez problémov zasiahnut’ na
zemi leZiaceho protivnika. Dizka ¢epele bola medzi 82 a 96 cm. Doposial’ po-
uzivané obojstranné Cepele sa uz d’alej nepouzivali a boli nahradené ¢epel'ou
s jednostrannym ostrim.’

7 WAGNER, Eduard, s. 334. V rokoch 1798 a 1811 bolo reformované ozbrojenie a vystroj
dostojnikov. Dovtedy neexistoval ziadny urcity typ dostojnickych kordov. Kord mal mat’
iba dobru ¢epel’ pozlateny kryt rukovéte. Asi v polovoci 18. storo¢ia podlichal tvar kordu
silnym moédnym vplyvom, velky, avSak opacny vplyv mohli mat’ aj vojenské trady. Od
roku 1802 boli zavedené kordy pre vojenskych zamestnancov, poslov, vojenskych leka-
rov ako pre pravidelnych désotjnikov, odlisovali sa iba fasetovanym krytom rukovite
a kovovym kovanim. Tvar sa pritom nezmenil oproti starému tvaru, aky bol bezny po
celé 18. storo¢ie. Cepel’ merala 75-85 cm. OhFadne jeho vlastnosti bol vzdy rozhodujuci
vkus a obl'uba majitel'a. Rukovit’ bola z dreva a omotana bola medenym dratom. Odraza-
cia Cast’ je rovna, od nej sa oddel'uje strmen rukovite a vedie k hlavici rukovite, kde je
pripevneny malou skrutkou a tym zvysuje pevnost’ uchytu. Muslovity odrazaci kryt musi
byt rozdeleny s prechodom do prednej odrazacej Casti. Odrazacia Cast’ je ulozena na
puzdre, ktoré sa opiera o ozdobny podstavec jilca. Cely uchyt je z medi. Je tam opit’ ko-
vanie po$vy — pozlatenad zosilnena Cast’ na uUsti posvy. Na tejt ozosilnennej Casti Ustia
posvy je upevneny nosny hak, ukryty v opasku. Neskor mala posva dva nosné krazky. In:
TEUBER, Oscar — OTTENFELD, Rudolf von. s. 828.

8 WAGNER, Eduard, taktieZ pamit. tabul'a 22. Cepel’ je rovnd, dvojse¢na, 86,4 cm dlha,
2,5 cm Siroka, SoSovkovity prierez. Na oboch stranach ma ¢islo 1417 a pasovského vlo-
kas. Medena rukovét je bohato zdobend. Okruhla hlavica je ukoncena nitovacou hlavic-
kou. Je zdobena podobne ako rukovit. Medeny tichyt je bohato dekorovany, od puzdra
prehadza strmen, ktory je hore naskrutkovany na hlavicu, od odrazacej tyce prechadzaju
dve puzdra k krizovému jilcu, ktory je vpredu vyrezany pre odrazaciu ty¢. Medzi jilcom
a puzdrom sa nachadza hladka, Stvorhranna podlozka, medzi jilcom, a ¢epel'ou je celna
koza, celkova dizka 104 cm.

9 WAGNER, Eduard, s. 341-342, taktieZ pamit. tabul’a 32. Cepel je zlahka ohnuta, s oboj-
strannym zliabkom, 79 cm dlha, 4 cm §iroka a zna¢ne matna. Napisy a ozdoby su vylep-
tané a gravirované, na vonkajsej strane “FRINGIA”, na vntitornej strane medzi hviezda-
mi slnko a polmesiac s l'udskymi tvarami. Z rukovite zostala zachovana iba Cast’ dreva,
s ovalnym otvorom reparovanym a lemovanym medou 1949 pre remen a cely kryt ruko-
vite. Jednoduchy strmen rukovéte je pravouhly, prechadza do odrazacej tyce, medeny.
Celkové dizka 91,3 cm. hmotnost 0,95 kg. Napis na &epeli “FRINGIA”, nickedy aj
“FRINDIA” alebo “FRANCIA”, je urobeny rozne. Vyskytuje sa uz v 16. storo¢i na sabli
pol'ského kral'a Stefan Bathoryho (1533 — 1589). SZENDREI, Johan : Uhorské vojenské
historické pamiatky. Budapest’ 1896. s. 559, taktiez Obr. 3130.

Nazov sa da odvodit’ snad’ z latinského slovesa frangere (zlomit,, znicit', rozsekat’). Z toho
bolo mozno vytvorit’ slovo frangia alebo frames, ak sa aj niekedy nazyva. Niektori
povazuju slovo “FRINGIA” za skratku nemeckého cisara Fridericus (m) Rex (Hungarie)
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IN Germania Imperarot Augustus (Friedrich I11.) /1415 — 1493/. ESte jedna interpretécia,
ktorti je mozno povazovat' za malo pravdepodobnu, znie: “Franciscus Rakoczy In
Nomine Gentis Impetit Austrian.” alebo: Franciscus Rakoczy. In Nomine Gentis Insurgit
Armis. Ferenc Rékoczi (1676 — 1735), knieza Sedmohradsky stal na cele takzvaného
protihabsburského kuruckého povstania. Je mozné bez problémov uviest, Ze napis
“FRIGA” vo viacerych variantoch znie silne ako uhorsky typ, a Ze sa pouzivali prevazne
v Uhorsku a Pol'sku v 18. storo¢i. Na Bathoryho $abli je okrem napisu “FINGIA” aj
nazov miesta Genoa (Janov), na inej $abli je kovacska znacka solingerskej ¢epele. In :
TEUBER, Oscar — OTTENFELD, Rudolf s. 705. Obr. 3456, s. 843. Obr. 6792, s. 865.
Obr. 6964.

WAGNER, Eduard, s. 342-343, taktiez pamét. doska 34. Zahnuta ¢epel’, 92 cm dlha,
obojstranne jeden Siroky a dva paralelne dlhé zliabky, na ich vonkasej strane napis “SOLI
DEOQO” a uhorsky erbovny stit, dolu “GLORIA” na vnutornej strane busta husara s klobu-
kom, hore napis “VINCERE AUT MORI”. Na zadnej strane miesto a datum vyroby: W.
Neustadt Anno 1744. Rukovét’ z dreva, potiahnuta kozou, cely kryt rukovéte je z medi,
upevneny nitom na rukovéti. Tenky strmen rukovite a odrazacia ty¢ s bohatym bronzo-
vym kovanim.

WAGNER, Eduard, s. 342-343, taktiez pam. tabula 34. Zahnut4 ¢epel’ ma na oboch
stranach po dva duté vybrusy, prechadzajice na chrbate do dvoch nerovnakych zliabkov.
Na vonkajiej strane Cepele je uhorsky znak, na vnitornej strane v pozdiznom rdme je
vygravirované meno G. BELEZNAY. Dizka &epele 76 cm. §irka 3,5 cm, vyska zahnutia
6,6 cm celkova dizka 90 cm, hmotnost’ 1 kg. Vyssia rukovit’ je $pirdlovita, omotana
$nurou a potiahnuta hladkou kozou. Cely kryt rukovite je medeny. Medeny nit spaja
rukovét a tchytku. Strmein rukovéte a odrazacia ty¢ s dlhou strednou €astou su medené.
V roku 1741 bol plukovnik Johann von Beleznay povereny vytvorit' husarsky regiment
z 0smich rot. Do roku 1754 niesol jeho meno. Na Cesko-moravskom uzemi sa tento
regiment vyznamenal v roku 1742 pri Brne a zG¢astnil sa v tom istom roku na obliehani
Prahy. Oznacenie ¢epele nam umoznuje priradit’ zbran k uréitému regimentu s presnym
datovanim, a tak moct’ postdit’ miesta bojovych akcii regimentu. V nasom pripade st
tymito miestami Praha a Brno. Inak tento regiment bojoval prevazne v Nemecku
a Holandsku.

WAGNER, Eduard, s. 343, taktiez pam. tab 35. Zahnuta cepel’ s objstrannym dutym
vybrusom je dlha 74,5 cm a Siroka 3,3 cm. Na chrbate je vypilovany v bezprostrednej
blizkosti $picky zub. Vonkajsia strana je vyzdobena ornamentami a oznac¢ena “SIBEUS
PRO NOBIS”, pod tym je uhorsky znak a “QUIS CONTRA NOS”. Citat z listu apostola
Pavla krestanom do Rima, kap. 8. ver§ 31. Vnutorna strana nesie napis “PUNGO PRO
PATRIA” pod ktorym je vyryty hajduch svihajuci Sabl'ou. Na chrbate je vygravirované
meno vyrobcu Mairschoffer v Passau v roku 1747. Rukovét’ je potiahnuta semiSovou
kozou a celykyrt rukovite je z bronzu. Zvysné Casti uchytu pozostavaju taktiez z bronzu,
odrazacia ty¢ s so stredovou Cast'ou, na strmeni rukovéte hore sa nachadza pohyblivy
krazok pre remeii ma zapisti. Celkova dizka 87 cm, hmotnost’ 0,78 kg.

WAGNER, Eduard, s. 343, taktiez pamét. tabul'a 36. Pozoruhodny je dekor na strmeni
rukovite, ktory je vyhotoveny v tvare $ntry s perlami. In : DOLECZEK, Anton : Pamit.
tabul’a 4.

WAGNER, Eduard, s. 343-344, taktiez pamét. tabul'a 37. Na vonkajsej strane Cepele je
gravirovana postava Madonny stojacej na polmesiaci, na vnutornej strane je uhorsky
dvojity kriz. Rukovéit ma $trbinu pre zapdstny remen, strmenovy tichop ma dlhu stradovi
Cast. Posva je potiahnutd cCiernou kozou a vybavena medenym kovanim. Vojensko
historické mazeum v Prahe vlastni eSte jednu podobnu $abl'u. Jej ¢epel je dlha 75, 7 cm,
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Obr. ¢. 7/ Typy kordov raktiskych Obr. ¢. 8/ Kord rakuskych dostojnikov, prva
dostojnikov, 1740, 1798, 1811 polovica 18. storocia

a §iroka 4,8 cm. Okrem hore popisaného gravirovania ¢epele je tam eSte vel'mi tazko
Citatelny napis, ktory znie: “MARIA MATER / DIE PATRONA / HUNGARIAE / SUB
TUUM PRAE / SIDIUM CONFUGIO”. Na druhej strane vedl'a dvojitého uhorského
kriza je eSte napis: “DEUS EXERCITUM / PELATOR / FORTISSIME / ESTO MECUM
/7. In : WAGNER, Eduard. s. 343. Na chrbate tejto Sable je vyrazené miesto zhotovenia
Pattenstein. Tieto zbrane typovo neobycajne podobné husarskym Sabliam pouzivali
dostojnici pesieho vojska na ochranu hranic, vojaci elitného pesieho voska az do roku
1811. In : DOLECZEK, Anton. s. 26.

WAGNER, Eduard, s. 344, taktiez pamit. tabula 38. Na zahnutej, hladkej ¢epeli st
vyryté na vonjajsej strane uhorské a ¢eské znaky, na inych je napis: “VIVAT /MARIA /
THERESIA / REGINA / HUNGARIE / ET Bohemiae”. Rozmermi a tvarom je taka ista
ako pre muzstvo, iba s malym rozdielom, ze ma medeny uchop. Medené je aj velké
dvojdielne kovanie podvy. Cepel’ je zahnuta, so Zliabkami na oboch stranéch, 85 cm dlha
a 3,9 cm Siroka, v najspodnejsej Stvrtine dvojsecna. Hrot sa nachadza v chrbatovej Ciare.
Na oboch stranach ¢epele je vyryta raktska dvojita orlica. In : DOLECZEK, Anton. s. 19.
WAGNER, Eduard, s. 344, taktiezZ pamit. tabul'a 39. Rozmermi a tvarom je taka ista ako
pre muzstvo iba s malym rozdielom, Ze ma medeny tichop. Medené je aj vel'ké dvojdielne
kovanie posvy.

WAGNER, Eduard, s. 344, taktieZ pamit. tabul’a 40. Cepel je zahnut, na oboch stranéch
so zliabkami, 85 cm dlha a 3,9 cm $iroka, v najspodnejsiej $tvrtine dvojsecna. Hrot sa
nachadza v chrbatovej Ciare. Na oboch stranach cepele je vyryta rakuska dvojita orlica.
Rukovit je z dreva, omotana $ntirou a potiahnuta kozou. Kryt rukovite lapovany s nitom.
Strmen rukovite a odrazacia ty¢ zo zeleza, dlha neozdobena strednd Cast. Na prednej
strane §trbina pre zapistny remeii. Celkova dizka 97 cm, hmotnost’ 0,90 kg. Posva je
z dreva obaleného kozou , so Zeleznym kovanim pokryvajticim takmer celt posvu. Dizka
vol'nej plochy je 26,7 cm. Nad zeleznym kovanim st dve natiahnuté dva krizky. Na
spodnej Casti je (od roku 1775) priletovand ocel'ovy vystuha. Hmotnost’ Sable s posvou je
2,105 kg.

WAGNER, Eduard, s. 345-346, taktiez pamit. tabul'a 64. Cepel’ je slabo zahnuta, dlha
58,5 cm, Siroka 4 cm, jednose¢nd, hladka. Rukovdt je drevend, ovinutd povrazom
a potiahnuta koZou, cely kryt rukovite je medeny. Uchop je zhotoveny z medi, jednoduchy
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tvar a so strednou &astou. Celkové dizka zbrane 71,5 cm, hmotnost 0,70 kg. Posva je
kozend, s medenym natrubkom a srdcovitym gombikom s ptitkom. /38/ Okrem krytu
rukovite st obe zbrane, Sabl'a Prima palana a Sabl'a pesieho vojska, rovnaké ¢o sa tyka
rozmerovv a tvaru. Cepele boli vyrobené v Pottensteine, maji hladké plochy a su slabo
zahnuté, dizka 58 cm a 4,2 cm. Hmotnost' kolige medzi 0,84 a 0,75 kg.

WAGNER, Eduard, s. 355, taktiez pamit. Tabul’a 65. Cepel’ je slabo zahnutd, dlha 58,5
cm, Sirokd 4 cm, jednosecnd, hladka. Rukovit’ je drevena, ovinuta povrazom a potiahnuta
koZou, cely kryt rukovite je medeny. Uchop je zhotoveny z medi, jednoduchy tvar a so
strednou &astou. Celkova dizka zbrane 71,5 cm, hmotnost’ 0,70 kg. Posva je kozena,
s medenym natrubkom a srdcovitym gombikom s putkom. In : DOLECZEK, Anton. s.
19. Sabla rakuskeho pesieho vojska, 1765 Okrem krytu rukovite st obe zbrane, $abl'a
Prima palana a §abla pesieho vojska, rovnaké ¢o sa tyka rozmerov a tvaru. Cepele boli
vyrobené v Pottensteine, maju hladké plochy a st slabo zahnuté, dizka 58 cm a $irka 4,2
cm. Hmotnost’ kolise medzi 0,84 a 0,75 kg. Za zmienku stoja aj kolisajuce predajné ceny,
ktoré sa odvijali od toho, ¢i ich vyrobil Materne v Kremsi alebo Hauser a Pruchtberber vo
Viedni a pohybovali sa v rozpéti medzi 1 guldenom a 14 grajciarov a 1 guldenom a 22
grajciarov. Sabl'u pesicho vojska nosili vietci kaprali (podddstojnici) nemeckej pechoty
ako aj muzstvo a hudobnici uhorskej pechoty. Kaprali a vicekaprali nosili remen na
zépéstie zo Zlto-Giernej viny z oblasti Harass. Sabla Prima plana rotmajstrov mala
pozlatené kovové kovanie na posve. Remei na zapésti bol zhotoveny z tavej srsti. Oproti
Sabli pesieho vojska stala 2 guldeny a 23 grajciarov. V roku 1777 dostala Sabl'a peSieho
vojska dlhsiu ¢epel’ (67 cm). Od roku 1779 boli touto zbraiiou vyzbrojeni kocisi, a od
roku 1780 bola predpisana aj pre hraniént ochranu. Kvoli nedostatku farebnych kovov
bolo nosenie tychto Sabli v roku 1798 zakdzané. Tento nedostatok bol badatel'ny hlavne
pri vystroji strelnych zbrani. In : DOLECZEK, Anton. S. 20.

WAGNER, Eduard, s. 356-357, taktieZ pamit. tabul'a 67. Cepel slabo zahnut4, dlha 52
cm, §iroka 3,5 cm a vybavena hrotom na chrbate. Rukovit' drevena, obalena kozou
a s medenym krytom. Odrazacia ty¢ zhotovend z medi, najprv rovna, neskor v tvare
slabého S, obe ramend ukond&ené hlavicami. Kosostvorcova stredné &ast. Celkova dizka
zbrane 65,5 cm, hmotnost’ 0,62 kg. Obvykla dizka tejto Sable: dizka 69 cm, dizka Gepele
53 c¢m, celkova hmotnost’ 0,70 kg. 1767 — 1769 bola zavedena este pre pol'ovnikov, 1772
— 1774 pre vyssich delostrelcov a nizsich delostrelcov.

Sabla rakiiskeho Zenijného vojska, 1764. In : WAGNER, Eduard. S. 357-358, taktiez
pamit. tabul'a 68. Cepel’ slabo zahnut4, 63 cm dlha a 4 cm iroka, chrbat je vybaveny
v dizke 42 cm ako pila 36 zubmi. Drevena rukovit’ je potiahnuta kozou. Ma medeny kryt.
Uchop je zhotoveny z medi, uzky a so stredovou astou. Celkova dizka zbrane 77 cm,
hmotnost’ 0,865 kg.

v : TEUBER, Oscar — OTTENFELD, Rudolf s. 826. Touto zbraiiou boli vyzbrojeni do
roku 1802 &ajkisti, Zenijné vojska a zakopnici. Sabl’a prima plana neméa zuby. Rukovit
ako aj kovové kovanie posvy je pozlatené. Tato skutocnost’ sa prejavila aj v cene, Sabl'a
pre muzstvo stala 1 gulden a 46 grajciarov, Sabl'a prima plana stala 3 guldeny a 16
grajciarov. Clenovia Zenijného vojska tzv. minéri mali vzdy rovnaki $abl'u ako delostrelci.
In : DOLECZEK, Anton. s. 25.

Sabla rakuskych Zenijnych vojsk, 1773. In : WAGNER, Eduard. S. 358, taktieZ pamit.
tabul’a 69. Cepel’ je slabo zahnuta, 55 cm dlhé, 3,8 cm Siroké a na chrbate je 36 zubov.
Rukovit’ je medena. Horna polovica je pokryta krytom z byvolieho rohu. Dva nity spajaja
obe Casti. Odrazacia ty¢ je taktiez zhotovena z medi, slabo ohnutd v tvare S a ma $iroku,
kosostvorcovii strednu ¢ast’. Na vonkajiej strane je vystupok. Celkova dizka zbrane 68,5
cm, hmotnost’ 0,80 kg. Zbran pouzivali tak zakopnici ako aj ¢ajkisti. In: WILHELM,
John : Arcivojvoda Karol, vojvodca a jeho armada. Wien 1913. S. 393.
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Obr. & 9/ Husarska §abla FRINGIA” 18.st.  Obr. ¢. 10/ Sabla rakuskych husarov,
pravdepodobne pre dostojnikov
a strazmajstrov, 1744

Obr. & 11/ Sabla rakuskych husérov, Obr. ¢. 12/ Pandurska Sabla, pre
1741 — 1754 pravdepodobne dostojnikov, 1747
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Obr. ¢. 13/ Sabla pre dostojnikov, Obr. ¢. 14/ Uhorska sabla s Madonou,
husarskeho regimentu kniezat'a Paula okolo roku 1750
Esterhazyho, 1741 — 1775

Obr. &. 15/ Sabla pre Prima plana Obr. &. 16/ Sabla pre strazmajstrov
uhorského pesieho vojska 1740 — 1748 raktskych husarov. M 1768
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Obr. &. 17/ Sabla pre kapralov Obr. ¢. 18/ Sabla pre starsich dostojnikov
(poddostojnikov) a husarov M 1768 rakuskej pechoty — Prima plana,
1776 — 1777.

Obr. &. 19/ Sabla rakiiskeho pesieho vojska, — Obr. & 20/ Sabl’a rakuskej l'ahkej pechoty
1765 M 1780
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Obr. &. 21/ Sabrla rakiiskeho Zenijného Obr. &. 22/ Sabla rakiiskych Zenijnych
vojska, 1764 vojsk, 1773
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ZMENA NABOZENSKEHO ZIVOTA

ZA VLADY MARIE TEREZIE. PUTNICKE
TRADICIE A ICH CHARAKTERISTICKE
CRTY

Prof. Dr. Gabor Barna

18. storocie je obdobim rozkvetu barokovej cirkevnej kultiury a postupne;j
straty jej priestoru v uhorskom kralovstve. Po dlhom tureckom obsadeni a ku-
ruckych povstaniach, oslobodeneckom boji Rakocziho a vyhrotenych cirkev-
nych sporoch 17. storocia zazila krajina pokojné desatrocia v polovici 18. sto-
ro¢ia. Bolo to vel'ké obdobie obnovy znicenych oblasti, reorganizacie rim-
sko-katolickej cirkvi a religiozity, rekatolizacie. Rozhodujiicou osobnostou
tejto doby bola kralovna Maria Terézia, ktorej vyro¢iu narodenia je venovana
tato konferencia.

Gyula Szekfli, vel'ka osobnost’ mad’arskej historiografie 20. storocia, pisal
o vladnuti Marie Terézie s neskryvanou sympatiou.

V rade habsburskych panovnikov pridfzajucich sa starych zvykov uvadzal
Mariu Teréziu ako vynimku, ktora vladla so srdcom a citom a ,,mala smerodaj-
ny rozhodujuci vplyv na dejiny uhorstva“.! Uhorska barokova religiozita, ,,uc-
tievanie autority, koncepcia statnej politiky, spocivajlica na sulade kralovstva
a stavovstva, vsetko toto sa rozvijalo plne pod vplyvom kongenidlnej osobnos-
ti Mérie Terézie*.> Maria Terézia Zila v atmosfére internacionalneho baroku,’
z barokovych tradicii trvala najviac na $tatnej koncepcii jedného nabozenstva,*
¢o znamenalo, Ze stat povoloval slobodny vykon podl'a moznosti iba jednému
vedicemu nabozenstvu. V protestantskych a katolickych Statoch bolo toto po-
nimanie a prax rovnaké,’ tak ako aj v Uhorsku. Statna moc v Uhorsku 17. sto-
rocia, kde vladla habsburska dynastia, vystupovala energicky v zaujme potla-
Cania protestantizmu a presadzovania vylucnosti katolickeho Statneho nabo-
zenstva. Takato ideoldgia bola koncepciou Regnum Marianum, ktord videla

! SZEKFU, Gyula: A tizennyolcadik szazad. In: HOMAN, Balint — SZEKFU, Gyula:
Magyar torténet. VI Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda b.r., s. 241.

SZEKFU, Gyula: s. 241-242.
SZEKFU, Gyula: s. 254.
SZEKFU, Gyula: s. 242.
SZEKFU, Gyula: s. 293.

[V N )
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zaklad obnovujlcej sa nabozenskej jednoty
v uctievani Panny Marie az po svitého kral'a
Stefana a v uctievani uhorskych svitych.
(obr. 1)

Obr. 1/ Sv. Maria (s tvarou kral'ovnej)
a traja sv. uhorski krali s uhorskymi insigniami,
medirytina 18. storocia

Pocas vlady Marie Terézie sa zdali byt
vhodné podmienky: Krajiny Svétej koruny
sa zjednotili pod katolickou panovnickou
oddanou viere.® Novy katolicky pohyb sa
preto opieral o $tatnu moc aj v Uhorsku. Od
formy protireformacie 17. storo¢ia sa tato
epocha odliSovala prave tym, Ze bezpod-
miene¢ne doverovala §tatnej moci.’

Silné uctievanie Panny Marie v 18. storo¢i malo svoje vedlice miesto nielen
v oblasti boja proti protestantizmu, ale aj v boji proti Turkom. Prave posledné
menované bolo stelesnené najmé v ikonografickom vyobrazeni nepoSkvrnené-
ho pocatia, v podobe Panny Mdrie v slnku (mulier amicta sole): Panna Maria
stojaca na kosdku mesiaca symbolizovala vitazstvo krest'anstva nad islamom.?
Protitureckym vyobrazenim Panny Marie sa stalo po tureckom oblichani Vied-
ne v roku 1683 aj vyobrazenie Panny Marie ako pomocnicky krestanov, ktoré
vyzarovalo z kostola kapucinskeho klastora v meste Passau.’ Nemecki osadni-
ci zaviedli toto vyobrazenie milosti na mnohych novych putnickych miestach
v Uhorsku.'” Vyobrazenia Panny Marie ako pomocnicky krest'anov sa preto
stali rychle popularne v Uhorsku, pretoze verejna mienka 18. storocia povazo-
vala toto vyobrazenie milosti ako képiu pod’akovania matke Bozej v Mariaze-
1li, ¢ize od zaciatku mu bol pripisovany suvislost' s Uhorskom, ked'ze kral
Ludovit Vel'ky toto vyobrazenie daroval v 14. storo¢i putnickému miestu.!! Pri

6 SZEKFU, Gyula: s. 296.

7 SZEKFU, Gyula: s. 297. V tomto zmysle pisal o Marii Terézii aj historik Janos Barta.
Pozri: BARTA, Janos. Mdria Terézia. Budapest: Gondolat, 1988. BARTA, Janos. 4 meg
nem értett kiralyné. Budapest: Szenczi Molnar Albert Tarsasag, 1994.

8 Offb 12,1

Rozsirenie vyobrazenia Panny Marie ako pomocnicky krestanov v Passau — Uctievanie

v nemeckej jazykovej oblasti zhrnul Walter Hartinger. Hartinger 1999.

(Turbék, Csicso, Tétszentkut, Csavoly, Cik(’)-Otemplom, Doroszl6, Mariakéménd, Soly-

mar, Vértessomld, Krasznahorka, Baja-Vodica, Baratfalva)

SZILARDFFY, Zoltan: A magyarorszagi kegyképek és szobrok tipologidja és jelentése.
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vzniku putnickej zvyklosti 18. storo¢ia zohravali doleziti ulohu vtedajsSie
migracné procesy. Osidlenie Nemcov na izemi niekdajSicho obsadenia Turka-
mi sluzilo v prvom rade katolicizmu a hospodarskemu rozvoju, av§ak malo
taktieZ aj germaniza¢ny vplyv. '2

Statna koncepcia jedného ndbozenstva'® hlboko veriacej kralovnej sympa-
tizujicej s Jansenismom, ktora pred bozskou zodpovednost'ou za telesné a du-
Sevné blaho vnimala St'astie svojich poddanych vo vecnosti, mohla mat’ iba
CiastoCny uspech, ked’ze v Uhorsku, ktorého charakteristickym znakom bolo
silné narodné povedomie §l'achty, bolo silné protestantské stavovské zastipe-
nie. Krajina sice bola az do polovice 18. storocia za¢lenend na zdklade Vieden-
skych centralizacnych planov do Struktiry celkovej monarchie, rekatolizacia
bola slaba a v tomto tolerantnom prostredi sa mohli aktivovat ,,prevzaté nabo-
Zenstva“.!* Kralovna prijala v roku 1756, s dodato¢nym a vahavym sthlasom
papeza Klementa XIII. titul apostolského krala, ktory je mozné odvodit’ od
svitého Stefana.'s Na fiom spoéivalo pravo patrona uhorského krala, cirkvou
obdrzané mimoriadne a osobné pravo uhorskych vladcov, ktorym urcoval
uhorsky kral’ pri cirkevnych vymenovaniach a v zalezitostiach takzvaného
svetského charakteru privilegované opravnenie cirkevnej moci, ktoré sa rozsi-
rilo na cirkevnu organizaciu a menovanie biskupov.'® Maria Terézia toto pravo
aj uplatnila.

Svoje nariadenia ako prejav osvietenstva zaviedla do praxe v druhej polovi-
ci panovania, ked’ v roku 1754 v mene prospesnosti a uzito¢nosti so suhlasom
papeza znizila pocet povinnych sviatkov. Av§ak po tom, ako v roku 1771 opa-
tovne ziskala z mesta Ragusa ostatky kral’a svitého Stefana a so vietkou slavou
ich previezla domov, ¢im sledovala i svoje naboZensko-politické zaujmy
v Uhorsku, znovu ustanovila slavnost’ svitého Stefana kral’a.!” (Obr. 2-3)

In: BALINT, Sandor — BARNA, Gébor. Biicsijdré magyarok. A magyarorszdgi biicsii-
Jjaras toretnéte és néprajza. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, s. 324.
2. CONZE, Werner: Ostmitteleuropa von der Spditantike bis zum 18. Jahrhundert. Heraus-
geben und mit einem Nachwort von Klaus Zernack. Miinchen: Verlag H.G. Beck, 1992,
5. 229 — 231. Ulohu zohrévali pravdaZe aj snahy o germanizaciu.
13 SZEKFU, Gyula: s. 242,
14 CONZE, Werner: s. 225 — 226.
15 SZEKFU, Gyula: s. 323.
16 FORGO, Andras — GUITMAN, Barnabéas — TUSOR, Péter. Katolikus konfesszionalizécio
a kora ujkori Magyarorszagon. Piliscsaba: Digitalis kiadast tankonyv, 2014. Dostupné
na: <http://www.tk.pilisart.hu/> (let6ltve: 2017. augusztus 1.)
SZEKFU, Gyula: s. 324. V sulade s listinou musi byt pri Siestich prileZitostiach zaru¢ené
verejné uctievanie svitych relikvii: slavnost’ sv. Stefana (20. august) — devit dni, sldvnost’
sv. Emericha/Imricha (5. november) — tri dni, den sv. Ladislava (27. jin) — jeden den, vyro-
¢ie prichodu sv. pravice do Budina/Ofenu (21. jal) — tri dni, vyrocie jej opatovného ziskania
(29. m4j) — tri dni, na pamiatku opdtovného dobytia Budina (2. september) — jeden den.
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Obr. &. 3/ Kostolna pieseii o navrate domov a prenos sv. pravice sv. Stefana 1771

Organiza¢nu obnovu katolickej cirkvi dosiahla v rokoch 1776 a 1777 zalo-
zenim novych biskupskych uradov. (Obr. 4)
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Szammal jelolt egyhdzmegyék
1. NYITRAI

2. BESZTERCEBANYAL
3. ROZSNYOL

4. SZOMBATHELY] |
5. recsi |

6. SZEKESFEHERVARI .

7. ZENGG-MODRUS] " Fq F‘ F‘
m Primisi srékhely g " F‘

m Erveki seékhely 5

m Paspoki srékhely

ERDELYI

Obr. ¢. 4/ Nové biskupstva pod Mériou Teréziou: 2 = Neusohl,
3 = Rosenau, 4 = Steinamanger, 6 = Stuhlweilenburg

Popri tom vSak obmedzila v roku 1771 spdsobilost’ cirkvi ziskat’ majetok.
Dalej obmedzila maximalny stav duchovného radu a zakazala, aby mnisi skla-
dali vecné sl'uby, kym nedosiahnu 24 rokov. Znizila pocet procesii a puti, ob-
novila a uplatnila kral'ovsky sthlas (1767 placetum regium) a spravu majetku
duchovenstva podrobila $tatnej kontrole.'®

V roku 1772 kralovna zakéazala kazdu pat’ k miestam milosti mimo monar-
chie alebo v ramci nej, kedy by museli ti€astnici tejto pute prenocovat’ daleko
od svojho domova. Ako jedina bola povolena put’ do Mariazellu. O rok neskor
zakézala aj individualne pute do cudziny.'® Tak ukongil zékaz kral'ovnej viace-
ro storoci trvajucu aachenskt pat Mad’arov v roku 1769, pritom bola predne-
davnom (1746 — 1768), a to dokonca so sihlasom Marie Terézie, opravena
kaplnka v Aachene a okrem uhorskych svitych kralov (Stefan, Emerich a La-
dislav), v nej bola vystavena aj socha vel’kého misionarskeho biskupa Adalber-
ta.?? Zachovana zostala put do Mariazellu, s ktorou spajali Mariu Teréziu aj

'8 VOLGYESI, Levente: Az dllami egyhdzjog torténete és intézményrendszere. Dostupné
na internete: <http://www.jegyzetportal.hu/download/egyetemes_jogtortenet/allami_
egyhazjog egyetemes%?20 eloadas.pdf> (letdltve: 2017. augusztus 1.)

19 Vid: THOEMMES, Elizabeth: Die Wallfahrten der Ungarn an die Rhein. Aachen: Volk,
1937,5. 97 —98. BALINT, Sandor — BARNA, Gabor: Biicsijdaré magyarok. A magyaror-
szagi bucsujdras torvetnéte és néprajza. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, s. 143.

20O Compostele vid’.: BALINT, Sandor: Compostela és hazank. Jakab apostol tisztelete
a régi Magyarorszagon. In: SZENNAY Andras (szerk). Régi és uj a liturgia vilagabol.
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osobné spomienky: Bola tu ako 14 ro¢na na prvom svitom prijimani. Prave na
priklade Mariazellu mézeme dobre spoznat’ vyzarovanie miesta milosti, pri-
klad vysokej §l'achty a jeho dodrziavanie. Vyznam Mariazellu neukazuju iba
jeho historické korene siahajice az ku kralovi Cudovitovi Velkému a vtedaj-
§im pribuznym (Celldomolk, Obuda-Kiscell) ako aj sochy a obrazy Panny Ma-
rie vSade v krajine, ale aj skutocnost’, ze mohol byt’ tvorcom vykonavania pute,
centrom vyZarovania a odovzdavania patnickych tradicii.?!

V porovnani s putnickou praxou v obdobi stredoveku sa znizil vyznam puti
do d’alekych oblasti. Uplne nezanikli a v priebehu storoéi, v epoche material-
neho rastu sa obnovili jednotlivé cesty. Pute do Svitej zeme, do Rima v svitom
roku a Loretto sa opat’ stali cielom cesty a medzi navstevnikmi sa nachadzali
aj pocetni mestania a sedliaci z Uhorska, a to na zdklade povoleni udelenych
cirkevnymi a svetskymi aradmi.?? Pati do d’alekych oblasti sa zG¢astiovali pre-
dovsetkym socilne vyssie vrstvy.?

18. storocie bolo epochou miestnych alebo putnickych miest s razom malej
krajiny. Obyvatelia dedin a miest sa zavdzovali za odstranenie nasledkov pri-
rodnej katastrofy alebo odvratenie epidémie na znak pod’akovania vykonat’ pat
do blizkeho miesta milosti. Putnicka prax mnohych osad bola t4, ze doba a ciel’
pute bolo mozné odvodit’ z takého slavnostného sl'ubu.?* Ukazky zazraénych
uzdraveni na putnickych miestach, zazraky, prezradzali mnohé o pltnictve.?’
Miestne a regionalne pttnické miesta pomahali v rdmci vnutornej a vonkajsej
migracii 18. storoCia vo vel'kej miere vytvaraniu pocitu domova.

Charakteristickou ¢rtou barokovej religiozity bolo to, ze okrem bozieho

Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1975, s. 200 — 212. o Aachene: TOMORY, Edith: 4z

aacheni magyar kapolna torténete. Budapest: Németh Jozsef, 1931, s. 29 — 43.

Porovn. B. NAGY, Margit: Adalékok a mikolai Maria-ikon torténetéhez. In: B. NAGY,

Margit: Stilusok, miivek, mesterek. Miivészettorténeti tanulmanyok. Bukurest: Kriterion

Koényvkiado, 1977, s. 24 —31. Novy, avSak uryvkovity sthrn: SZAMOSI, Jozsef: Magyar

zarandoklatok Mariacellbe. In: Katolikus Szemle, 1987, 39, s. 318 — 338.

Cestovné pasy suviasiace s putami som si prezrel v materiali arcibiskupského archivu

v Egeri. Medzi ostatnymi sa najdu vacs§inou cestovné pasy puti do Rima v svitom roku

1775.

23 DRESSLER, Susanne: Wallfahrten als Ausdruck barocker Frommigkeit. In: GUTKAS, Karl
(Hg.): Prinz Eugen und das barocke Osterreich. Saltzburg: Residenz, 1985, s. 375 — 382.

24 Vid' napr. BALINT, Sandor: Unnepi kalenddrium I. kétet. Budapest: Szent Istvan Tarsu-
lat, 1977, s. 400 — 401. BONOMI, Eugen: Die Kultstitte der vierzehn Nothelfer in Pilis
voros var. In: BASCH, Franz (Hg.): Sonderdruck. Deutsche Forschungen in Ungarn IV.
Budapest : b.v., 1939, s. 8. JANOSI, Gyula: 4 barokk hitélet Magyarorszdgon. Pannon-
halma: b.v., 1935, s. 66.

25 Porovn. TUSKES, Gabor — KNAPP, Ilona Eva: Egy dunantuli bucsujarohély a XVIIL
szazadban. A homokkomaromi mirdkulumos konyv tanulsagai 1751 — 1786. In: Ethno-
graphia XCIII, 1982, s. 269 — 291.
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diela (opus dei) bola snaha zdoraznit’ dielo ¢loveka (opus hominis). Doba bola
typickym obdobim pamétnych slavnosti, piti a postov. Casto mohli obsahovat’
vSetky tak teatralne prejavy pokania (flagellatio) ako aj slavnostné pompy od-
razov nebeskej velebnosti. Typické pre putnické slavnosti epochy boli neoby-
¢ajné, na dramatické prvky a vyjadrenia bohaté prenasacie (translatio) a koru-
novacné slavnosti.?® Pri prenaSacich slavnostiach boli relikvie prenasané za
slavnostnych prejavov do novo postaveného kostola milosti a pri korunovacii
korunoval biskup obraz milosti, sochu milosti. Z tychto sldvnosti nezostali
Ciasto¢ne zachované iba zaznamy, ale aj obrazy.?” Na tychto procesiach l'udia
zucastiovali hromadne ako ¢lenovia zborov a niesli kriz, zastavy, prenosné so-
chy a obrazy. Tieto vyjavy boli prejavom vtedajSieho barokového myslenia,
ktoré¢ videlo pozemsky zivot ako odraz vecnosti a dalo sa predvidat’, a udrzia-
valo sa pre ulohu umelcov, predovsetkym divadelnej hry.?® (Obr. 5)

Obr. ¢. 5/ Barokova procesia z obce Tyrnau do
Bacsfa — vpredu muzi, vzadu Zeny, vedtci procesie,
hudobnici, bratstva v uniforme, so svieckami

a prenosnymi sochami, zastavami, krizmi, 18. st.

Po koncile Tridentinum bolo v ramci pre-
kvitajuceho uctievania Panny Marie v pred-
stavach o svete komunity Regnum Marianum
uctievanie Panny Marie ako kral'ovnej a uhor-
skych svitych sucasne. Symbolickou formu-
laciou a ikonografickym vyjadrenim tohto
myslenia bolo ponuknutie koruny/krajiny
svitej Panne svitym Stefanom, prvym uhor-
skym kralom. Prikladom je vyobrazenie na hlavnom oltari Domu v biskupstve
zalozenom Mariou Teréziou v meste Székesfehérvar/Stuhlweillenburg, na kto-
rom sa daji vidiet’ na vzhl'ade anjela vedl'a svitého Stefana simerné &rty Marie

26 ACKERMANN, Hansjakob: Translationen heiliger Leiber als barockes Phédnomen. In:
Jahrbuch fiir Volkskunde. Neue Folge 4, 1981, s. 111.

27 Porovn. PAVAI, Antal: 4 kdlnoki csodatevé Mdria-szobor, kegykdpolna és Szenthiit tor-
ténete. 1553 — 1903. Budapest: Stephaneum, 1903, s. 21 — 22. BALOGH, Augustinus
Florianus: Beatissima Virgo Maria Mater Dei, qua Regina et Patrona Hungaricarum
historico-pragmaticae adumbravit — parochus Kocskéczensis. Agriae, 1872, 5. 365 — 366,
515, 583, 591. KUHAR, Fléris: A czelldomélki biicsijarohely rovid ismertetése. Czell-
domolk: b.v., 1918, s. 30, 41. SZEKFU, Gyula: s. 1

28 Provn. ACKERMANN, Hansjakob: s. 111.
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Terézie.?’ Na oltaroch v tom ¢ase postavenych kostolov objavovala Panna Ma-
ria alebo ini svéti (napr. sv. Alzbeta) s tvarou Marie Terézie, ako napriklad vo
Vasvareri (Eisenburg) v kostole sv. Dominika (Obr. 6), v kostole sv. Martina
v Szombathely na soche milosti ruzencového oltara (Obr. 7) alebo na vyobra-
zeni hlavného oltara kostola sv. Alzbety zo
Zsdmbéku (Obr. 8). Toto sluzilo vedome
k tomu, aby stipla popularita Marie Terézie,
a to predovsetkym vtedy, ked’ vystupila dna
20. septembra 1741 so svojim dietat’om Joze-
fom na rukéch, ako Madona, na PreSporskom
hrade pred uhorskymi stavmi.

Obr. ¢. 6/ Socha milosti Marie, s tvarou kral'ovne;j,
Eisenburg, Dominikansky kostol

Obr. ¢. 7/ Socha milosti Marie s tvarou kralovnej,
Steinamanger, Ruzencovy oltar, kostol sv. Martina

Dominancia marianskeho kultu na putach
v obdobi baroka neznamenala, Ze uctievanie
relikvii prestalo. Toto je dokonca obdobie,
v ktorom predovsetkym rozsirenim uctievania
neznamych sviétych z katakomb?!, dostalo uc-
tievanie relikvii eSte va¢si vyznam tym, Ze ne-
chalo sucasne prekvitat’ Specificky stibor ob-
jektov klastornych prac.’? Religiozitu doby

2

=3

SMOHAY, Andras; Arpad-hizi Szent Erzsébet tiszteletének ujkori emlékei Székesfehé-
rvérott. In: TUSKES, Anna (szerk.): Omnis creatura significans Tanulmdnyok Prokopp
Maria 70. sziiletésnapjara. Budapest: CentArt Egyesiilet, 2009, s. 231.

SZEKFU, Gyula: s. 246.

Porovn. TUSKES, Géabor — KNAPP, Tlona Eva: Egy dunantuali bicstijarohély a XVIIL.
szazadban. A homokkomaromi mirdkulumos konyv tanulsagai 1751 — 1786. In: Ethno-
graphia XCIII, 1982, s. 269 — 291.

Z klastornych prac sa konala v roku 1984 vzacna vystava v muzeu mesta Eger/Erlau.
Katalog vystavy sa zaobera vo viacerych stadiach tymito objektmi: Lengyel (Red.) 1987;
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charakterizuju rastice uctievanie svitej Trojice, potom v neskorom baroku kult
JeziSovho srdca prip. silnejice kulty Jana Nepomuka a svétého Jozefa, ktori
boli povySeni na ri¥skych svitych.3?

Obr. ¢. 8/ Maria Terézia ako sv. Alzbeta, Zsambok, r.k. kostol

Toto obdobie je zaroven rozkvetom naboznych bratstiev. Marianske kon-
gregacie, kongregacie svitej Trojice, spolky JeziSovho srdca, prip. aj cechy,
hrali v cirkevnom zivote doleziti Glohu pri cirkevnych sviatkoch, procesiach
alebo organizovani a vykonavani puti. V tej dobe sa vel'mi rozsirila ruzencova
spolo¢nost’, popularnou sa stala marianska poboznost’ v sobotu v mnohych do-
moch vznikali svété kuty, ozdobené najma sochami a obrazmi Panny Marie. Pri
rozsirovani tychto spolocCenstiev, poboznosti a predmetov hrali sprostredkova-
tel'sku ulohu putnické miesta.

vid’ este: SZILARDFFY, Zoltan: Devoci6 és dekoracio ,,Fris kisked kép, apacza munka“.
In: LENGYEL Laszl6 (szerk.): Devocio és dekoracio, Eger, 1987, s. 16 —24. LENGYEL,
Laszlé: 18. és 19. szazadi kolostormunkak Magyarorszagon. In: LENGYEL, Laszlo
(szerk.): Devocio és dekoracio. Studia Agriensia 7. Eger, 1987, s. 45 — 70.

BARNA, Gabor: Wallfahrten und ihre interethnische Komponente im Kénigreich Un-
garn im 18. Jahrhundert. In: SEEWANN, Gerhard — KRAUS, Peter-Karl — SPANNEN-
BERGER, Norbert (Hrg.): Die Ansiedlung der Deutschen in Ungarn. Miinchen: R. Ol-
denburg Verlag, 2010, s. 211 —218.
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Poznatky

Od druhej polovice 18. storo¢ia vykonavala cirkev svoju ¢innost’ v ¢oraz
viac sekularizujicom sa svete. VtedajSie duchovné tendencie nenechéavali bez
povsimnutia ani duchovenstvo. Jeho zna¢na ¢ast’ sa odklanala vplyvom osvie-
tenstva z pohladu prehnaného racionalizmu, utilitarizmu puti a procesii so
vSetkymi dopliiujucimi prvkami, ktoré s tym vSetkym stviseli pridrziavala sa
dozivajuceho zostatku minulosti. V odmietanom spravani je mozné badat’ aj
umysel aj amysel oc€istit’ nauku o odpustkoch (indulgentia) od omylov, pred-
stav a povercivych prvkov, na ktorych lipol urcity okruh naroda. Tento proces
viedol vsak nakoniec k tomu, Ze sa pute ¢oraz viac odputavali od duchovenstva
a vo svojej podstate sa stavali naboznou formou l'udu. Na ptutach uz kiazi ne-
sprevadzali I'udi, ak ano, tak vel'mi zriedka. Organizovanie a vedenie ptte pre-
berali svetski predspevaci a vedtci pute a tak to zostalo az do suc¢asnosti. Pat
sa stala prostrednictvom osadnikov a pod nemecko-rakuskym vplyvom spoju-
jucim kanalom a prispievala k vzniku religiéznej praxe presahujucej narodné
a jazykové rozdiely.

Rekatolizacia bola G¢inna v prvom rade v zapadnych oblastiach krajiny. Je
to vidiet v tom, ze v 18. storo¢i bola takmer polovica putnickych miest v za-
padnej Casti Uhorska a Casti Podunajska, takmer tretina v Hornom Uhorsku,
11,3 % v juznom Uhorsku a napokon 4,2 % v Sedmohradsku.** To odzrkadl'uje
aj dominanciu katolicko-protestantskych (predovsetkym reformovanych) vie-
rovyznani v tychto oblastiach.

Kym do konca 17. storocia zahfiali pute celt spolocnost’ po¢nuc vel'moz-
mi az po poddanych, v druhej polovici 18. storo¢ia sa vysSie spolocenské
vrstvy tychto puati postupne neztcastnovali (Slachta, jednotlivé mestiacke
vrstvy, duchovenstvo, intelektuali). Cudovy charakter ptti sa tym opét’ zosil-
nil.

Sucasne s tym sa udomacnila v ndrodnom a katolickom mysleni uhorske;j
Slachty pozitivna osobnost” Marie Terézie, ktora milovala Uhorsko a prina-
vrétila relikvie svitého Stefana, Go sa odrazilo aj v jej opatreniach na obme-
dzenie cirkvi a naboZenstva, ktoré vykonala v poslednych rokoch svojho pa-
novania.

3 TUSKES, Gabor: Biicsijdrds a barokk kori Magyarorszagon a mirdkulumos konyvek
tiikrében. Budapest: Akadémiai Kaido, 1993, s. 16. 46,5 % v zapadnom Uhorsku a v ¢as-
ti Podunajska, kotré bolo najviac postihnuté rekatolizaciou a nemeckym osidlenim, 31 %
v Hornom Uhorsku, 11,3 % v juznom Uhorsku a napokon 4,2 % v Sedmohradsku
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NAVSTEVA MARIE TEREZIE NA MORAVE
V ROCE 1748. POHLED DO KAZDODENNI
PRAXE DVORA

Doc. PhDr. Zbynék Svitak, CSc.

Ukel cesty

V roce 1748 stale v Evropé probihala valka, ktera vypukla v souvislosti
s napadenim platnosti pragmatické sankce Karla V1. z roku 1713 o néstupnict-
vi na habsburském triné. Drazd’anskym mirem z roku 1745 bylo ukonceno
nepratelstvi mezi Rakouskem a Pruskem, ale v jinych ¢astech evropského kon-
tinentu pokraCovaly boje dal. Hlavni fronty probihaly v Italii, kde se habsbur-
sko-sardinskym velitelim podafilo zvratit témét beznadéjnou situaci a znovu
obsadit Spanély okupovany Milan, a pak v Belgii a Nizozemi, kde se naopak
vale¢né udalosti vyvijely ve prospéch vojsk francouzského krale a hrozila ztra-
ta rakouského Nizozemi. Nyni bylo tfeba tedy obratit pozornost na zapad.

V roce 1747 byla uzaviena subsidiarni smlouva ndmoinich mocnosti s ruskou
vladou, kterd umoznila vyslani ruskych vojaki na ,,zdpadni* frontu vymeénou za
subsidie. Tato iniciativa byla pro rakouskou diplomacii velmi zajimava, protoze
jeden z tajnych Clanki stanovil, Ze smlouva méla za cil zlomit moc pruského
krale Fridricha II. Panovnice méla stale na zieteli zpétné ziskani Slezska, které
témef celé Fridrich II. obsadil ve valkach o rakouské dédictvi a jehoz drzeni po-
tvrzoval drazd’ansky mir po ukonceni druhé slezské valky.! ZaleZitostmi pricho-
du tohoto pomocného ruského sboru pies izemi monarchie se vidensky dvir
pravidelné¢ zabyval od konce roku 1747. Za¢atkem bfezna 1748 panovnice nahle
(a mozna v afektu) rozhodla, Ze jej pojede osobné piehlédnout.> Cesta Marie
Terezie na Moravu v roce 1748 nebyla tedy oficialni navstévou, ale jeji diivod byl
jiny, hlavni cil pfedstavovalo ptehlédnuti pomocnych ruskych vojsk. Proto byla
chapana jako neformadlni, panovnice ji od pocatku deklarovala jako Post-Reisse,
tedy cestu s postou po jeji trase. Jako nejvhodnéjsi misto pro piehlidku ruského

I TAPIE, Victor-Lucien: Marie Terezie a Evropa. Praha 1997, s. 95-103; Bled, Jean Paul:
Marie Terezie. Zakladatelka moderniho statu. Praha 2013, s. 77-83; Stellner, FrantiSek:
Rusko a stfedni Evropa v 18. stoleti. Praha 2009, s. 115-116.

2 KHEVENHULLER-METSCH, Johann Josef — SCHLITTER, Hanns: Aus der Zeit Maria
Theresias. Tagebuch des Fiirsten Johann Josef Khevenhiiller-Metsch, kaiserlichen Ober-
sthofmeisters, 1742-1776. Hrsg. im Auftrage der Gesellschaft fiir neuere Geschichte Oster-
reichs von Rudolf Graf Khevenhiiller-Metsch und Dr. Hanns Schlitter. Wien und Leipzig
1907-1925, s. 213.
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sboru byl vybran prostor Olomouce, ktera lezela v dosahu Vidné. Timto smérem
miftilo posStovni spojeni do Slezska, po nové vybudované silnici podle zapadniho
vzoru. S jejim budovanim se zacalo uz za vlady Karla VI. na konci 20. let 18.
stoleti, silnice se budovala v letech 1727 — 17533

Cesty se m¢l ucastnit krom¢ Marie Terezie jeji manzel cisaf FrantiSek
Stépan Lotrinsky, jeho bratr Karel Lotrinsky, §vagr panovnice a nepiilis Gisp&s-
ny vojevidce, i kdyz mél stale jeji dlivéru®, a také sestra cisafe princezna Char-
lotta Lotrinska. Veli¢enstva mél doprovazet nejuzsi dviir, tzv. Hofstaat, ktery se
skladal z nejvyssiho dvorského hofmistra (Obersthofmeister), nejvyssiho dvor-
ského komornika (Oberstkdmmerer), nejvyssiho dvorského marsalka (Ober-
sthofmarschall) a nejvyssiho dvorského Stolmistra (Oberststallmeister). Proto-
ze mélo jit o postovni cestu, mél se ji také ucastnit nejvyssi poStmistr.

Nebylo zatim ale jasné, kdy k cest¢ a piehlidce vojska dojde, protoze rusky
pomocny sbor vyrazil na pochod k Rynu sice uz v lednu 1748, ale od zacatku
postupoval velmi pomalu, takze britsko-nizozemska diplomacie musela nalé-
hat na carevnu, aby uspiSila jeho pochod. V jeho cele stal knize Vasilij Nikiti¢
Repnin a mél asi 37 000 muzi.’

Piiprava cesty

I bez znalosti pfesné stanoveného data konani se u dvora rozeb¢hly ptipra-
vy k organiza¢nimu i vojenskému zajisténi cesty na Moravu. Vrchni dohled
ptipadl ufadu nejvyssiho dvorského hofmistra hrabéte Josefa Lothara Domini-
ka Konigsegga, ktery svolal n€kolik jednani, na nichz se utvaiely obrysy
programu panovnické navstévy. Mimo primarniho umyslu prehlédnuti pomoc-
nych ruskych sbort, bylo mozné cestu vyuzit také k prezentaci panovnice v kli-
¢ovych mistech Moravy, v Brn¢ a Olomouci, méstech, ktera byla sidlem hlav-
nich spravnich a cirkevnich instituci.® Navrhy vze$lé z jednani konference byly
vzdy pisemné formulovany v piedneseni’ k panovnici, ktera je vlastnoru¢né
komentovala, bud’ souhlasné nebo predepisovala, jak se ma v konkrétni véci

3 POSVAR, Jaroslav: Dopravni opatieni na Moravé v 18. a prvni poloving 19. stoleti. Acta

Universitatis Brunnensis — iuridica No 23. Sbornik praci uéitelti pravnické fakulty 7,
1977, s. 204-205; postovni spoj z Vidné do Vratislavi je dolozen jiz z pocatku 17. stoleti,
viz Ctvrtnik, Pavel — Galuska, Jan — To$nerovd, Patricia: Postovnictvi v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku. Liberec 2008, s. 24-25.

4 BLED, J. P.: Marie Terezie, s. 80.

> STELLNER, F.: Rusko a stiedni Evropa, s. 117.

V Brné¢ sidlil kralovsky tribundl, nejvyssi spravni kralovsky ufad v zemi, v Olomouci

bylo sidlo biskupstvi. Ob& mésta se titulovala jako ,,hlavni mésto Moravy* a vedla o toto

oznaceni prestizni spor.

7 K formé& pisemnosti nazyvané piedneseni (Vortrag) viz Hochedlinger, Michael: Akten-
kunde. Urkunden- und Aktenlehre der Neuzeit. Wien-Miinchen 2009, s. 208.
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postupovat. Tak ji naptiklad ptipadala suma, kterd méla byt na cestu vynaloze-
na, jako prili§ velka, takze ji nafidila redukovat. Musel tedy nejvyssi dvorsky
hofmistr piedlozit dalsi pfedneseni, v némz dolozil opravnénost vydaji. Uvedl,
ze bez nich by nebylo mozné realizovat ony slavnostni hostiny v Brn¢ a Olo-
mouci, které panovnice chce uspotadat, dalsi naklady jsou na potiebné viktua-
lie, které se maji platit okamzité na misté, na postaveni kuchyni k uvareni jidel,
ina obsluzny personal.® Naopak dviir uSetiil za ubytovani, protoze byl vyuzival
biskupské rezidence,’ na cesté v Mikulové vyuzil pozvani nejvyssiho dvorské-
ho marsalka Karla z DitrichStejna.

Obr. ¢. 1

Vsechna rozhodnuti, jez vznikly jako vysledek komunikace mezi panovnici
a konferenci nejvyssiho hofmistra, musela byt pfedana na konkrétni instituce
ve Vidni nebo na Moravé, aby mohla byt cesta velicenstev fadné vojensky
1 organizacn¢ zajisténa, i kdyz se méla konat v neformalni roving.

Pokud se tyka vojenskych opatfeni, hlavnim tkolem byla bezpe¢nost pa-
novnice a jejiho privodu. Na Moravé ale v té dobé nebylo dost vojska, které by
bylo pro vyplnéni tohoto tkolu potiebné. Proto bylo nutno ptedisponovat oddi-
ly z jinych ¢asti monarchie, které by posilily v Brné situovany regiment Fran-
tiska Lotrinského. Valeéna rada, k jejimz povinnostem to nalezelo, byla velmi
agilni a okamzité¢ z Dolnich Rakous a Uher pfevelela potfebné ttvary. Ty se
vydaly na cestu neprodlené, jakoby k navstévé melo dojit v nejbliz§ich dnech.

8 Qsterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, AZA, karton 46-12-2,
f. 2-14.

Dviir platil pouze ubytovani za osoby z doprovodu, pro néz uz v rezidencich nebylo
misto.
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Napiiklad osm kompanii kyrysnického regimentu Bernesi z Uher dorazilo do
Hradist'ského kraje uz na konci biezna, a to v dobé¢, kdy se teprve moravsky tri-
bunal, jako nejvyssi spravni organ v zemi, dozveédél, a to jesté z vojenskych zdrojt,
Ze se chystd panovnicka navstéva.'? Pisly do né&j ze Zahoria, protoZe jejich prvni
umisténi je v okoli Straznice a Sudoméfic. Jejich dalsi pochod smérem k Olomou-
ci byl ale zastaven, protoZe praveé do tohoto prostoru se ocekaval prichod ruskych
sboril o sile 37 000 lidi, ktery znamenal velké problémy se zdsobovanim vojska
potravinami a pici. Musely tedy zlstat v Hradi§t'ském kraji. Krajsky hejtman Fran-
tisek Zalkovsky ze Zalkovic je pfesunoval z mista na misto, kde byl dostatek pice,
ale uz zacatkem dubna apeloval na odpovédna mista, aby byly oddily stazeny zpét
do Uher, protoze uz pro né nemuze zajistit vyzivu. Bylo mu odpovézeno, Ze k nej-
vétsim Skodam dochazi tehdy, kdyz se vojsko piesunuje, at’ tedy kompanie ziista-
nou tam, kde jsou.!! Je3t& pied polovinou kvétna byly kompanie rozlozeny na kon-
ci Hradist'ského kraje mezi Tlumacovem, Kvasicemi a Otrokovicemi,'? aby mohly
uz konec¢né odejit do Olomouce, ale to jest¢ do navstévy zbyval cely mésic.

vvvvvv

na Moravu kralovskému tribunalu reskriptem z 9. dubna 1748,'3 v némz bylo
nafizeno, co vSe je nutné pro Uspésny prubéh navstévy vykonat a zabezpecit.

Obr. ¢.2

0 Ve sdéleni veliciho generla na Moravé Karla Saint Ignona z 20. biezna 1748. Viz Mo-
ravsky zemsky archiv v Brné¢ (dale MZA), fond B 1, sign. M 58, karton. 979, f. 2-5.

11 MZA, B 1, M 58, karton 979, f. 74-75.

12 Rozlozeni kompanii po Hradist'ském kraji v piilohdch relace krajského hejtmana z 11.
kvétna 1748 (MZA, B 1, M 58, karton 979, f. 97-102).

13 MZA, B 1, K 3/16, karton 805, f. 29-45.
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Pfedné byla stanovena trasa (Mikulov — Brno — Olomouc a zpét stejnou ces-
tou) a také pocet dni, které cht&ji velicenstva v jednotlivych méstech stravit.
Dlouhodoby pobyt se planoval v Olomouci, tam méli stravit Sest dni, v Brné
pouhé dva. Program cesty predpokladal, Ze veli¢enstva budou pfivitana na hrani-
cich zemé zastupci stavi, cisaf jako spoluvladce, Marie Terezie jako vladkyné
zem¢, ale pfi piijezdu do Brna uz nebude nutné, aby byl privod uvitdn zemskou
vladou (= tribunalem) u kocaru ve slavnostnim odévu a fe¢i. Pfred méstskou bra-
nou v Brné€ 1 Olomouci je mél oc¢ekavat magistrat a privitat je slavnostni feci a pre-
dénim klicd, trasu prijezdu kolony méstem do mista ubytovani meli lemovat mes-
tané. Protoze navstéva byla planovana jako neformalni, nebylo predepsano slav-
nostni obleceni pii audiencich, s nimiz se ostatn¢ pocitalo a které mély byt také
v pratelském duchu. Také panovnice si u nich vyhrazovala volné doméaci obleceni
(Appartement-Kleidern, uvédomme si, Ze byla v Sestém mésici t€hotenstvi).

Dalsi pokyny se tykaly zkrasleni trasy. Byla natizena oprava cest a vyspra-
veni dlazdéni v méstech po trase, v Mikulové mélo byt navic vyc¢isténo zidov-
ské mésto, na Starém Brné zase mélo byt zhotoveno zabradli vedle tam probi-
hajiciho svrateckého nahonu. Na pfedméstich a ve vesnicich se mély vycistit
prikopy, které mély byt udrzovany v Cistoté. Dale méli vypovédét zebraky, tu-
laky a vagabundy z mist, kudy bude projizdét privod, policejni komise méla
pro bezpec¢nost vydat potadkovy fad. M¢la také spolupracovat s ubytovatelem,
ktery mél ptijet s predstihem, pfi zajisténi dostatecnych kvartyrt. Pfitom méla
policejni komise dbat na to, aby ceny nebyly uméle vySroubovany.

Pro jizdu kolony méli po trase v krajich obstarat dostatek ptiptezi na prepta-
hacich stanicich, protoze dvir nemél dostatek koni, pro néz bylo také nutné
zajistit potfebnou pici. Zejména pak bylo nutné shromazdit dostatecné viktua-
lie k vyzive cestujicich osob (dvora) i k slavnostnim tabulim pro zvané hosty
Slechtického 1 méstanského ptivodu, které se panovnice rozhodla potfadat.
V piilohach reskriptu tribunal dostal dosti druhové podrobné seznamy potra-
vin, které maji byt na misté k dispozici, a to jak na masné dny, tak i na postni.
Panovnice ale nespoléhala na domaci kulinaiské umeéni, naopak v Brn¢€ i Olo-
mouci mély byt postaveny specidlni kuchyné pro ptipravu jidel s dvorskymi
kuchati a obsluhou. VSechno jidlo se ale mélo na misté okamzité proplacet.

Tribunal tyto pokyny ihned rozsitil na ptislusna mista, tedy krajskym hej-
tmantm dotcenych krajl, zemskému vyboru, policejni komisi, velicimu gene-
ralovi a dal$im komisim, zejména komisi pro opravu cest. Zem¢ zacala vyplio-
vat piikazy panovnice, shromazd’ovat pfipieze, pici, ale zejména potraviny,
aniz by zatim bylo jasné, kdy se vlastné panovnicka ,,Post-Reisse* uskutecni.
Postupné také dochazelo ke zméndm. Protoze béhem cesty méla pribyt navste-
va Kroméfize, kde chtél biskup pohostit cisaisky par, bylo nutné piesunout
piipfeze na nov¢ pieptahaci stanice.
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Konkrétni datum navstévy bylo konecné stanoveno az zacatkem cervna,
kdyz ke dvoru dorazil hrabé Stampa se zpravou, ze rusky sbor, pochodujici ve
ttech kolonach, je jiz na hranicich habsburské monarchie, u mésta Bilska
v Té&8insku.'* Teprve na zdkladé tohoto sdéleni urcila Marie Terezie termin
pocatkl cesty na 11. Cervna. Upfesnéné pokyny s definitivnim planem cesty
byly sdéleny tribunalu reskriptem 4. Gervna 1748,' jenz piiSel do Brna nasle-
dujictho dne. Z nového ¢asového rozvrzeni plyne, Ze pobyt v Brn€ bude delsi,
nez bylo planovano, protoze ndhodou na néj vychazel svatek Boziho Té¢la a pa-
novnice se chtéla Gcastnit slavnostniho procesi ve mésté. Také do plivodniho
rozvrzeni zaséhla navstéva Krométize, ktery odebrala dny stravené v Olomou-
ci.'® I kdyz fad vSe hned dal na védomi krajskym hejtmantim, znamenalo to,
7e na posledni pfipravy a zejména na obnoveni svézesti potravin zbyval asi
tyden casu.

,, Post-Reisse*“ na Moravu
Pribéh cesty velicenstev na Moravu je rozdélen na jednotlivé dny. Jsou

bylo rezignovano zejména na popisy postaveni jednotlivych korporaci béhem
privitani privodu ve méstech. Obecné Ize napsat, ze témet kazdy pohyb veli-
¢enstev ve meste, jejich piijezd nebo odjezd byl doprovazen salvami dél nebo
mozditt, zvonénim zvoni, troubenim a bubnovanim. Mésta byla také slavnost-
n¢ vyzdobena a osvétlena, ¢lenové méstskych korporaci i méstanskych ozbro-
jenych kompanii si nechali k této pfilezitosti usit nové uniformy, korporace
ptipadné prapory.
utery 11. ¢ervna 1748

Odjezd z Schonbrunnu po ranni msi asi o pil Sesté v pruvodu nejméné 24
vozu s postiliony. Piivitani na zemskych hranicich deputaci moravskych stavi,
kterou vedl nejvyssi zemsky sudi Frantisek Antonin Schrattenbach za pansky
stav (dale v ni byli za duchovenstvo olomoucky kanovnik baron Véclav Freyen-
fels, za rytifsky stav nejvy$si zemsky pisaf Vaclav Maximilidn Kriesch a za

14 KHEVENHULLER-METSCH, I.J.— SCHLITTER, H.: Aus der Zeit Maria Theresias.
Tagebuch, s. 228.

15 MZA, B 1, K 3/16, karton 805, f. 129-142.

Realita byla jesté jind — i oproti ,,definitivnimu‘ planu doslo k prodlouzeni navstévy

o dalsi den.

Pribéh cesty je v tomto textu struéné rekonstruovan na zékladé denikovych zdznamu

nejvyssiho dvorského komornika Jana Josefa Khevenhiillera (Khevenhiiller-Metsch, J. J.

— Schlitter, H.: Aus der Zeit Maria Theresias. Tagebuch, s. 230-243) a popisu neznamého

Slechtice z moravského prostredi (MZA, G 10, ¢. 1024). Existuji i jina zaznamenani nav-

Stévy, které ptinaseji dalsi podrobnosti. Autor pfipravuje na toto téma specializovanou

studii.
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méstsky brnénsky radni Antonin Josef Biezovsky'®) a také krajskym hejtma-
nem Brnénského kraje FrantisSkem Augustinem z Waldorfu. Asi od ptl jedenac-
té na zamku v Mikulové — obéd u nejvyssiho dvorského marsalka knizete Kar-
la Maximilidna z Dietrichstejna a jeho Zeny Marie Anny Josefy, rozené Khe-
venhiiller-Osterwitz. Pro nepfiznivé pocasi prohlidka interiéru zamku, staji
a jezdecke skoly, pak spoleCenské hry.

stifreda 12. ¢ervna 1748

Rano mse v loretanské kapli, kterou nechal vybudovat kardinal Frantisek
z Dietrichsteina, uvitani slavnostni fe¢i mikulovského probosta Jakuba Ca-
chottiho, pak asi v sedm hodin odjezd do Brna (ale bez princezny Charlotty,
které sttileni z d¢l zpisobovalo zhrouceni). Pfijezd do Brna asi o ptl jedenacté,
privitani na Starém Brn€ u kostela sv. Vaclava jezdeckou méstanskou kompa-
nii pod vedenim rytmistra Jana Michaela Koffillera slavnostni feci a novym
praporem. Dalsi uvitani pfed Brnénskou branou magistratem, predany klice'?,
proslov méstského syndika. V prostoru mezi vnitini a vnéj$i branou uvitani
velicim generalem na Moravé generalem St. Ignonem. V§e doprovazely délové
salvy, troubeni a bubnovani. Ubytovani v Ditrichstejnském palaci na Zelném
trhu, tam uvitani olomouckym biskupem a v piedpokoji tribunalem, poté vo-
jenska prehlidka, kterou veli¢enstva sledovala z okna. Princezna Charlotta Lot-
rinska pro fobii pied vystiely z dél ptijela teprve po skonceni uvitani. Zelny trh
vyzdoben, postaveny pyramidy s uvitacimi napisy, kasna Parnas slavnostné
osvétlena.

Vecer navstéva kostela sv. Tomase se zazratnym obrazem P. Marie Svato-
tomské?’, Po mésté se veli¢enstva pohybovala ve slavnostnim kocare, ktery jim
zapujcil biskup Trojer.

18 Podle popisu udalosti vzniklym na ptidé magistratu mésta (Archiv mésta Brna, A 1/9,
¢. 259, karton 90, f. 15); neznamy S$lechtic uvadi misto néj ve svém popisu Jakuba
Schwartze (MZA, G 10, ¢. 1024, f. 2).

Velicenstviim byly predany skute¢né klice od mésta, ne symbolické jako v dnesni dobé.
Byly ulozeny na hlavni straznici na Velkém namésti (ndm. Svobody) a slouzily ke kazdo-
dennimu uzamykani bran. Magistrat mél obavu, zda o né timto aktem nepfijde. Velicen-
stva je vSak okamzité, jesté pfed branou vratila do rukou méstskych predstaviteld, jak
bylo slibeno pfedem (MZA, B 1, K 3/16, karton 805, f. 209-210).

Navstéva u néj byla symbolicka. K obrazu se totiz podle tradice vaze titul ,,Palladium
meésta Brna“ s legendou o zachrané Brna pfi §védském obléhani roku 1645. K nému Svo-
bodova, Jana: Mater Dei, miraculis clara — slavna diky zazrakiim. Vyobrazeni Panny
Marie Svatotomské na rytinach 17. a 18. stoleti. In: Cihalik, Martin — Suchanek, Pavel:
Stiibrny oltaf v bazilice Nanebevzeti Panny Marie na Starém Brné. Brno 2011, s. 75-103;
Macurova, Zuzana: Umélecké aktivity MatouSe Pertschera, opata svatotomasského
klastera v Brné v letech 1740-1777. Brno v minulosti a dnes, 25, 2012, s. 171-172.
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ctvrtek 13. Cervna 1748

Po ranni msi v katedrale sv. Petra a Pavla t¢ast ve velkolepém procesi na
svatek Boziho Té&la?!. Odpoledne jeli Frantisek Stépan a Karel Lotrinsky do
Zidlochovic, aby si prohlédli taméjsi zdmek®? a také véhlasnou zahradu. Marie
Terezie se odebrala do kartuzidnského kldstera mimo mésto v Kralovée Poli.

pdtek 14. cervna 1748

Odpocinkovy den, rano jel cisai s Karlem Lotrinskym navstivit Spilberk,
panovnice se odebrala do kostela minoritil (u sv. Jand, tady travila ¢as prin-
cezna Charlotta béhem procesi). Po obédé dvir odjel do Slavkova, kde navsti-
vil neddvno dokonceny zamek Vaclava Antonina Kounice (nebyl ptitomen,
nachézel se v Cachach). Bylo velké horko, takZe bylo mozné jen kratce a az
vecer navstivit jeho rozsahlou a pfijemnou zahradu s fontanami a lesiky. Na-
vrat zpatky do Brna pted desatou hodinou. Vecer u osvétlené fontany pod po-
chodnémi déval magistrat koncert (odlozeny ze stfedy), méstanska kavalerie
potadala ples, kterého se zucastnily také nékteré osoby z vysoké Slechty.

sobota 15. Cervna 1748
Rano asi v 5 hodin vyslechnuta mse u kapucind, po ni odjezd (bez troubeni

a bubnovani) pfes Rousinov a VySkov do Krométize. Tam dorazili asi o pul
jedendacté, uvitani méstskou radou, odevzdani kli¢t. Ubytovani v biskupském
zamku, pro pretrvavajici horko se obédvalo v salla teren€, pak prohlidka dvou
sousedicich grot (jedna z nich je vytvofena z mineralt), mnozi se osvezili ve
fontanach. Vecer navstéva Kvétné zahrady pired méstem, k zabavé poslouzil

zejména tamni velmi ptivabny labyrint.
nedeéle 16. cervna 1748

Réano mse ve farnim kostele, odpoledne prohlidka honosného biskupského
zamku, vybudovaného za velké naklady. Vecer pfiijel slozit poklonu velitel rus-
kého sboru generalporucik von Lieven s manzelkou, jinymi distojniky a dalsi-
mi ddmami.

pondéli 17. cervna 1748

Den urceny pro prvni piehlidku (revui) ¢asti ruského pomocného sboru.
Konala se blizko zamecké zahrady (dnes Podzamecké) naproti zamku na poli
za tokem feky Moravy. Marie Terezie pfedjela v nadherném loveckém voze po

2l Procesi bylo zobrazeno na obraze F. M. Korompaye (Muzeum mésta Brna, inv. ¢. 2283).
Autor jej namaloval az v roce 1750 a cisafsky par na ném nezobrazil. K nému viz Manas,
Vladimir — Orlita, Zdenék — Potickova, Martina (eds.): Zboznych dusi ul. Nabozenska
bratrstva v kultufe ranénovoveéké Moravy. Olomouc 2010, s. 74-78 (katalogové heslo
zpracované Vladimirem Manasem).

22 Zamek patiil Leopoldovi z Dietrichstejna, byvalému nejvy$simu zemskému komornikovi
moravskému, ktery na svou funkci na podzim 1747 rezignoval.
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boku s princeznou Charlottou, cisai s doprovodem stal za ni. Celou dobu
prehlidky byla panovnice vystavena slunci. Po ni nasledoval spole¢ny obéd
s ruskymi veliteli.

Asi v Sest vecer odjezd pies Tovacov do Olomouce, kam privod dorazil
k osmé hodiné vecerni. Pied Katefinskou branou pfivitani méstskou radou,
odevzdani kli¢ti, cesta méstem pies slavobrany do biskupské rezidence. V ni
privitani kapitulou, vysokou §lechtou a biskupem.

utery 18. ¢ervna 1748

Ranni mse v kapli, v deset hodin odjezd i s Karlem a princeznou Charlottou
do Olsan, tam asi od 11 hodin piehlidka druhé kolony ruského pomocného
sboru. Po navratu do Olomouce obéd s biskupem a ¢tyfmi ruskymi generaly
(obsluhuje cely magistrat).

Po obédé¢ odjezd pies Hradskou branu do Klasterniho Hradiska — uvitaci
e, predani klica, pak prohlidka klastera, zejména knihovny, v prelatuie pred-
stavena hanacka svatba s tancem, ve velkém opatském sale zase kratka, ale
plvabna hanacka opereta. Zpatecni cestu podnikl cisat s Karlem Lotrinskym
pesky (klaster nebyl daleko od mésta), cisafovna s doprovodem jela ko¢arem.
Vecer prohlidka slavnostniho osvétleni, zejména ndmésti, kde byl mimo radni-
ce, radni¢ni véze, triumfalnich bran a orloje zvlasté slavnostné vyzdoben Sal-
movsky dim.

sti‘eda 19. éervna 1748

Ranni mSe v osm hodin v kostele Panny Marie u hrobu Jana Sarkandra, pak
do Chvalkovic (dnes pfedmésti Olomouce), tam ptrehlidka tieti kolony ruského
pomocného sboru. Poté navstéva chradmu Navstiveni Panny Marie na Sv. Ko-
pecku — uvitaci fe¢, predani klict od kostela, absolvovani velké mse. Po ni
polibili zazra¢ny obraz Panny Marie a obdrzeli knihu o historii poutniho mista,
poté se podepsali do alba v kostele Bratrstvi jména Marie.

Po pozdnim obéde v biskupské rezidenci odjeli do Brna ptes Olsany, tam na
obou koncich vesnice vybudovany triumfalni brany, Hanaci a Hanacky, s nimiz
se setkali v Klasternim Hradisku, pfi prijezdu velicenstev na silnici predvadéli
vesely tanec. Do Brna piijezd v noci mezi 10. a 11. hodinou. Brno naposledy
slavnostné osvétleno.

ctvrtek 20. cervna 1748
Den odjezdu z Brna, kazdy z panovnického paru mél rozdilny program. Ci-
sai spole¢né s nekolika dal§imi §lechtici se jiz brzo rano odebral smérem do

Hrusovan (nad JeviSovkou), kam je tamni domaci pan hrabé Michael Josef
Anton Althann pozval na lov na divoké husy.

Marie Terezie odjela pred polednem k brnénskym jezuitim, kde navstivila
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noviciat a msi. Po jejim dokonceni se vydala na zpatecni cestu. U Brnénské
brany se s ni rozloucilo méstanstvo, méstanska rejtarska kompanie ji vyprova-
zela az ke kostelu sv. Vaclava za doprovodu vSech zvonl a himéni kanont
(z mésta i ze Spilberské pevnosti) na zpatecni cestu do Vidné. Kvili himéni dél
odjela uz o pul hodiny dfive princezna Charlotta. Prvni zastavkou na cesté byly
Zidlochovice, kde byl u Leopolda Dietrichitejna obéd. Po jidle si prohlédli ve
velkém horku zahradu a kratce po paté odjeli pry¢ smérem na Mikulov, kam
pfijeli v¢as pfed ptl osmou vecer. Vice nez pul hodiny po nich, asi v osm, do-
razil z HruSovan cisaft.
patek 21. ¢ervna 1748

Den navratu do Vidné. Ranni mse v zamecké kapli, po ni propoustéci au-
dience moravské deputaci, kterd privod panovnice provazela. Deputace mo-
ravskych stavl, kterd se skladala za stejnych osob, které byly pfitomny pfi-
jezdu kralovského paru 11. Cervna, vstavala toho dne velmi brzy. Uz asi ve
¢tyti hodiny rano vyjela z Mikulova na hranici k hrani¢nimu mostku pied Dra-
senhofenem, kde velicenstva pfi ptijezdu vitala. Ale zakratko jim byla piedana
zprava, ze panovnice chce pfijmout jejich kompliment pii rozlouceni. Vratili se
tedy na zamek, kde FrantiSek Antonin Schrattenbach pod¢koval za stavy Mar-
krabstvi moravského panovnickému péru za §t'astné prozité chvile.* Veli¢en-
stva s celym privodem vyrazila na zpatecni cestu ¢asné, uz pred Sestou rano,
takze uz v jedenact dopoledne byli s celou svitou zpét v Schonbrunnu.

Po cesté

Po odjezdu velicenstev se ob¢ hlavni zemska mésta postupné navracela do
kazdodenniho bézného zivota. Nepochybné se nerada loucila se slavnostni vy-
zdobou, na kterou byly vynalozeny nemalé obecni prostiedky, pokud jde
o stavby pyramid v Brné nebo triumfalnich bran v Olomouci. Také jednotlivi
obyvatelé na své naklady a podle svych moznosti vyzdobili vlastni domy. Je-
jich iniciativa v tomto sméru jen koresponduje s opravdu vytrvalym provo-
lavanim slavy a srdecnym vitdnim panovnice a jejiho doprovodu béhem celé
navstévy. Neradi se jisté také loucili s bohatym osvétlenim vefejnych budov
i soukromych domd, které podtrhovalo slavnostni chvile pobytu velicenstev
a oproti béznym dniim poskytovalo nezvyklé vecerni zazitky.

Navstéva panovnice ale pro nekteré¢ obyvatele Moravy nezlstala bez na-
sledkti. B€hem rychlé jizdy mezi jednotlivymi mésty se stalo, Ze jisté mnoZzstvi
kont, ktefi byli poddanymi zaptij¢eni podle pozadavki dvora na ptiptfeze, bylo
ustvano a padlo. Bylo tedy nutné jejich majitele financné odskodnit. Vyrov-

23 Stavovska deputace po propusténi panovnici a po ob&erstveni na zdmku od hostitelt od-
jela do Brna.
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navani ale nebylo pro poddané jednoduché, protoze kazdy, kdo utrpél skodu, si
musel opatfit potvrzeni od své obce o kvalité koné, jeho odhadované cené
a mistem, kde o n¢j piiSel, aby bylo jisté, Ze se nékdo nechce obohatit na tkor
dvora. Toto svédectvi se zaslalo na nejvys$si kralovsky urad na Morave (tri-
bunal), ktery je shromazd’oval a zaslal ke dvoru do Vidné. Likvidace nahrad za
padlé koné, kteti byli uStvani jizdou, trvala cely rok, nez byla vyftizena a pod-
danym se dostalo adekvatni sumy. Celkem bylo proplaceno 504 zlatych.?*

Naopak krajsti hejtmané vSech dotéenych krajii se nedockali odmeény za své
snazeni pii obstaravani rozmanitych potfeb pro zajisténi navstévy velicenstev.
Pfi jejich kazdoroéni renovaci byli vSichni vyménéni.?

Nakonec byly zklamany i nadéje Marie Terezie ve vojenské oblasti na ales-
pon nepiimé poskozeni pruského krale Friedricha II., protoze 18. fijna 1748
byl uzavien mir v Cachach, ktery ptinesl klid zbrani na tehdej$im poslednim
evropském bojisti a ukoncil valky o rakouské dédictvi. Byl vysledkem mezina-
rodniho kongresu, ktery se konal od konce dubna, a jednalo se na ném jiz
v dobé¢, kdy se na Moravé teprve rozbihaly pfipravy na zajisténi a zabezpeceni
cesty. Je pak paradoxem d¢jin, ze rusky pomocny sbor, tak srde¢né¢ Marii Tere-
zii vitany u Kroméfize a Olomouce, piesto, ze zrychlil tempo piesunu a v ¢er-
venci dosahl Bavorska, do bojii viibec nezasahl.?

2 MZA, B 1, K 3/17, karton 805, f. 487-531

25 SVITAK, Zbynék, Z po¢atkit moderni byrokracie. Nejvyssi zemépansky ufad na Moravé
v letech 1748- 1782. Brno 2011, s. 45-48.

26 STELLNER, F.: Rusko a stfedni Evropa, s. 117.
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DCERA A ZAT V PRESPORKU.

ZIVOT NA DVORE MIESTODRZITELA
ALBERTA SASKEHO A JEHO MANZELKY
MARIE KRISTINY (1766 — 1780)

VvV PRESPORKU

Dr. Krisztina Kulcsar

Takmer druha polovica vladnutia Marie Terézie v Uhorsku je vyrazne po-
znacena tym, ze kral'ovstvo malo miestodrzitel’a. Pritomnost’ zat'a Marie Teré-
zie, vojvodu Saského a Tesinskeho a jeho manzelky arcivojvodkyne Marie
Kristiny, najmilSej dcéry kralovnej, a ich dvora v Presporku znamenala novu
situaciu nielen v meste, ale aj v samotnom kralovstve. Tieto okolnosti su v kaz-
dom pripade hodné skiimania. Tato praca sa pokusa zaroven dokazat, Ze je
bezpodmieneéne nutné vyuzivat’ historické pomocné vedy pocas takych kul-
turno-historickych vyskumov o ich pobyte.

Od roku 1526/27 sedeli habsburgovci na uhorskom trone, avsak sidlo
v Uhorsku nemali. Ako panovnici sa objavili az pri slavnostnych prilezitostiach
ako boli korunovécie alebo zemské snemy v krajine. To vSak znamenalo iba
docasny pobyt. Casto sice menovali miestodrzitel'ov, aviak nikdy nemali stale
sidlo, alebo nie v Uhorsku. Prave preto to bolo takmer nevidané, ze bolo pre
vojvodsky par zriadené nové sidlo v roku 1766 v Presporku.

Vojvoda Albert Sasky a TeSinsky (v prvom rade znamy ako zakladatel’ zbierky
Albertina vo Viedni) sa narodil diia 11. Jula 1738 v Moritzburgu v Sasku ako Siesty
syn kurfirsta Friedricha Augusta II a arcivojvodkyne Marie Jozefy. Svojim sobaSom
s arcivojvodkynou Mariou Kristinou diia 8. Aprila 1766 sa splnil jeho davny sen.
Albert mal iba skromnu apanaz, takze tak jeho apanaz ako aj postavenie bez zeme
a skutocna hodnost’ neboli dostojnymi pre ruku habsbursko-lotrinskej arcivojvod-
kyne. Preto museli pre neho najst este pred sobasom hodnost’ alebo urad. Ked'Ze sa
po smrti Ludwiga Batthyanyho uvol'nilo miesto uhorského palatina, mohol byt vy-
menovany za miestodrzitela Uhorska a sucasne za predsedu miestodrzitel'stva, za
najvyssieho zemského sudcu, za kapitana Jazygov a Kumanov a za guvernéra pro-
vincie Pest-Pilis-Solter. Albert dostal od Marie Terézie aj novovytvoreny titul Capi-
tain général, ktorym bol nadriadeny dokonca veliacemu generalovi Uhorska.!

'O nom a jeho menovaniach: Walter Koschatzky—Selma Krasa: Herzog Albert von Sach-
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V Presporku bolo pre manzelsky par zriadené nové sl'achtické sidlo, novy
dvor, primerany postaveniu. V prvom rade musel byt vyjasneny vztah k vie-
denskému dvoru.? Jednym z hlavnych principov, ktory bolo treba mat’ na pa-
madti, bol ten pricip, Ze novy dvor musel byt uplne oddeleny od viedenského
dvora,® mal byt teda zriadeny nezéavisle od cisarsko-kralovského dvora ako
,riadny z hladiska sidla a zriadenia.* Rozhodujicim bol pobyt vo Viedni
a v Bruseli, teda dvor arcivojvodkyne Marie Elizabeth® prip. arcivojvodkyne
Marie Anny a vojvodu Karola Lotrinského v Holandsku.

Ak sa niekto zaujima o dejiny Uradov, tak vie, ze Viedensky dvor mal Styri
dvorné urady: Urad vrchného spravcu, trad vrchného komornika, tirad vrchné-
ho marsala a rad vrchného spravcu koni.® Bolo vSak otdzne, kol'ko prace by
mali mat’ dvorné suity a dvorni tradnici v PreSporku, teda ¢i by boli skutocne
potrebné vsetky dvorné urady. Preto padlo rozhodnutie, sice podla prikladu
Viedenského dvora, predsa len zriadit’ dvor mensom rozsahu. Preto sa zmenilo
obvyklé rozdelenie. O tychto zmenach sme informovani na zaklade ,,arcivoj-
vodského a vojvodsko-saského dvorného kalendara™. Tieto takzvané dvorné

sen-Teschen, 1738-1822. Reichsfeldmarschall und Kunstmézen. (Uverejnenia zbierky
Albertina 18.) Wien 1982; Kulcsar Krisztina: A helytartoi status. Albert szasz herceg
(1738-1822) kinevezése és magyarorszagi ¢vtizedei [Funkcia miestodrzitela. Vymeno-
vanie za miestodrzitel'a a iradné roky vojvodu Alberta Saského (1738—1822) v Uhrosku].
Aetas 2002, 51-66.; To isté: Cudzi §T'achtic medzi kral'ovnou a uhorskymi stavmi. Zivo-
topis princa Alberta Saského do roku 1765 a jeho vymenovanie za miestodrzitel'a uhor-
ského kralovstva. In: Gabriele Haug-Moritz—Hans Peter Hye—Marlies Raffler (Hrsg.):
Srachta v ,,dlnom” 18. storoéi. (Stadie strednej Eurdpy 14.) Viedenr 2009. 275-288.; To
isté: Miestodrzitel’ v uhorskom kralovstve. In: Christian Benedik—Klaus Albrecht Schro-
der (Hrsg.): Zalozenie Albertina. Vojvoda Albert a jeho doba. Wien—Ostfildern, 2014,
99-105.

2 Dtia 26. februara 1766 si dala kralovna Maria Terézia zavolat’ k sebe grofa Khevenbhiille-
ra, ,,aby mu dala na starost’ svadbu arcivojvodkyne a zriadenie jej buduceho dvora”. Ru-
dolf Khevenhiiller-Metsch—Hanns Schlitter: Z doby Marie Terézie. Dennik kniezat’a Jo-
hanna Josefa Khevenhiiller-Metscha. zv. 6. 1764-1767. Viedeti—Lipsko 1917. 169.

3 Rakusky $tatny archiv, doméci, dvorny a statny archiv (dalej ako: OStA, HHStA), Dvor-
ny archiv, urad vrchného dvorného spravcu (d’alej ako: OHMeA), urad dvorného ceremo-
nialu, starie spisy ceremonidlu (d’alej: AZA) 72-4. ,,Spisy,svadba arcivojvodkyne Marie
Kristiny s princom Albertom Saskym, 1766, 5/11-26/X”. fol. 157r.

4 Ebd.

5 Porovn. k tomu Sandra Hertel: Méria Elisabeth. Osterreichische Erzherzogin und Stat-
thalterin in Briissel (1725-1741). (Stbor pisomnosti rakuskej spolo¢nosti na vyskum 18.
storocia 16.). Wien—-Koln—Weimar 2014.

¢ Jakob Wiihrer—-Martin Scheutz: ,,Zu Diensten Threr Majestit”. Dvorné nariadenia a pri-

rucky na Viedenskom dvore ranného novoveku (Vydania zdrojov Ustavu pre vyskum

rakuaskych dejin ), Wien 2011, 34-36.

Dvorny kalendar arcivojvodkyne a vojvodu Saského na spolo¢ny rok po milostiplnom

narodeni nasho blahoslaveného Jezisa Krista MDCCLXVII. Prespork, 1767; Dvorny ka-

lendar arcivojvodkyne a vojvodu Saského na prestupny rok po milostiplnom narodeni
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schémy su skutoénym zriedlom pre prozopografické vyskumy.® Z dvorného
kalendara z roku 1768 je zrejmé, Ze jedna jedina osoba mala zastavat’ trad
vrchného dvorného spravcu a urad vrchného marsala. Do tejto funkcie bol zvo-
leny grof Gabriel Bethlen, zat’ viedenského vrchného spraveu Johanna Josefa
Khevenhiiller-Metscha. Grof Bethlen bol okrem toho ad interim, Cize taktiez
docasne povereny tlohami vrchného komornika (druhd najvyssia hodnost’ na
Viedenskom dvore). To je teda taka vynimka, ktora by nebola byvala dovolena
na vicsich §Fachtickych dvoroch. Co sa tyka §tvrtej funkcie ako bol vrchny
spravca koni, takisto nebol zvoleny samostatny $tab, dvorni sluhovia (kocisi,
koléari, koniari a.i.) boli vSetci podriadeni $tabu vrchného marsala dvora. Nad
vSetkymi presporskymi dvornymi sluzobnikmi stala jedna jedind osoba a to
vrchny spravca dvora.

Aj v inych oblastiach bolo treba usetrit’ na personali. Dvorny tajomnik
a kancelarsky uradnik mali stacit, ,,tym Ze prace nemalo byt mnoho”. Mladsi
uradnik (koncipient)  mal vykonavat’ aj viaceré d’alsie kumulované funkcie:
napriklad musel spiiiat’ Glohy protokolovania, registracie'® a expeditora alebo
musel zastupovat’ dvorného tajomnika. Ak vidime, Ze napriklad pocas 15 rokov
sa vyskytlo 85 pravnych pripadov,'' mézeme si polozit’ otdzku, ¢i by mohla iba
jedna osoba zvladnut’ tieto Glohy.

Dvorny schematizmus dava spétne staticky obraz, je tieZ zaujimavé skimat’
mobilitu dvornych tradnikov. Mézeme to robit’ na zdklade porovnania dvor-
nych schematizmov prip. (bohuzial' skromnych) zachovanych dvornych spi-

nasho blahoslaveného Jezisa Krista 1768. Prespork, 1768. Der Kalender 1767 wurde be-
nutz von Maria Vyvijalova: Bratislavsky dvor miestodrzitel'a Alberta Sasko-Tesinského
v rokoch 1766—1780, Historicky ¢asopis 44, 3:383-397. Auf Deutsch, jedoch ohne Fuss-
noten: Dieselbe: Der Pressburger Hof des Statthalters Albert von Sachsen-Teschen id den
Jahren 1766—-1780. In: Die Maria-Theresianischen und Josephinischen Reformen und
ihre Bedeutung fiir die Entwicklung der Slowakei. Terezidnske a jozefinske reformy a ich
vyznam pre rozvoj Slovenska. Bratislava, 1998, 99-122.
Porovn. Volker Bauer: Vedecka prirucka tizemnych uradnych kalendarov a tiradnych pri-
ruciek v starej ri$i. Adresny, dvorny a Statny kalendar a Statne prirucky 18. storocia. 1.
Severné a Stredné Nemecko. Frankfurt am Main, 1997 (Stadie k eurépskym dejindm pra-
va 103); Ten isty, 2. Dnesné Bavorsko a Rakusko. Lichtenstajnsko. Frankfurt am Main,
1999 (Stadie k eurdpskym dejindm prava 123); Ten isty, 3. Zapad a Juhozapad. Frankfurt
am Main, 2002 (Studie k europskym dejinam prava 147); Ten isty, 4. Periodické zoznamy
0s6b Starej rise a jej intitcii. Frankfurt am Main, 2005 (Studie k eurépskym dejinim
prava 196).
Koncipient bol tradnik alebo zamestnanec, ktory mal za lohu vypracovavat' pre svoj
urad navrhy a koncepty, rieSenia problémov, programy.
Registrator dvorného tradu od 15. storoc¢ia do konca 19. Storocia mal za ulohu, vsetky
vychadzajice dokumenty porovnavat’ a registrovat’.
11 OStA, HHStA, Dvorny archiv, arad vrchného dvorného mariala (d’alej ako: OHMaA),
spisy, presporské spisy 834-835.
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993,

sov. Mnohi dvorni Gradnici mali uz ,,predchadzajticu sktisenost™: Na dvor voj-
vodu Alberta a arcivojvodkyne boli prevzati uz osved¢eni dvorni sluzobnici
z viedenského dvora. V prvom rade sa to tykalo samozrejme sluzobnictva arci-
vojvodkyne, napriklad jej vrchna dvorna spravkyna grofka von Vasquez, ko-
morna grofka Rosa von Wallis, grofka Maria Anna von Sztaray, komorna Ma-
ria Anna von Schlofnegg, jej komorné, jej spovednik Franz Lehner a ini. Spolu
21 uradnikov, ktori sa potom ocitli v PreSporskom dvornom zozname sluzob-
nictva, ako napr. $éfkuchar Franz Mouchette, komornik Andreas Szlabigh, Ju-
lien Chaudron vulgo Barrois, Joseph Baptist Macchio, komornik pri dverach
Gabriel Gerst a Joseph Rauch, pomocnik v kuchyni Claudius Vogien alebo ku-
ri¢ Jacob Mayer.'?

Dorucené boli aj niektoré ziadosti mimo Viedenského dvora. Kandidati du-
fali v kariéru a isté miesto. Argumentovali svojimi praktickymi skiisenostami,
jazykovymi znalostami ako aj doposial’ preukdzanymi bezplatnymi sluzbami
pre Statnu spravu. Velky dopyt bol najmé na miesto koncipienta. Napokon si
Maria Terézia vybrala dvorného zamestnanca z Viedenského dvora.

Délezitym hladiskom bolo to, ze dvorni sluzobnici boli zamestnani aj na
navrh alebo po protekcii. Vojvoda Albert sa prihovoril napriklad za Dominika
Minelliho, ktory bol povyseny po svojom prichode do Presporku na vediceho
urodzenych mladikov.'? Benedict Huber, protezovany komornik grofa Bethle-
na dostal napriklad funkciu dvorného policajného uradnika'* U neho bolo bez-
podmienecne dblezité, Ze policajny uradnik a jeho pomocnik museli ovladat
okrem madar¢iny aj slovencinu, inak bolo nutné najst’ vhodnti osobu priamo
na mieste.'> Dvorny uradnik musel mat’ dobry a Citatel'ny rukopis.

Na zéklade dvorného zoznamu 0sob je mozno konstatovat’, ze dvor pozo-
staval takmer zo 150 osob, zd’aleka sa nejednalo teda o malé dvoranstvo.
Vseobecne sa da povedat’, ze persondl mal zviac¢sa nemecké priezvisko, najde-
me vSak nejaké franctizske mend, pochadzali aj z Francuzska.'® Mad’arské
mend nendjdeme, slovanské alebo pol'ské iba zriedka. Po preskimani, odkial
pochadzali, mo6zeme skonstatovat, ze vicsina dvorného sluzobnictva pocha-
dzala zo Saska, teda rodnej zeme vojvodu, lebo ich rodi¢ia sluzili na dvore
v Drazd’anoch. Z dévodu uspory nakladov boli vyhl'adani aj manzelia alebo
pribuzni (ako manzelsky par Jihnichovcov alebo ¢lenovia rodiny Dupreyov-
cov). Porovnanim dvornych zoznamov z roku 1767 prip. 1768 je mozné taktiez

12 OStA, HHStA, Dvorny archiv, OHMeA, tirad dvorného ceremonialu, protokoly ceremo-
nialu (d’alej ako: ZP), Bd. 31. Prednaska zo dna 29. marca 1766. fol. 107v—108t.

3 OStA, HHStA, Dvorny archiv, OHMeA, tirad dvorného ceremonialu, AZA 72-4. fol. 201r.
14 Porovn.. HHStA, Dvorny archiv, OHMaA, Spisy, preSporské spisy 834-38.

5 OStA, HHStA, Dvorny archiv, OHMeA, urad dvorného ceremonialu, AZA 72-4. fol. 93r.
¢ Porov.. HHStA, Dvorny archiv, OHMaA, Spisy, Presporské spisy 834-88.
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konstatovat’, Ze sa pocas roka rozsirilo najmé dvoranstvo arcivojvodkyne. Je
taktiez pozoruhodné, Ze nevydaté komorné Marie Kristiny vstupili do manzel-
stva pocas druhého roka a sice s dvornymi uradnikmi vlastného dvora (Josepha
von Uhlig, rodena Papa a Lamberte Rimbault, rodena Ceintray).!” PreSporsky
dvor bola teda taktiez dobra prilezitost’ dat’ pary ,,dohromady”. Mnohi dvorni
uradnici sa dokonca zosobasili s mestskymi ob¢iankami.'®

Na Zelanie vojvodu Alberta bolo dovolené, zamestnat’ na dvore aj nekatoli-
kov,'” ako napr. jeho adjutanta, generalmajora Theodora Alexandra Miltiza,
ktory prisiel z Drazd’an a bol dlhoro¢nym priatelom vojvodu. Délezité je zdo-
raznit, ze na rozdiel od Viedenského dvora, sa na dvore v PreSporku medzi
sluzobnictvom nachéadzali aj evanjelici. Ako bolo uz spominané, mnohi pocha-
dzali dokonca zo Saska, ako napr. kuri¢ — komornik Johann Gottfried Henner-
sdorf, pomocnici u koni Johann Gottfried Boden a Johann Georg Geissler.?

V ramci dvora existovali aj ,,kariérne moznosti”. Po rokoch boli pomocnici
u koni povyseni na ko¢iSov, pomocnici na komornikov zodpovednych za stolo-
vanie alebo za varenie. Nemozeme vsSak konStatovat' ziadne velké zmeny
v ramci dvora. Neobsadené funkcie vznikli v prvom rade v dosledku umrti. Tak
sa stal po smrti Gabriela Bethlena vrchnym spravcom Maximilian Guidobald
grof von Cavriani?!. Cavriani zomrel v roku 1776, jeho nastupcom bol mad’ar-
sky §Tachtic, grof Georg Csaky.?? Iba zriedkakedy boli dvorni Gradnici prepus-
teni. VSeobecne mozeme konstatovat, ze, dvorny personal viésinou zostaval

17 Tieto ulohy na zaklade dvornych zoznamov 1767 a 1768.

18 7a odkaz a ulohy plati moja mimoriadna vd'aka Dr. Arpadovi Tothovi (Univerzita
Miskolc). Porov. Presporské evanjelické sobasne matriky: Archiv Hlavného mesta SR
Bratislavy, Zbierka cirkevnych matrik, Evanjelicka cirkec. Farsky urad Bratislava, Man-
zelstva 1764-1784, Bd. 626. Napr. Johann Gottfried Boden so Susannou Szakovits dia
11. jala 1769. Bd. 626. Seite 105. 1769. No. 40 (https://www.familysearch.org/ark:/6190
3/3:1:33SQ-GRQ1-9SCR?1=559&cc=1554443&cat=1857277); Johann Gottfried Henner-
sdorf's Kristinou Katarinou Amry diia 5. nov. 1775, ebd., Bd. 626. strana 241. 1775. No. 43.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-9RQ1-9959?1=679&cc=1554443 &c
at=1857277 (posledny stav 23. 10. 2017).

19 OStA, HHStA, Dvorny archiv, OHMeA, tirad dvorného ceremonialu, AZA 72-4. fol. 163r.

20" daje k Hennersdorf a Boden vid’ v poznamke pod Ciarou 17. Pre Geisslera porovn. Pres-

porské evanjelické sobasne matriky: Johann Georg Geissler s Annou Catharinou Macher
dna24. aprila 1769: Archiv Hlavného mesta SR Bratislavy, Zbierka cirkevnych matrik, Evanje-
licka cirkev. Farsky trad Bratislava, Manzelstva 17641784, Bd. 626. Seite 100. 1769. No. 24.
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GRQ1-9SZ4?7i=556&cc=1554443&
cat=1857277 (posledny stav: 23. 10. 2017).

OStA, HHStA, Dvorny archiv, OHMeA, trad dvorného ceremoniélu, Protokoly ceremo-
nialu (d’alej ako: ZP), Bd. 33. 3. oktober 1769; ebd. AZA 80-8-2. ,,Menovanie gréfa Ca-
vrianiho za vrchného spravcu arcivojvodkyne Marii Kristiny, 1769, okt.”.

22 Statny archiv v Levo&i [EZ VOLT A REGI NEVE, JELENLEG NEM TUDOM, HOVA

TARTOZIK], Archiv rodu Cséky z Hodkoviec, Fasc. II. No. 12.
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taky isty, ako na zaciatku Sest'desiatych rokov 18. storocia. Niektori zo sluzob-
nictva dokonca i$li s manZzelskym parom aj do Holandska.??

Uz od zaciatku je zrejmé, ze Viedensky dvor rozhodne trval na tom, Ze arcivoj-
vodkyna je nieco viac ako vojvoda Albert, ktory bol povazovany za kadeta bez
prostriedkov. Tato zvlastnost’ sa prejavila aj v nazve dvora: Dvor nebol povazova-
ny iba za sasky, ale zaroven ako arcivojvodsky, a sice v opa¢nom poradi — preja-
vuje sa to aj vo vytlatenej forme.?* Zahrani¢ni vyslanci, ktori prinasali blahoZela-
nia z prilezitosti sobasa, zloZili poklonu najprv arcivojvodkyni a az potom vojvo-
dovi.” Jedine¢nost’ reprezentativnych prvkov je mozno zretel'ne zaregistrovat’ na
ich manzelskom erbe. Zlozeny manzelsky erb sice vyjadruje rovnopravne spolu-
zitie manzelov, av§ak erb muza je obvykle z hl'adiska heraldiky umiestneny vpra-
vo. V pripade arcivojvodkyne Marii Kristiny a vojvodu Alberta boli erby vyme-
nené. Heraldicky vpravo vidime erb arcivojvodkyne, vl'avo erb vojvodu, ale oba
pod pol’'skou kral'ovskou korunou. Pre vojvodu Alberta bol erb s malymi zmenami
prevzaty od jeho otca kurfirsta Friedricha Augusta II. (v erbovom znaku je saské
vojvodstvo, v rozdeleni do Stvorcov pol'ské kralovstvo a litovské velkokniezat-
stvo). Pri arcivojvodkyni Marii Kristine sa nachadza erb (Casti) Sliezska, pri voj-
vodovi Albertovi Tesinske vojvodstvo. TaktieZ tund, ako na vacSine reprezentativ-
nych prvkov a slavnostnych obradoch je mozné vidiet, Ze arcivojvodkyna je vzdy
menovand na prvom mieste a patri jej vzdy prednost. V tomto pripade bol na
jednej strane napodobneny priklad: Arcivojvodkyiia Maria Anna, sestra Marie
Terézie mala svoj erb taktiez vzdy na pravej strane a zaujimala popredné miesto
oproti nemajetnému manZelovi, vojvodovi Karolovi Lotrinskému.?®

Presporsky dvor bol teda zriadeny podl'a vzoru viedenského a holandského
dvora a sluzil v prvom rade na reprezentaciu. Zamozna habsburska rodina ur-
Covala detaily slavnostnych obradov, uhorské a saské vzory neboli zohl'adno-
vané. Viedensky ,,dvor” prezentovala arcivojvodkyna svojmu manzelovi vo
v8etkych oblastiach.?’

2 Porovnaj OStA, HHStA, Rissky dvorny radca, Gratialia et Feudalia, Povolenia 15-1-8.
.Sasko teSinsky vojvoda Albert a arcivojvodkyiia Méria Kristina, zaslanie batoziny (Saty,
knihy, obrazy) do Bruselu, 1780, 1781, pre sluzobnictvo 1781, mnoho kusov”. Chcem
vyjadrit’ svoje pod’akovanie Dr. Andrasovi Orossovi, mad’arskému archivnemu zastupco-
vi v domacom, dvornom a §tatnom archive za jeho pomoc.

24 OStA, HHStA, Dvorny archiv, OHMeA, trad dvorného ceremonialu, AZA 72-4. fol. 65r.

Pripomienka Kaunitza Marii Terézii, 26. marec 1766.

Ebd., fol. 174r. ,,Dvorny protokol arcivojvodkyne a vojvodu v Ceremonialibus de Mense

Majo 1766.”

20 Ebd., AZA 43-6. ,,Cesta vojvodu Karola Lotrinského gen. miestodrzitela Holandska

a jeho manzelky arcivojvodkyne Marie Anny do Bruselu, 1743”. bod 18. fol. 8r.

OStA, HHStA, Habsbursko-lotrinsky rodinny archiv, domaci archiv, Ministerstvo cissar-

skeho a kralovského rodu, svadby 10-1. b). fol. 27r-28v. Rozhodnutia Marie Terézie na

pripomienku Kaunitza, 20. febr. 1766.

25
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Obr. &. 1/ ManZelsky erb Alberta Sasko-TeSinskeho a Mérie Kristiny?®

Zriadenim presporského dvora vznikol novy spravny urad, ktory vsak su-
¢asne poskytoval moznosti pre rozvoj mesta ako sidelného mesta. Pritomnost’
dvora zabezpecovala napriklad velké prijmy pre mestanov v hostincoch alebo
pre prenajimatelov privatneho ubytovania. Stale vSak dochadzalo k sporom
s obyvatel'mi mesta, a dokonca dochadzalo viac krat aj k trestnym ¢inom, ako
napr. ku kradeziam,? bitkdm?3® alebo pasovaniu tabaku.?' V4¢&S§ina opravnenych
sporov preto znamenala na novom dvore realizaciu sudnych rozhodnuti. Vrch-
ny dvorny marsal mal pravo rozhodovat’ v ob¢ianskych a trestnych zalezitos-

28 Erzherzoglicher und Herzoglich-Séchsischer Hofkalendar: auf das Gemein-Jahr nach der
gnadenreichen Geburt unsers Seeligmachers Jesu Christi... zum gebrauch des Erzher-
zoglich und Herzoglich-Séchsischen Hofes. Pressburg: Johann Michael Landerer, 1767,
uvodna strana.

29 OStA, HHStA, Dvorny archiv, OMeA, Vrchny dvorny spravca zvlastny rad Varia 370-13.
,.Spisy o kradezi na dvore vojvodu Sasko-Té&sinskeho, april 1772”. Por. HHStA, Dvorny
archiv, OHMaA, Spisy, presporské spisy 834-47.; ako aj ebd., 834-29. VySetrovaci spis
zo dna 28. marca 1770; ebd., 834-30. Vysetrovaci spis zo dna 27. jula 1770; ebd., 834-52.
Vysetrovaci spis zo dnal6. marca 1773.

30 Ebd., 834-42. Spisy v novembri 1771; ebd., 835-61. VySetrovaci spis zo dhal2. dec.

1774, ebd., 835-75. Bitka diia 24. febr. 1777.

Ebd., 834-13. Vysetrovaci spis zo dila 15. jan. 1768; ebd., 835-63. VySetrovaci spis zo

dnal5. aprila 1775.
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tiach tykajucich sa sluzobnictva a sice nezavisle od mestského magistratu. Mu-
selo sa vsak bezpodmienecne postupovat’ podl'a rakuskych a nie podl'a uhor-
skych pravnych predpisov.’? K tomu boli potrebni skiiseni pravnici — avsak tito
boli vyberani z rakiskych tradnikov. Mézeme teda o dvore povedat’, Ze poru-
Soval pravny stav mestského magistratu, napriek tomu znamenala pritomnost’
dvora urcité pokroky v oblasti verejnych sluzieb. Okrem iného bolo uz v roku
1766 zavedené nocné osvetlenie ulice az po zamok, neskdr, v sedemdesiatych
rokoch 18. storo¢ia bolo 231 laternami osvetlené celé centrum mesta.*?

Zivotny priestor manzelského paru musel byt aj vybudovany. Presporsky
zdmok nebol dostatocne pohodIny pre staly dvor. Uz pred nastahovani a aj po
flom boli preto vykonané rekonstrukcie a vznikli nové pristavby. Rozli¢né sta-
vebné Upravy podla navrhov a pod vedenim dvorného architekta Franza Anto-
na Hillebrandta ukazuju vSetky ¢innosti dvora a taktiez i reprezentativne funk-
cie zamku: letna jazdecka Skola, parky, Skola, miestnosti pre miestodrzitel’-
stvo.** Nové zariadenia boli od teraz vhodné aj pre slavnostné akcie. V prvych
rokoch sa na dvore konali mnohé slavnosti: miestodrzitel'sky par organizoval
napriklad jazdy na saniach podl'a Viedenského vzoru. Zucastnovali sa ich vys-
$i dvorni tradnici, komorné arcivojvodkyne a popredni uhorski §lachtici, kto-
rych okruh bol vzdy rovnaky. V obdobi fasiangov sa konali na zamku maskar-
né baly, pretoze tak vojvoda ako aj arcivojvodkymia rady tancovali.*> Takisto sa
zucastiovali sldvnosti, ktoré sa konali u uhorskych §lachticov (u grofa Palffy-
ho alebo u knieZzat'a Mikulasa Esterhazyho).*® V porovnani s ¢astymi burlivymi
dinami vo Viedni moZze vyzerat ich pobyt v PreSporku vel'mi pokojny, dokonca
nudny.’” Vojvoda viak mal dve tlohy: Pit'krat do tyzdia predsedal zasadaniam

32 (OStA, HHStA, Dvornyc archiv, OHMeA, trad dvorného ceremonidlu, AZA 72-4. fol.

157r.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Regnicolaris Levéltar, Achivum palatina-

le, Archivum locumtenentiale Alberti Ducis Saxoniae (N 13), Lad. 62. Fasc. 8. No. 30-37.

3 Porovn. Gyorgy Kelényi: Franz Anton Hillebrandt, 1719-1797. Budapest, 1976; Kristof
Fatsar: Albert herceg rezidencigja. A pozsonyi kiralyi var és kertjei a 18. szazad masodik
felében [Sidlo vojvodu Alberta. Presporsky kralovsky zamok a jeho zahrady v druhej
polovici 18. storocia]. Miivészettorténeti értesitd, 2001, 125-132; Jorg Garms: Die Resi-
denz von Pressburg. Bau- und Ausstattungsprojekte in maria-theresianischer Zeit. Baroc-
kberichte, 55/56. 2010, 589-602 (Sidlo v Presporku. Stavebné a zariad’'ovacie projekty
v obdobi Marie Terézie, Barokové spravy).

35 Priklady pre jazdu na saniach: PreSporské noviny: 1766. ¢. 14. 15. febr. 1766; 1767.¢. 7.
24. jan. 1767; ebd. €. 9. 31. jan. 1767, porovn. napr.. Sasky hlavny $tatny archiv v Draz-
d’anoch, Pozostalosti kniezat, 12528 pozostalost’ kiaznej Marie Antonie, ¢. 24A, fol.
228v. Albert pre Mariu Anténiu, 27. jan. 1767.

36 Prefiburger Zeitung, 1767. €. 9. 31. jan. 1767; ebd. C. 11. 7. febr. 1767, 1768. &. 10. 3.
febr. 1768; ebd. ¢. 39. 14. maja 1768.

37 Sasky hlavny $tatny archiv v Drazd’anoch, knieZacie pozostalosti, 12528 pozostalost’ Ma-
rie Antonie, ¢. 24A, fol. 152r. Albert pre Mariu Antoniu, 1. marca 1773.
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miestodrzitel'stva a dvakrat rocne cestoval do Pesti na zasadania najvyssieho
sudneho dvora — arcivojvodkyia sa mohla venovat’ nanajvys umeniu. V zim-
nom obdobi sa Albert a Maria Kristina ¢asto citili dokonca uvdzneni v zamku
a Casto sa nudili aj v lete. Preto si Casto delili letné dni na zdmku v Schonbrun-
ne a Laxenburgu s Viedenskym dvorom, pokojné dni vSak stravili aj na zdmku
Schlosshof a Halbturn, a taktiez podnikali dlhSie cesty do Talianska. Na zaciat-
ku presporskych dni sa striedavo konali navstevy, baly a chodili na vylety.* Po
sobasi svojej obl'ibenej dcéry cestovala Maria Terézia Casto do PreSporku na
navstevu manzelského paru. Niekedy ju sprevadzal aj cisar Jozef I1. Boli to
Casto iba kratke 2-3 dilové navstevy.> Dokonca bola u nich na navsteve v Pres-
porku v roku 1780.4° Monotonnost’ presporskych dni bola prerusena trvalymi
pobytmi miestodrzitel'ského paru vo Viedni. Cestovali do Viedne na Novy rok
a na rodinné slavnosti a pravidelne sa vo Viedni zucastnovali vacsich cirkev-
nych slavnosti ako aj politickych vyro¢i.*!

Napriek nudnym diiom boli roky v PreSporku bezstarostné a so spitnym
pohl'adom aj urcite st'astné. Samotné spomienky Alberta tykajuce sa ¢asto nud-
nych dni stravenych v Presporku sa mu dodato¢ne zdali krajsie a na sluzobné
povinnosti sa zabudlo: Vojvoda bol v roku 1811 pri pohl'ade na ruiny prespor-
ského zamku zarmuteny,*? a preto mozeme tvrdit: Nielen pre krajinu a pre
mesto PreSporok, ale aj pre dcéru a zata to bolo neobyc¢ajnych 15 rokov.

38 Ebd., fol. 228v. Albert pre Mériu Antoniu, 27. jan. 1767.

3% OStA, HHStA, Dvorny archiv, OHMeA, tirad dvorného ceremonialu, ZP Bd. 31-35. pas-
sim

40 Ebd. Bd. 35. 25. sept. 1780. fol. 344v—345r.

41 OStA, HHStA, Dvorny archiv, OHMeA, urad dvorného ceremonialu, ZP Bd. 31-35. pas-
sim.

Rakuska narodna kniznica, Zbierka rukopisov. 119/1-189. Albert pre generala Secken-
dorfa, 19. jina 1811.
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MARIA TEREZIA A PRIATEI’SKE VZTAHY
S PRISLUSNIKMI KNIEZACIEHO DOMU
ESTERHAZY

Dr. Angelika Futschek

Clenovia rodiny Esterhazy boli verne oddani rodu Habsburgovcov a vo vo-
jenskych sporoch stali vzdy na strane cisara. Pocetni ¢lenovia rodiny boli nosi-
tel'mi Radu zlatého rina, zastavali trady velvyslancov a boli povereni rozli¢-
nymi ¢estnymi ulohami.

Toto spojenectvo bolo zachované po mnohé storocia. V roku 1687 bol Paul
1. Esterhazy (1635 — 1713) ako pod’akovanie za jeho zasluhy povySeny cisarom
Leopoldom I. do kniezacieho stavu. Grof Nikolaus, neskor knieza Nikolaus 1.
(1714 — 1790), ,,milujaci nadheru®, mal napriklad v roku 1736 ta Cest’ cestovat’
do Lotrinska, aby vojvodkyni Elisabeth Charlotte, matke Frantiska Stefana,
oznamil svadbu medzi Frantiskom Stefanom Lotrinskym a arcivojvodkyiiou
Mariou Teréziou. Neskor bol Mariou Teréziou (Obr. 1) menovany volebnym
vel'vyslancom a zucastnil sa v roku 1764 v povereni ako Prvy kufirtsky vel'vy-
slanec na zvoleni jej syna Jozefa (obr. 2) za rimsko-nemeckého kral’a vo Frank-
furte.! Okrem toho podporoval kniezaci rod Esterhazyovcov kralovni finang-
ne: Ked’ dal oznamit’ Marii Terézii dna 1. februara 1760 prijatie p6zicky 3 mi-
lionov guldenov, prisl'tbil jej knieza Paul II. Anton (1711 — 1762), brat a pred-
chodca Nikolausa I., v marci toho istého roku p6zi¢ku 20.000 guldenov a dal
za tymto U¢elom odovzdat’ €asti cenného strieborného priboru v hodnote viac
ako 9.000 guldenov kralovskej mincovne.

Mimo diplomacie a barokového predvadzania sa mala cisarska rodina s ro-
dom Esterhazy také kontakty, ktoré je urcite mozno nazvat ako priatel'ské.
Tato vdzba spocivala predovsetkym v lotrinskom povode manzelky kniezata
Paula II. Antona (obr. 3), kilaznej Marie-Anny Esterhazy (1713 — 1782) (obr.
4), ktora ,,...kvoli jej rozumu a prijemnému vystupovaniu odjakziva milovali
a uctievali obe Vysosti...“?

I O kniezati Mikulas I. Esterhdzy ako kniezaci vel'vyslanec vid’: Korner Stefan, Esterhdzy
Feenreich. Fiirst Mikulas I. verbliifft Europa, Eisenstadt 2011.

2 KHEVENHULLER-METSCH, Johann Joseph, Aus der Zeit Maria Theresias. Dennik
kniezata Johanna Josepha Khevenhiiller-Metscha. Cisarsky vrchny sprava. 1758 — 1759,
zvizok 5, Leipzig/Wien 1911, s. 35.
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Obr. ¢. 1/ Maria Terézia vo vdovskom kroji, olej na platne, po r. 1765.
Stkromny archiv rodu Esterhazy, Zamok Eisenstadt; inv. ¢. B 610.

Obr. ¢. 2/ Cisar Joseph I1. (1741 — 1790), olej na platne, po 1765.3

3 Stkromny archiv rodu Esterhazy, Zamok Eisenstadt; inv. ¢. B 712.
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Obr. ¢. 3/ Knazna Maria-Anna Esterhazy
(1713 — 1782), rodena de Lunati-Visconti,
olej na platne, polovica 18. storocia.
Stkromny archiv rodu

Esterhazy, Zamok Eisenstadt; inv. ¢. B 47.

Obr. ¢. 4/ Knieza Paul II. Anton Esterhazy
(1711 = 1762), Johann Michael Millitz, olej na
platne, 1759. Sukromny archiv rodu Esterhazy,

Zamok Eisenstadt; inv. ¢.B 21.

Knazna Maria-Anna Esterhazy, rodena de Lunati-Visconti, vyrastla v Lot-
rinsku a bola dvorna ddma matky Frantiska Stefana vojvodkyne Elisabeth-Char-
lotte.*

Maria-Anna de Lunati-Visconti pochadzala z vysoko vazenej lotrinskej ro-
diny, jej otec Ferdinand de Lunati-Visconti bol v priazni vojvodu Leopolda
Lotrinského, vojvoda si ho cenil do takej miery, Ze je v literatiire nazyvany
dokonca podl'a metresy vojvodu ako ,,deuxiéme favori‘®, ¢ize jeho druhy obl'G-
benec.

Ferdinand de Lunati-Visconti bol vymenovany za komornika vojvodu a ne-
skor za velitel'a ,,sto Svajéiarov®. Vojvoda Leopold Lotrinsky ho uréil ako

4O rodine de Lunati-Visconti vid: Futschek Angelika, Kiiaznd Maria-Anna Esterhazy. Jej
korene v Lotrinsku, jej Zivot v Eisenstadte a vo Viedni, Oznamenia zo zbierky sukromnej
nadacie Esterhazyovcov, Zvazok 7, Eisenstadt 2016.

5 Aubry-Humbert Antoinette, Seigneurs et laboureurs dans le Blamontois aux XVIIéme et
XVIIIéme siécles, Dombasle-sur Meurthe 2001, S. 167.

6 Pod pojmom ,;sto Svajéiarov (franz. Cent-suisses) rozumieme jednotu §vajéiarskych
zoldnierov, ktori existovali od roku 1497 do 1792 a patrili ku garde kral'a vo Franctzsku.
Podl'a ich vzoru vznikla podobna jednota od roku 1581 auf v lotrinskom vojvodstve.
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spolo¢nika Frantiska Stefana na cestu na korunovaéné slavnosti Karla IV. v lete
1723 do Prahy, ktorych sa mal zacastnit’ korunny princ, ked’ neocakavane
zomrel jeho brat Leopold Clemens dfia 4. jula na kiahne.” Vojvoda Leopold sa
snazil v zmysle mudrej sobasnej politiky zosobasit’ uz svojho syna Leopolda
Clemensa s arcivojvodkynou Mariou Teréziou, smrt'ou korunného princa na-
stupil na jeho miesto FrantiSek Stefan a zil odteraz na Viedenskom dvore.

Maria-Anna de Lunati-Visconti stravila svoj ¢as na lotrinskom dvore okrem
iného s Karlom Alexandrom a Annou Charlotte, detmi vojovodkyne a spreva-
dzala vojvodsku rodinu na mnohych cestach do rozlicnych rezidencii ako boli
napr. zamky v Lunéville, Nancy alebo Commercy.

Prave tento kontakt Marie-Anny de Lunati-Visconti s Karlom Alexandrom,
Annou Charlotte a neskor aj s Frantiskom Stefanom Lotrinskym neskor pozi-
tivne ovplyvnili vo Viedni dobré vztahy k Marii Terézii.

Vojvodkyna, ktora sa stala melancholickou po tmrti mnohych deti, precho-
vavala vel'ku sympatiu k mladej Marii-Anne. Listy vojvodkyne vyjadruju ¢a-
som jej opdtovnu starost’ o blaho dievcat’a, ktoré bolo povabne a tym sa uplne
odlisovalo od svojej matky, ktora viedla Skandal6zny zivot.

Po smrti vojvodu Leopolda v marci 1729 sa Frantisek Stefan vratil zaciat-
kom novembra z Viedne do Lotrinska. Este pred svojou cestou do vlasti bol
novy vojvoda vyslovne vystrihany pred sle¢nou de Lunati-Visconti: ,,Po druhé
musi Vasa kralovska Vysost prechovavat maximalne vyhrady voci Zendam |...]
Osoby Vs pokladaju za vynimocného a otvorene treba povedat, ze pan Lunati
dal doviest domov svoju dcéru, aby ziskal priazer jeho krdlovskej Vysosti.*®

Maria-Anna de Lunati-Visconti sa vydala v decembri 1734 za pritomnosti
vojvodkyne Elisabeth-Charlotte a jej deti Karl-Alexandra, Elisabeth-Thérése
a Anny Charlotte v zdmockej kaplnke Lunéville za knieza Paula II. Antona
Esterhazy. Udalost’ bola zvecnena na obraze maliara Claude Jacquarta (obr. 5):

Obraz zobrazuje manzelsky par a za nimi rodinu vojvodu. Ich pritomnost’
znamenala vel'ky prejav priazne a predstavuje vysoky respekt, ze si Maria-An-
na a knieza Paul II. Anton u nej uzivaju. Za manzelské pripravy medzi Ma-
riou-Annou a kniezatom patrila vd’aka aj Karlovi Alexandrovi Lotrinskému,
s ktorym bol knieza v kontakte pocas svojich mnohych pobytov v Lotrinsku.
Spolocne boli aj na vojenskom t'azeni na Ryne.

Kratko po sobasi manzelského péaru prili blahoZelania od Frantiska Stefa-

Z lotrinskej iniciativy bola prevzata $vajciarska garda aj na cisarskom dvore vo Viedni,
kde sluzila od roku 1745, prevzala mnohé reprezentacné tilohy a uz v roku 1767 bola
zrusena.

7 HHStA, LHA, Karton 43, No 1, fol. 394 — 398.

8 HHStA, LHA, Karton 43, fol 340.
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na: ,,Som povinny Vam vyslovit svoju najhlbsiu vd'aku, ze ste mi nechali poslat
spravu o Vasom sobasi prostrednictvom slecny Lunaty. Pri tejto prileZitosti
Vam blahozelam. Nech ste nadalej spokojni tak, ako Vam to prishicha. S hibo-

kou uctou*®

Par mesiacov po svadbe cestoval kniezaci par v roku 1735 z Lotrinska do
Eisenstadtu. V maji 1736 prijala Maria Terézia knazni Mariu-Annu do Radu
kriza s hviezdou.

Obr. ¢. 5/ Knieza Paul II. Anton Esterhdzy (1711 — 1762), Johann Michael Millitz, olej na
platne, 1759. Stikromny archiv rodu Esterhazy, Zamok Eisenstadt; inv. ¢.B 21.

Zamok v Eisenstadte/cisarska izba

S knaznou Madriou-Annou priSiel do zdmku v Eisenstadte novy duch
(obr. €. 6), ktory sa prisposobil podl'a vtedajSieho dobového vkusu. Miestnosti

,,Je vous suis fort obligé de la part que vous avés bien voulu me donner de la conclusion
de votre mariage avec Melle de Lunaty, je vous en fait mon compliment et souhaite que
la satisfaction que vous en temoignés dure aussy lontems que 1'un et I’autre la merités. Je
Voudrois de mon coté pouvoir vous convaincre de 1’estime avec laquelle je Suire.” Odpis
listu zo diia 9. februdra 1735 od Fratiska Stefana Lotrinského kniezatu Paul II. Antonovi
Esterhazymu. HHStA, LHA, Karton 118, fol. 204.
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boli obloZené vzacnami tapetami z Ciny a Franctzska (obr. 7), drahocenny
naytok nakupeny v Parizi a Lotrinsku. Konzolové stoly a lakovany nabytok re-
prezenta¢nych priestorov zdobili ¢inske a japonské porcelany alebo fajansy
z fajansovej tovarne v Holi¢i zaloZenej Frantiskom Stefanom.

Mnohi hostia kniezacieho paru mali na zdmku v Eisenstadte k dispozicii
viaceré miestnosti. Thomas Steavens, cestujuci, ktory tu stravil v roku 1749
viacero dni, popisal svoj pobyt okrem iného, slovami: ,,... the present Princess,
who is of Lorrain, & who, among many other Accomplishments, has an admi-
rable Taste, has now furnish’'d almost all the Chateau, & these Apartments are

as handsome & commodious as possible, Every Stranger has his Bedchamber,
«l0

Dressing-room, Garderobe, & Servants Room...

Obr. €. 6/ : Pohl'ad na zamok v Eisenstadte polovica 18. storocia, detail z rodokmena
kniezat Esterhazyovcov, olej na platne, polovica 18. Storo¢ia. Sukromny archiv rodu
Esterhazy, hrad Forchtenstein — galéria predkov rodu Esterhazy; inv. ¢. B 38.

Specialna &ast’ zamku bola k dispozicii aj Marii Terézii pri jej pobyte v Ei-
senstadte.

V niektorych dokumentoch v archive na hrade Forchtenstein sa spomina na
zamku v Eisenstadte takzvana ,,cisarska izba“, ktora vsak, ako taka, nie je vy-
kazana v inventari zamku. V roku 1740, v roku umrtia cisara Karla VI., sa po

10 Robbins Landon Howard Chandler, An Englishman in Vienna and Eisenstadt Castle in
1748 and 1749, in: Das Haydn Jahrbuch XVIII, London 1993, 206.
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prvy krat hovori nielen o rekonstrukénych pracach na velkej bielej peci v je-
dalni, ale aj na onej cisarskej izbe.!' Znamena to, Zze uz onoho ¢asu museli byt
Clenovia cisarskeho rodu ako hostia na zamku v Eisenstadte. V roku 1743, Cize
takmer v rovnakom ¢ase ako prebiehali rekonstrukéné prace v Schobrunne, vy-
konaval aj murarsky majster Samuel Hauck rozsiahle renovacné prace na zam-
ku v Eisenstadte. Staré Stukatry boli kompletne osekané, nové stropy natiah-
nuté a ,,...dann avch dafs Kayser Zimer mit einer Zwerg Matir tintermacht, wie
auch aufp dem finstern Thirm in des neben Zimer Ein diirch Gang auf3 gebro-
chen und mit Einer wand untermacht. wie aiich neben des grosfie Zimer mit
eine Stockothar booden Ein gelegt worden, uind Zwey mahl untermacht, mit
winden sambt einer Stiegen in die ober Zimer...“."> (potom aj cisdrska izha
bola podopretd opornym murom, ako aj 7 veZe bez okien bol prerazeny otvor
do vedl'ajsej izby a podoprety stenou. Aj vo vedl’ajsej izhe so Stukatiirou bola
poloZena podlaha a dva krat podopretd, so stenami spolu so schodami do
hornej izhy...).

Obr. ¢. 7/ Pohl'ad do takzvaného ,,malého ¢inskeho salona®, az do zaciatku Styridsiatych
rokov 18. storocia spaliia kniezat’a, ¢inske tapety, polovica 18. storocia.
Sukromny archiv rodu Esterhazy.

V roku 1746, kedy sa aj Maria Terézia zdrziavala viacero dni v Eisenstadte,
boli taktiez vykonavané prace v v cisarskej izbe, ked’ze tu okrem iného umiest-

I EPA, RAR 1740, Nr. 24.
12 EPA, RAR 1743, STVO 6.
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nil stolar Thomas Moritz latky a rovnako aj dve supraporty nad oknami. V na-
sledujiicom roku bola instalovana nova pec s ozdobami.

A taktiez zamoc¢nik Friedrich Schieller spomina v roku 1757 izbu kralov-
nej: ,,v kralovninej izbe som opravil tri zamky...“'3, sklarsky majster hovori
v tom istom roku o préacach .,... v izbe cisdarovnej...“'*. Dokonca popismi za-
mestnancov, ako ,,v izbe cisdra vedla salu !>, ¢ize vedla dnesného Haydnovho
salu alebo bola cisarska izba umiestnena ,,oproti zoologickej zahrade®, uvadza-
ju konkrétne odkazy na miesto v zdmku. V zdznamoch stolarskeho majstra Jo-
hannes Schrifla sa vedl'a cisarskej izby spomina ,,S: v: zdchod®, pre ktory bolo
urobend ¢ast’ okenného rdmu a okenné kridlo, ktory sa vyskytuje iba v oblasti
N/O veze. K cisarskej izbe patrila toaleta a Satnik (obr. 8). Z izby bol nielen
priamy pristup do ,,vel'kého salu®, dnesneé¢ho Haydnovho salu, ale aj nadherny
vyhl'ad do zahrady, ktora bola vybudovana pri pobyte nového kniezacieho paru
v manieristickom slohu.

Cisarska izba uz dnes neexistuje. Miestnosti boli zmenené pri rekonstruk-
ciach zamku kniezatom Nikolaus II. Esterhazym zac¢iatkom 19. storocia (obr.
9) Preto sa v popisoch miestnosti, ktoré st v niektorych dokumentoch oznaco-
vané ako ,,cisarska izba“, a udajne ich mala k dispozicii aj Maria Terézia pocas
jej pobytoch v Eisenstadte, uvadza odkaz na stpis majetku a zariadenia vo
franctizskom jazyku z roku 1757 a na prvy inventar v nemcine z roku 1762,
ktoré sa doposial’ nachadzaji v Narodnom archive v Budapesti.

LAN e
[T TR IRTTS STINTR | i.-r\.4r1|'+|.
.
. L ,.. " - ".:
h—“‘.l:;f 1 - f A 3 : .
S T e !
Obr. ¢. 8/ 1. poschodie s priradenim {_l\ ...';.._.J |
miestnosti, plan pana Fischera, 1759. Pt T R
Stkromny archiv rodu Esterhazy,
hrad Forchtenstein — Archiv. s, e - |

13 EPA, RAR 1757, Nr. 154.
14 EPA, RAR 1757, Nr. 161.
15 EPA, RAR 1746, Nr. 112/5.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

Obr. ¢. 9/ Pohl'ad planovanej zahradnej fasady zamku v Eisenstadte, Franz Engel, Tempera
na papieri, 1812. Stkromny archiv rodu Esterhazy, zdmoks Eisenstadt; inv. ¢. B 7.

Cisarska izba je v supise majetku a zariadeni z roku 1762 popisovana nasle-
dovnym spdsobom: ,,Vladdrska krasna izba oproti zahrade, ktora je vyzdobend
indiansky cervenym, zelenym a zltym, modro kvitnicim koridorom okrasnych
rastlin. “1°

V miestnosti stala v roku 1762 baldachynova postel’ ako aj prepychova,
pozlatena pohovka s prilichavymi kreslami, potiahnutymi ¢ervenym damas-
kom. Medzi dvoma oknami bolo umiestnené velké, pozlatené monumentalne
zrkadlo, nad nim visel v roku 1746 obraz kytice maliara Sigmunda Leopolda
zhotoveny za 4 guldeny. Pod obrazom na stole s ¢iernou mramorovou doskou
je popis viacdielnej azijskej sady porcelanu: ,,Je tam indiansky zafarbeny por-
celan, pozostavajuci z 5 nadob na bylinky, z ktorych jedna ma velku trhlinu®.
Azijsky porcelan sa nachadzal iba v niektorych &astiach zamku ako bola spalia
knaznej, kupelna patriaca k spalni a herna na prvom poschodi ako aj spalina
knieZat'a s prislichajucou kiipeliiou na druhom poschodi. Azijsky porcelan sa
nachadzal aj v izbe, ktora bola na druhej strane velkého salu, a ktorti mal prav-
depodobne k dispozicii Frantisek Stefan alebo jeho surodenci. Tato skutoénost’
zdoraznuje vyznam miestnosti po oboch stranach velkého salu.

Prislusna kupelna, ktora bola vo vypoctoch remeselnikov pomenovana ako
»kabinet“, bola v roku 1762 vyzdobena ,,nazeleno s obrazkami malych postav
muzov a zien*, ¢ize azijskymi tapetami. Okrem modrej pohovky tam boli via-
ceré kresla, maly stolik, toaletny stolik s velkym zrkadlom a mnohé kefy
amalé truhlice s ¢iernym a zlatym lakovanim, ¢o je predpokladom, Ze sa jedna
o azijské lakovnicke prace.

V supise majetku a zariadenia v roku 1757 uvéadzany ,,Garderobe de la
femme de Chambre*, Satnik pozostaval z dvoch posteli, jedného toaletného sto-

16 MNL, P 108, Rep. 9, Fasc. U, fol. 70.
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lika ako aj z komody s rozli¢énymi fajansami. Na stenach viseli mnohé obrazy,
pricom boli kladené do popredia najmé dva obrazy cisara a cisarovne;.

Maria Terézia bola vitanym a oslavovanym hostom v dome rodiny Esterha-
zyoveov: ¢i uz to bol lov v Kittsee, opera v zamku Esterhdza alebo rodinna
naviteva v Eisenstadte. Spolo¢ne s Frantiskom Stefanom ako aj jeho suroden-
cami Karlom Alexandrom a Annou Chralotte Lotrinskych chodili do Eisen-
stadtu. Aj knieza Johann Joseph Khevenhiiller-Metsch, ktorého zaznamy
v denniku boli doélezitym zdrojom vyskumov, prijimal pozvania kniezacieho
paru. Na oplatku bola knazna Méria-Anna vel'mi vitanym hostom pri cisar-
skych oslavach.

Navstevy Marie Terézie v Eisenstadte

Maria Terézia sa vel'mi teSila na navstevy Eisenstadte. V liste adresovanom
grofovi Lacymu pise: ,,Notre voyage a Eisenstadt, qui me fait un plaisir infi-
ni,... <1

Na zamku v Eisenstadte s informacie o tychto navstevach odovzdavané
nielen prodtrednictvom zdpisov v denniku kniezata Khevenhiiller-Metscha
a zapisov vo Viedenskom denniku, ale aj prostrednictvom popisov pracovnych
povinnosti zamestnancov kniezacicho zdmku. Najmd z4znamy stolarskeho
majstra Thomasa Moritza su obzvlast pou¢né. Na zdklade jeho popisu je naj-
skor§i pobyt Marie Terézie zabezpeceny u kniezacej rodiny v Eisenstadte
v roku 1742. Tento remeselnik si poznacil vo svojich vlastnoru¢nych zdzna-
moch: ,,Pred prichodom kralovského majestdatu boli izby vycistene;* a po ich
odchode ,,aj po odchode kralovského majestatu boli izby vycistené*.'8 Aj Vie-
densky dennik uvadza 13. septembra 1742 cestu Marie Terézie a jej sprievod
k soche milostiplnej Panny Marie do Eisenstadtu, ,,und wurden Allerhéchst =
Die=selbe mit Dero gantzem Hof=Gefolg von der Frau Fiirstin von Esterhasy
auf das herzlichste bewirtet / kehreten aber Abends wiederum nach
mehr=er=wehnten Sumerein zuruk (a bola s najvyssimi poctami ¢o najsrdec-
nejsie aj spolu so svojim sprievodom pohostena kiiaZnou Esterhazy, avSak
vrdtila sa este vecer spiit’)“."

V auguste 1746 prisiel knieza Khevenhiiller-Metsch so svojou manzelkou
a cisarskou komornickou Kokorzowou na viacdennu navstevu Mérie-Anny Es-
terhazyovej do Eisenstadtu, pricom ku skupine sa na jeden den pripojila aj
sestra Frantiska Stefana Lotrinského, princezna Anna Charlotte Lotrinska

17 ARNETH, Alfred Ritter von, Listy cisarovnej Marie Terézie jej detom a priatelom, zvi-
zok 1, Vieden 1881, s. 217.

18 EPA, RAR 1742, Nr. 8.
19 Wiener Zeitung, ¢. 74, 15. september 1742, s. 5.
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a spolu so svojim sprievodom zostala poobede 11. augusta.?’ Aj 25. septembra
1747 cestoval knieza Khevenhiiller-Metsch so svojou rodinou do Eisenstadtu
na navstevu kilaznej.2! O defi neskor vSak prisla princeznad Anna Charlotte Lot-
rinska: ,,Dienstag den 26. Sept. Fruhe seynd Ihro Konigl. Hoheit Prinzessin
Charlotte von Lothringen mittels der Post nacher Eisenstadt abgegangen, ha-
ben alda bey der Fiirstin von Esterhasy Mittags gespeiset, und seynd Abends
nacher Schonbrunn wieder tzuruk gekehret. (V utorok 26. Septembra odisla jej
kralovska vysost’ princezna Charlotte do Eisenstadtu, obedovala u kiniaZnej
Esterhazy a veler sa opit’ vrdtila do Schonbrunnu) “>.

Takéto vylety Mérie Terézie (obr. 11) a Frantidka Stefana (obr. 10) ako aj
jeho surodencov Karla Alexandra a Anna Charlotte do Eisestadtu trvali vacsi-
nou kratko, pri zvlaStnych prilezitostiach pokracovali sldvnosti aj viacero dni
boli bez prisnej dvornej etikety. Viacdenné pobyty Marie Terézie st dolozené
v juli 1756 a v auguste 1758.

Obr. &. 10/ Frantidek Stefan Lotrinsky (1708 — 1765),
od roku 1745 ako Frantisek I. cisar Svitej rise rimske;j,
olej na platne, polovica 18. storoc¢ia. Sukromny archiv
rodu Esterhazy, zamok; inv. ¢. B 427.

Pondelok, 19. jula 1756 .,...nach gehorter Heil. Mefs, seynd Se. Majestiit
der Kaiser in Gefolge einiger Cavalieren, dann Nachmittags um 5. Uhr Ihro
Majestiit die Kaiserin in Begleitung einiger Damen von Schonbrunn zu (Titl)
Herrn Fiirsten Esterhasy nacher Eisenstadt mittels der Post auf ein paar Tdge
abgegangen. (po vypocutej sv. omsi odisiel jeho Vysost’ cisdr v sprievode nie-
ktorych panov, potom popoludni o 5. hodine jej Vysost’ cisarovna v sprievode

20 KHEVENHULLER-METSCH, Johann Josef, Z obdobia Marie Terézie. Dennik kniezata
Johanna Josepha Khevenhiiller-Metscha. Cisarskeho vrchného dvorného spraveu. 1745
— 1749, Zvézok 2, Lipsko/Vieden 1908, s. 106.

KHEVENHULLER-METSCH, Johann Josef, Z obdobia Marie Terézie. Dennik knieZat’a
Johanna Josepha Khevenhiiller-Metscha. Cisarskeho vrchného dvorného spravcu. 1745
— 1749, Zvézok 2, Lipsko/Vieden 1908, s. 179.

22 Wiener Zeitung, ¢. 78., sobota 30. septembra 1747, s. 7.

2
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niektorych dam zo Schonbrunnu k pdanovu
knieZat’ovi Esterhazymu na pdr dni)>> Podla
zdznamov kniezeta Khevenhiiller-Metscha
cestoval cisar iba s knieZzatom Auerspergom,
cisarovna §la zvlast’, sprevadzala ju iba vrchna
dvorna spravkyna. Cesta trvala do 21. jlla,
spat’ do Schonbrunnu §li obe Vysosti spolo¢ne
veder onoho dia.?*

Obr. ¢. 11/ Maria Terézia, kral'ovna uhorska a ¢eska
(1717 — 1780), olej na platne, polovica 18. storocia.
Sukromny archiv rodu Esterhazy, zamok; inv. ¢.

B 500.

V jali 1758 nebola dolozena iba navsteva Karla Alexandra Lotrinského
v Eistenstadte,?> o niekolko tyzdiov neskor, v auguste 1758, je zaisteny aj
viacdenny pobyt kralovnej Marie Terézie a Frantiska Stefana v Eisenstadte.
Sluzobnictvo dostalo rezervaciu, ,,podla starého zvyku “,*® na obdobie od 5. do
9. augusta troch izieb v miestnom hostinci: ,,Citanu du Cabartie du grifon pour
auer L oge Diferant Cuisinie et autre domestique du tempst de Sa Majesté“?’.
Predbezna rezervacia izieb sluzila pravdepodobne ako priprava na prichod vy-
sokopostavenych hosti, lebo pobyt cisarskeho paru ako aj Karla Alexandra Lot-
rinského a d’alSich Clenov $lachty je datovand od 7. do 9. augusta. Dna 9. au-
gusta 1758 informuje Viedensky dennik o vysokej navsteve nasledovné: ,,Vor-
gestrigen Montag den 7. Dieses haben die Allerhochste beyde Kaiserl. Ma-
Jjestdten mit Sr. Konigl. Hoheit Herzog Carl von Lothringen, unter Begleitung
einiger hohen Cavalieren und Damen zu den Herrn Feldmarschallen Fiirsten
von Esterhazy auf dessen Herrschaft Eisenstadt in Hungarn sich erhoben,...
(Predvcerom v pondelok 7. sa vybrali obe najvyssie cisdrske Vysosti s kral’ov-
skou vysost’ou Carlom Lotrinskym za sprievodu niektorych vaZenych pdanov
a dam k panovi pol’nému mar§dlovi knieZat’ovi Esterhazy na jeho panstvo
v Eisenstadte v Uhorsku,.. ) .

23 Wiener Zeitung, ¢. 58., streda 21. jula 1756, s. 5.
24 KHEVENHULLER-METSCH, Johann Josef, Z obdobia Marie Terézie, Zv. 4, s. 33 f.

2 Vid: Khevenhiiller-Metsch Johann Josef, Z obdobia Marie Terézie. Dennik kniezata Jo-
hanna Josepha Khevenhiiller-Metscha. Cisarskeho vrchného dvorného spravecu. 1758 —
1759, zvdzok 5, Lipsko/Vieden 1911, s. 49.

26 KHEVENHULLER-METSCH, Johann Josef, Z obdobia Marie Terézie. Dennik kniezata
Johanna Josepha Khevenhiiller-Metscha. Cisarskeho vrchného dvorného spravcu. 1745
— 1749, Zvézok 2, Lipsko/Vieden 1908, s. 196.

27 EPA, Generalkassa 1758, Fasc.I, Rubr. 8., No. 4.
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Nie je ni¢ zname o slavnostiach v Eisenstadte za pritomnosti kralovnej, ¢o
dodato¢ne podciarkuje privatny charakter tychto vyletov. Zaznamy Thomasa
Steavensa z roku 1749 poskytuju zaujimavy pohl'ad na priebeh dna na knieza-
com dvore:

., Nothing can exceed the Pleasure & Happyness of this Place, every Man
does exactly the Thing he likes best, & nothing but that. [...] People eat, drink
& sleep, as They please, & when They please. for the Morning Diversion there
are Dogs, Hawks, & Guns; you order what Chasse you like best & have always
at Command the Prince’s Servants & Horses among which are eighteen of the
finest English ones I ever saw. but I cannot give you a better Idea of the Magni-
ficence & Luxury of this Place, then by telling you that the Prince has forty Post
Horses, with Chaises & Postilions accordingly for the Use of those who are not
Sportsmen — the Princess does not appear till eleven o 'clock, soon after which
she goes to Mass. at one the dinner is serv'd, & it is impossible to set down to
a better Table, [...] during the first Course the Prince has Musique de Chasse,
& during the second there is a Concert by the best Hands from the Orchestra
at Vienna. after Dinner People play at Cards, or at Billards, or sleep, or read,
or walk, till eight o’clock, when We sup & have another Concert. yesterday
after Dinner We had a Hungarian Dance, which was the most extraordinary
thing I ever saw. [...] Besides Servants without Number Prince Esterhasy has
a Regiment of Guards who do duty at all the Doors of the House, & at the Top
& Buttom of every Staircase. ““ *

Vzt'ah medzi kniezacim a cisarskym parom bol dany predovsetkym lotrin-
skym povodom Marie-Anny vo vztahu k Frantiskovi Stefanovi, tento vztah po-
kracoval aj po smrti cisara v roku 1765; eSte ako vdova prisla Maria Terézia na
navstevu: V liste zo dita 15. jila 1773 piSe Maria Terézia arcivojvodovi Ferdinan-
dovi, Ze v tyzdni pojde do Eisenachu ,,pour voir camper le régiment d’Albert*.?°
Viedensky dennik zo dna 21. jula 1773 oznamuje: ,,Heute brechen Ihre Majestiit
unsre allergnddigste Kaiserinn von hier nach Eisenstadt auf, um der Musterung
des Carabinierregiments Sr. kon. Hoheit des Herzogen Albert von Sachsen=-
Teschen daselbst beyzuwohnen; von wannen sich Allerhéchst dieselben néichsten
Freytag nach Laxenburg erhaben werden. (Dnes vyrdZa jej Vysost', nasa najmi-
lostivejSia cisarovnd do Eisenstadtu, aby sa zucastnila odvodov brancov regi-
mentu karabinierov kral’ovskej vysosti vojvodu Alberta Sasko-Tesinskeho; od-

evv s

tial’ sa najvysSie Vysost’ vyberie najblizsi piatok do Laxenburgu)“*® Pred jej

28 Robbins Landon Howard Chandler, Angli¢an vo Viedni a na zimku v Eisenstadte v roku
1748 a 1749, v: Haydnova ro¢enka XVIII, Londyn 1993, 207 f.

2 ARNETH, Alfred Ritter von, Listy cisarovnej Marie Terézie jej detom a priatelom, zvi-
zok 1, Vieden 1881, s. 217.

30 Wiener Zeitung, ¢&. 58, streda 21. jula 1773, s. 6.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

cestou bolo treba urychlene zahrabat’ a vyrovnat’ diery a jamy na ceste k zdmku.
Zéahradnik bol povereny dodat’, ,,na zamok v tom case zeleri*!.

Cesty Marie Terézie do Kittsee

Vzhl'adom na spolo¢ni1 vasen Frantiska Stefana a kniezata Paul II. Antona
(obr. 12) pre lov (obr. 13) existovali aj mnohé pozvania na usadlost’ kniezata
Esterhazy v Kittsee. Oproti vasni jej manzela nebola Maria Terézia ,,vobec
Ziadnou milovnickou polovaciek'? a zuGastiovala sa na takychto akciach iba
zo spolocenskych dévodov.

Obr. ¢. 12/ Knieza Paul II. Anton Esterhazy

s radom Zlatého rna, olej na platne, po roku 1750.
Stukromny archiv rodu Esterhazy, zdmok
Eisenstadt; inv. ¢. B 587.

Obr. ¢. 13/Kanvica ,,Zem* so zobrazenim lovu,
model od Johanna Joachima Kaendlera, Teleso vazy:
Meissen 1741/42, kryt: Vieden okolo roku 1847.
Stukromny archiv Esterhazyovcov, zamok —
Slavsnostna tabul’a a striebornd komora;

inv. & P 159/1-2.

Zaciatkom jula 1744 boli obe Vysosti so svoji sprievodom pozvani na obed
ku knaznej: ,,Vo Stvrtok 2., sa vydali najvyssie Vysosti predpoludnim z grofske-
ho harachovského panstva Bruck an der Leitha do panstva kniezZata Esterhazy-
ho v Kittsee v Uhorsku, naobedovali sa a vecer opit prisli do Brucku, ...“.>

31 MNL, P 132 3d, Rahier, Prot XLVIII 1773, fol. 57.

32 KHEVENHULLER-METSCH, Johann Josef, Z obdobia Marie Terézie. Dennik kniezat'a
Johanna Josepha Khevenhiiller-Metscha. Cisarskeho vrchného dvorného spravcu. 1745
— 1749, zviazok 2, Lipsko/Vieden 1908, s. 197.

3 Wiener Zeitung, &. 56, 11. jula 1744, s. 7.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

V juli 1754 bol cisarsky par pozvany ,,na nocnu strelbu a k tomu so srdec-
nymi odami*“ a v septembri 1764 obedovali obe Vysosti s vysokou $l'achtou
v Kittsee: ,,Pohostenie bolo nadherné a velmi dobre pripravené; ako sa dalo
ocakavat od slachetnej velkorysosti vysokopostaveného kniezata a jeho hlbo-
ko uctivej oddanosti voci kralovsko-cisarskemu dvoru. Popoludni bol bdl a ve-
Cer krasne osvetlenie zamku s ohnostrojom.* Silny prevladajtci vietor ,,uhasil
vicSinu lampionov.*3*

Obe Vysosti ¢asto cestovali spolo¢ne do Kittsee, avsak Frantisek Stefan
prijimal aj sam pozvania kniezat’a, vi¢Sinou ho sprevadzal jeho brat Karl Ale-

xander, aby sa tam ,,pdr dni zabavil lovom na diviaka*.%

Maria Terézia a Vieden

Okrem toho navstivil cisarsky par kniezatsky par vo Viedenskom palaci na
Wallnerstraf3e. Tieto stretnutia sa konali bez toho, aby si toho vS§imla verejnost’
a tajne, ¢o bolo vyhodné tym, Ze to bolo v blizkosti cisarskeho domu na Wall-
nerstralle. Tento dom ziskali od Franz Josepha Toussainta vo februari 1740
v mene vojvodu a nachadzal sa takmer oproti palacu kniezat’a Esterhazy. Z ci-
sarskeho domu, spravneho strediska vojvodu, v ktorom sa stretavali vSetky nit-
ky, vzniklo miesto lotrinskych stretnuti. Tedajsia kilaznd Maria-Anna Esterha-
zy (obr. 14) bola v obdobi svojho Zivota v uizkom kontakte s Lotrinskymi a vi-
tala aktivity Frantiska Stefana v blizkom cisarskom dome.

Obr. ¢. 14/ Knazna Maria-Anna Esterhazy

(1713 — 1782), rodena de Lunati-Visconti, olej na
platne, druha sStvrtina 18. storo¢ia. Sukromny archiv
rodu Esterhazy, zamok Eisenstadt, inv. ¢. B. 43.

Avsak neboli to iba vzajomné navstevy,
ktoré objasnovali hlboké sympatie medzi ci-
sarskym rodom a rodinou Esterhazyovcov.
Kniezacia rodina sprevadzala obe Vysosti na
mnohych vyletoch. Tak bola knazna Ma-
ria-Anna Esterhazyova popri cisarskej komor-
nej a knieZatovi Khevenhiiller-Metschovi me-
novana do malého sprievodu kralovnej k jej manzelovi Frantigkovi Stefanoci
do Holic¢a. Dna 22. septembra 1754 cestovala kral'ovna po jedle vo svojom koci

3 Wiener Zeitung, ¢. 77, streda 26. septembra 1764, s. 5.
35 Wiener Zeitung, ¢. 24, 23. marca 1746, S. 7.
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s knaznou do Gdding, aby si prezrela tamojsi zamok, sprevadzal ich iba cisar
na koni. Cisar ziskal panstvo Goding o niekol’ko rokov neskor, aby tam zalozil
lotrinsku koloniu.

Maria Terézia a Eszterhaza

Vel’kolepa slavnost, ktort pripravil rod Esterhdzy pre Mariu Teréziu, bola
urcite ta, ktorad sa konala zaciatkom septembra 1773 v letnom sidle Eszterhaza
nachadzajucom sa juzne od Neziderského jazera (Obr.15)%¢ a ktoré bolo opra-
dené mnohymi mytmi napr. jazda na saniach kralovnej na cestach posypanych
solou.

-
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Obr. ¢. 15/ Zamok Eszterhaza, Izometria,
Nicolaus Jacoby (?), zakreslené perom, 1774 (?).
Stukromny archiv rodu Esterhazy,

hrad Forchtenstein — Archiv; inv. ¢. BP 326.

Obr. ¢. 16/ Knieza Nikolaus 1. Esterhazy
(1714 — 1790), olej na platne, 2. polovica

18. storocia. Sikromny archiv rodu Esterhazy,
zamok Eisenstadt; inv. ¢. B 46.

3 Vid’ o pobyte napriklad: Matyas Horanyi, Das Esterhazysche Feenreich. Prispevok
k uhorskym divadelnym dejindm 18. storoc¢ia. Vydavatel'stvo Uhorskej akadémie vied,
Budapest’ 1959.
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Brat Paula I1. Antona a nastupca®’ knieza Mikulas 1. (Obr.16) bol znamy
svojimi hluénymi balmi a osvetleniami zamku a parku v obci Eszterhaza, na
ktoré sa nezdrahal vynalozit’ naklady a namahu a pri ktorych prave v suvislosti
s prijatim Marie Terézie postupoval s vel'mi dokladne. Uz v lete boli dokonce-
né pocetné zahradné letohradky. Slne¢ny chram bol vyzdobeny socharom Jo-
hannom Friedrichom Schrothom cennymi dekoraciami vnutorného priestoru
a niektorymi pozlatenymi stoli¢kami. Miestnosti boli vyzdobené vzicnymi zr-
kadlami. Maliar Johann Grundmann vykonal vo vel’kom sale, v ktorom sa mal
konat’ maskarny bal, v slnecnom chrame a ¢inskom letohradku posledné ma-
liarske prace.

Cinsky letohradok (Obr.17) stal na centralnom mieste zabavného lesa a bol
vybudovany na pocest’ Marie Terézie kratko pred jej prichodom. Podla jedné-
ho vtipu sa vraj mala kralovna spytat’, aké drahé bolo vystavanie takej budovy.
Knieze Nikolaus 1. Esterhdazy odpovedal: ,,80.000 guldenov*, na ¢o kralobna
odvetila: ,,O to je pre kniezat'a Esterhazyho malickost’!“. Pri vychadzani z le-

tohradku bolo slovo ,,mali¢kost™ napisané na dvere zamocku pozlatenymi pis-
menami, ktory od toho ditia nazyvali ,,mali¢kost™.3® Pre tento letohradok bol
vyhotoveny aj vlastnou silou pohanany koloto¢ s dvoma labutami sediacim na
skalach, dvoma skactacimi kofimi s hrivami a chvostami z konskych vlasov,
ako aj s dvoma morskymi pannami, ktory mal slizit’ urodzenym hostom na
obveselenie.

Obr. ¢. 17/ Rytina ,,Mali¢kosti zamku Eszterhaza,
od: Niemec P., Popis kniezacieho zamku Esterhasa

v uhorskom kralovstve, 1784. Sukromny archiv rodu
Esterhazy, zamok Eisenstadt — kniznica.

Prichod urodzenych hosti do Eszterhdza bol
sprevadzany bubnami a tribkami. Pocas navstevy
hostia travili vecery rozlicnymi zdhradnymi zaba-
vami, ktoré boli sprevadzané hrami so svetlom
a ohfnostrojmi.

Prvy den mali hostia slavnostnt hostinu, $l'ach-
ticki hostia si priviedli svojich osobnych kucharov
a pomocnikov do kuchyne, aby sa postarali o blaho
pocetnych vzneSenych hosti. Po naslednej pre-

37 Knieza Paul II. Anton zomrel v roku 1762 bezdetny, ¢im ho nahradil jeho brat Nikolaus
ako majoratny statkar.

3 KOHL, Johann Georg: Sto dni na cestach v rakaskych krajinach, Tretia ¢ast, Cesta do
Uhorska, Drazd’an a Lipska 1842, s. 24.



Maria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych

hliadke parku nastal ¢as na uvedenie Haydnovej opery L ‘infedelta delusa. Na
nasledujicom bale bol pritomny aj Joseph Haydn. Nie iba on, ale aj d’alsi Cest-
ni hostia ako napriklad maliar izieb Johann Grundmann, inzinier Jacoby alebo
komornik Marchand dostali na tento slavnostny den pre seba a pre svoje man-
zelky masky, domina a rukavice. Aby hostia nezabludili pocas slavnosti, ako
pomdcku pri orientdcii dostali vejare so zobrazenim rozsiahleho priestranstva
a s rozlicnymi, ktoré zhotovil vylucne iba pre tento Gcel Ferdinand Landerer
(1730 - 1795) (obr. 18)*.

Obr. ¢. 18/ Oddelenia s planom zariadenia
zamku Eszterhaza, Ferdinand Landerer,
leptanie, farbené, 1773. Sukromny archiv rodu
Esterhazy, zamok Eisenstadt — dedi¢stvo princa
Louisa Esterhazyho, inv. ¢. PLE 66.

Na pocest” Marie Terézie bola slavnostne uvedena dia 2. septembra 1773
babkova opera ,,Philemona a Baucis® od Josepha Haydna. Najprv sa ukéazal
divdkom Olymp so zborom bohov, nato nasledovala no¢na scéna, palacové
priestory a na koniec obraz zdmockého parku. Obzvlast’ dekoréacia a dojimavé
scény so 48 gréckymi sedliackami, kilazmi a kiiazkami, ktoré boli vylucne zho-
tovené pre uvedenie opery, zozali chvalu sic¢asnikmi. Po predstaveni sa konala
slavnostna vecer s vyberanymi lahodkami ako boli jahody, broskyne, figy ale-
bo ananas, slimaky, korytnacky, jahnacina, telacie akoé aj hydina, ktoré boli
predlozené na drahocenno ozdobenej tabuli. Vino tieklo potokom. Potom spre-
vadzal knieza kralovnu alejou osvetlenou pestrofarebnymi lampionmi na
miesto vecerného ohnostroja, ktory sledovala Maria Terézia z tribuny. Iba na-
klady na tento ohiostroj predstavovali viac ako tisic guldenov.

Slavnost’ na panstve Eszterhaza predstavovala v kazdom pripade vrchol
okazalosti vztahov medzi medzi¢asom ovdovenej Marie Terézie a kniezacim
rodom Esterhazy, ktoré trvali takmer Styri desatrocCia.

Skratky:

HHStA = Rodinny, dvorny a §tatny archiv

LHA = Lotrinsky rodinny archiv

EPA = Esterhazyovska sukromnd nadacia — Archiv
RAR = Rocné vyplaty

MNL = Magyar Nemzeti Levéltar

3 EPA, Generalkassa 1774, Fasc. 14, Rubr. 20, &. 54.
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HubDBA 7z DOBY MARIE TEREZIE
OZIVENA BRATISLAVSKYM SUBOROM
MUSICA AETERNA

Mgr. Veronika Bakicova

Prispevok pojednava o hudbe z doby Marie Terézie. Hudbe galantného a ci-
tového Stylu 18. storoc¢ia v umeleckom podani najvyznamnejSieho komorného
orchestra starej hudby na Slovensku a byvalom Ceskoslovensku s nazvom Mu-
sica aeterna, ktory sa zrodil a dodnes sidli v Bratislave. V meste, v ktorom bola
Maria Terézia korunovana a ktoré ¢asto navstevovala z dovodu pétnastrocného
pobytu jej dcéry Marie Kristiny s manzelom miestodrzitel'om Uhorska Alber-
tom Sasko-Tesinskym na bratislavskom hrade (1766 — 1781).

Maria Terézia a hudba

Vsetci vieme, ze vel'mi hrubé ohranicenie pre hudobny barok su roky 1600
— 1700 (Vivaldi, Bach, Handel) a klasicizmus 1700 — 1800 (Gluck, Haydn,
Mozart, Beethoven). Pozrime sa vSak na podrobnu kategorizaciu:

1700 — 1730 Neskory barok

1730 — 1760 Predklasicizmus, galantny §tyl
1760 — 1780 Ranny klasicizmus, citovy §tyl
1780 — 1820 Vrcholny klasicizmus

Tu uz vidime, ze v suvislosti s Mariou Teréziou je namiesto Stylovych ob-
dobi vystiznejsie hovorit’ o ,,dobe Marie Terézie* alebo o ,,hudbe v case pano-
vania Marie Terézie®.

Zvykne sa uvadzat, ze Maria Terézia (1717 — 1780) Setrila na cisarskej ka-
pele, ked’ nariadila jej reorganizaciu. Vysledkom bolo v roku 1751 prepustenie
cca 80 hudobnikov (z poc¢tu 106 ostalo priblizne 20 ¢lenov kapely). Myslim si,
ze uspora financii nemusela byt’ jedinym dovodom. Hudobne vzdelana a inter-
pretacne zdatna 34-rocnd Maria Terézia reagovala na novy hudobny styl — ga-
lantny. Redukovanim poctu hudobnikov oslobodila kapelu od bujného baroko-
vého prejavu a dosiahla subtilny zvuk, charakteristicky pre hudbu klasicizmu.
Rovnako zo skladatel'ov uz oslovovala predstavitelov klasicizmu: Josepha
Haydna (1732 — 1809), Christopha Willibalda Glucka (1714 — 1787), ako aj
najvyznamnejsiecho predstavitel’a bratislavského klasicizmus Antona Zimmer-
manna (1741 — 1781).
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Anton Zimmermann naSiel v Bratislave vyborné podmienky pre svoju ka-
riéru a zZivot, ked’ Bratislava za vlady Marie Terézie prosperovala hospodarsky,
zazivala rozkvet Skolstva, vedy a umenia. Pritomnost’ cisarskej rodiny na bra-
tislavskom hrade si vyzadovala bohaté hudobné produkcie pre mnozstvo roz-
liénych prilezitosti. Znela v kostoloch, klastoroch, skolach, na koncertoch, ta-
nec¢nych podujatiach, v divadlach, pri mestskych sldvnostiach, hostindch, pri
oficidlnych alebo inych slavnostnych prilezitostiach atd’. Kumulaciou $picko-
vych hudobnikov sa Bratislava prirodzene zaradila medzi eurépske hudobné
centrd. NavySe domadca skladatel'ska tvorba “prispela k Stylovéemu dotvdaraniu
nadndarodnej hudobnej reci klasicizmu a obohatila eurdpsky klasicizmus o Spe-
cificky ,,uhorské* hudobné znaky. “!

Vrcholom bolo zalozenie triedy hudobnej vychovy ,,Musikschule®* pri
Hlavnej narodnej Skole v roku 1775 klavirnym virtuézom, skladatel'om, ucite-
lom a teoretikom Franzom Paulom Riglerom. Tato skola patrila k najlepsim
v Rakusko-Uhorsku a bola vobec prvou verejnou hudobnou skolou v nasej ob-
lasti, a to v Case, ked’ eSte aj samotna Vieden zotrvavala len na baze sikromné-
ho vyu&ovania hudby (az do r. 1816).?

Ako vlastne nastalo umelecké prepojenie medzi Mariou-Teréziou a subo-
rom Musica aeterna?

Maria Terézia a subor Musica Aeterna

Stibor Musica aeterna (d’alej len MAE) zalozil bratislavsky rodak Jan
Albrecht v roku 1973. Repertoar pocas prvych 13 rokov zahfnial hudbu od 13.
az po 18. storogie. Siroké repertoarové rozpitie neustale vyvolavalo mnoZzstvo
interpretacnych otazok vratane inStrumentara. Najmé zac¢iatkom druhej polovi-
ce 20. storocia sa vSeobecne pouzivali priemyselne vyrobené akoze ,,staré¢"
hudobné nastroje, tieto vSak boli schopné zvukovo konkurovat komornému
orchestru modernych nastrojov. Podobne sa hudobnikom stacilo prezliect’ do
dobovych kostymov a uspech mali zarugeny. Clenovia suboru MAE boli pro-
fesionalnymi hudobnikmi a ¢oraz viac v nich silnela tizba a presvedcenie pri-
stupovat’ ku kazdému hudobnému §tylu co najvernejSie. Potrebovali k tomu
aplikovat’ interpretacné zvyklosti konkrétnej doby, ktoré priamo stvisia s his-
torickymi hudobnymi néstrojmi a spolu su nosite'mi $tylového zvuku. Histo-
rické slacikové nastroje boli mensie, mali rozliéné tvary slakov, struny boli
vyrobené z Criev, vlasy slakov boli iba z prirodnych materialov. Ich konstrukcia
umozinovala hrat’ niektoré interpretacné finesy, ktoré sii¢asné nastroje nedovo-

! MUDRA, Darina. Hudobny klasicizmus na Slovensku v dobovych dokumentoch. Brati-
slava : Ister Science, 1996, s. 14-15.
2 MUDRA, Darina, ref. 1, s. 86.
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lia. Subtilnejsiu stavbu mali aj dychové a klavesové nastroje, s ¢im suvisel jem-
nejsi zvuk.

Oboe da caccia — sucasny anglicky roh

Chalumeau — sucasny klarinet
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Cembalo povodné — Eembalo 20. storo¢ia, konkrétne na fotografii vpravo
renomovany nastrojar Wolfgang Zuckermann oznacil za zradu tradicie krasy
historickych nastrojov. Vécsia vel’kost’ a vntiitorny kovovy ram okrem odlisnej
zvukovej kvality zvysili aj vahu nastroja, kvoli comu je moderné ¢embalo ,,vy-
lepSené* o kolieska na ul'ah¢enie manipulacie.

7 dévodu tematického zamerania prispevku nebudem prezentovat’ hudobné
ukazky tychto nastrojov. Staci uviest, ze zvuk historickych nastrojov si vyza-
duje citlivé usi, neotupené zvukovou intenzitou modernych nastrojov ako aj
nasej hluénej doby.

Bratislavski nadSenci historicky poucenej interpretacie zo siboru MAE vy-
bavili svoj inStrumentar originalnymi dobovymi nastrojmi, rebarokizovanymi
nastrojmi alebo kvalitnymi kdpiami z majstrovskych nastrojovych dielni.

Soloists / Solisten

Kamila Zajiékovd — soprana | Sopran
Marta Befaékova - allo / Alt

Richard Sporka — lenor / Tenor [

Ladislav Neshyba - bass / Bass [i

The played on the original of the perlod / Die Werke sind
auf den ori ume interpretior

Musica asterna:
PPeter Zajitek — Viclin |, Fridrich Wilhaim, Mais

Violine |, Fridrich Wilhelm, Met
Viadimira Rosypalovd - Violin |, Josel Rauch,

Violine |, Jose! Rauch, 18. Jh.
Milo Valent — Violin I, anomymous violin-maker, Tyrol, 18th cant
Violing II, Anonym, Tirol, 18. Jh

Peter Spidsky — Violin |I, Erhard Amman, Haga, 1748

Vigline Il, Erhard Amman, Haga, 1748
Karol Neméik — Viola, Johann Tentzel, Mittenwald, 1724

Viola, Johann Tentzel, Mittenwald, 1724
Jiin Gréner — Viola, Adam Pfrim, Wirzburg, 1810

Viola, Adam Pfrim, Wirzburg, 1810
Peter Kiral' - Cello, anonymous cello-maker, 15th cent.
Vicloncello, Anonym, 19. Jh
Dalibor Tkadiéik — Double-bass, Antony Posch, Vienna, 1723
KontrabaBl, Antony Posch, Wien, 1723
Marica Dobladovi / Pavel Baxa — Portative, Lorentz Cajovaky, the first hal of the 189 cert.
Portat, Loventz Cajovsky, 1.Hd 18.hs.
Juraj Struharik - Lite, Ginther Penzel, 1984
Laute, Gnther Penzel, 1964
Josel Svejkovsky — Clarina |, Ed. Joh. Bauer, Prague, ¢, 1780
Kiarine I, Ed. Joh. Baver, Prag, c. 1760

h cent.

Instrumentar siboru MAE v ¢ase prvej nahravky s historickymi hudobnymi nastrojmi.
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Hudobnici okrem toho Studovali dobové traktaty o interpretacii, medzi nimi
aj znamu ucebnicu klavirnej hry bratislavského profesora hudby Franza Paula
Riglera Anleitung zum Clavier (zaujemcovia si mézu nastudovat aj: C. Ph. E.
Bach Versuch uber die wahre Art das Clavier zu spielen, L. Mozart Grundliche
Violinschule, J. J. Quantz Versuch einer Anweisung, die Flote Traversiere zu
spielen). Prostrednictvom historicky poucenej interpretacie dosiahli svoj ciel
— vratit’ hudbe povodny kontext, aby podala informaciu o dobovych zaujmoch,
moznostiach a zimeroch.3

Clenovia siiboru MAE po¢as hibkového §tidia zistili, Ze ak chcu interpreto-
vat’ hudbu na profesionalnej tirovni podl'a ich presvedc¢enia musia svoj reperto-
ar vytvorit’ z diel najviac dvoch s§tylovych obdobi. VolI'ba padla na barok a kla-
sicizmus. Pre takuto dramaturgiu bolo redlne zaobstarat’ kompletny historicky
inStrumentar, neustale Studovat mnozstvo literatury o interpretacii baroka
a klasicizmu a ziastiiovat’ sa $pecializovanych workshopov. Stastné osudové
rozhodnutie pre ohrani¢enie repertoaru nastalo v roku 1986, kedy bola MAE
zaclenena do Slovenskej filharmonie, ¢im sa profesionalizovala aj oficialne.

Uz pred tymto vrcholnym obdobim stiboru MAE bola hudba z doby Marie
Terézie nepretrzitou stiCastou repertoaru, ktory zahfnal aj reprezentativne diela
slovenskej proveniencie. V spolupraci s hudobnymi historikmi Darinou Mud-
rou a Ladislavom Kadicom MAE premiérovo uviedla novoobjavené skladby
skladatel'ov pdsobiacich na Slovensku v ¢ase panovania Marie Terézie, ktoré
priblizuji uroven pestovania vaznej hudby na $lachtickych dvoroch a v klasto-
roch. Uvedend dramaturgia zaznela v 80-tych rokoch na koncerte v rakiiskom
Halbturne. Zaznam z tohto koncertu vyhotovil burgenlandsky rozhlas a pre
velky ohlas ho odvysielala aj rozhlasova stanica Osterreich 1 v poobediiajsich
hodinach. Vsetky zvukové zdznamy z 80. a 90. rokov su pre profesionalnych
hudobnikov vybornou dokumentaciou na porovnanie interpretacie.

Pre nasu konferenciu je idedlnou hudobnou ukazkou platiia siboru MAE
s nazvom Music from the Maria Theresia Time. Pochadza z roku 1989 a je pr-
vou nahravkou stiboru MAE s dobovymi nastrojmi a basovym zékladom obo-
hatenym o lutnu a portativ (LP aj CD boli vydané az 1991). Prirodzene, nahrav-
ka este nebola absolutne dokonala. V sucasnosti je jej hlavnym pozitivnym
vyznamom snaha o historicky poucent interpretdciu na dobovych nastrojoch,
¢im je prvym zvukovym zaznamom v nasSich dejinach a dokumentuje stav pri-
stupu k interpretacii starej hudby na Slovensku.

3 Vedici siboru MAE Peter Zaji¢ek. In: BAKICOVA, Veronika: Musica acterna & Jan
Albrecht. Bratislava : AEPress, 2000, s. 68.
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Musica aeterna na obale prvej platne s dobovymi nastrojmi Music from Maria Theresa
Time, interiér Dému sv. Martina v Bratislave.

Touto nahravkou MAE ziskala vSetky predpoklady vypracovat’ sa na baro-
kovy a klasicisticky orchester schopny zapojit’ sa do eurdpskeho prudu hnutia
starej hudby, ktoré najautentickejSie prezentuje hudobnt kultaru predchadzaju-
cich storoci.

Ocakavania aj naplnila. Recenzenti domacich i zahrani¢nych odbornych
periodik povazovali ich interpretaciu za eurdpsku Spicku, viaceré nahravky zis-
kali prestizne ocenenia. V 90-tych rokoch a v prvej polovici nultych (priblizne
v rokoch 1992 —2005) bola najlep$im siborom v strednej Eurdpe s orientaciou
na barok a klasicizmus.

Jednou z viacerych nasledujticich nahravok vhodnych na porovnanie je CD,
ktoré bolo vydané v roku 2005: symfonie Antona Zimmermanna, najvyznam-
nejSieho predstavitel’a bratislavského klasicizmu v ¢ase pobytu Marie Terézie
a jej dcéry na bratislavskom hrade. Musica aeterna dosiahla dokonalost’
v mikkom zvuku, frazovani, ozdobovani, tiehovani, zvukovej vyvazenosti jed-
notlivych nastrojovych skupin, hra ma povestny ,,t'ah".
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Anton Zimmermann | Symphonies

Ako hudobné ukazky umelecky povzniesli nasu konferenciu, tak si prajem,
aby nam vsetkym vzneSena hudba sprijemnovala cely nas zivot.
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RODOVA A SNATKOVA POLITIKA
MARIE TEREZIE COBY PROSTREDEK
UCINNE DIPLOMACIE 18. STOLETI

Jind¥ich Forejt

Diplomacie
Prostiedek diplomacie

Snatkova politika patfila po staleti k oblibenym prostfedkiim dynastické di-
plomacie a prezentace. Silné rody si jejim prostfednictvim utvrzovaly své mo-
censké postaveni a dominanci, zatimco ty slabsi ziskavaly na vyznamu a vlivu.
Vzajemné spiiznéni utvrzovalo alian¢ni dohody, mirova jednani i dédické na-
roky. Pro nekteré rody se Gspeésna siatkova politika stala pfedpokladem rozsi-
feni vlastnich drzav, ¢i ziskani cizich trind. Panovnici a jejich dvory si tento
instrument mirové politiky, jenz byl odrazem politick¢ého sméfovani, velmi
oblibili a nevahali ho praktikovat nékdy snad az prekotnym a malo ptehlednym
zpusobem. V dusledku politickych zmén a vojenskych konflikti tak mohli sou-
rozenci z jedné generace vladnouci rodiny lehce stanout proti sobé coby repre-
zentanti znepiatelenych stran.

Oznaceni ,,babicka“ Evropy je dnes nejcast¢ji piipisovano britské kralovné
a indické cisafovné Viktorii (1819-1901, v1.1937-1901), za ,,tchany Evropy* se
pak oznacuji dansky kral Christian IX. (1818-1906, v1.1863-1906) nebo ¢erno-
horsky panovnik Nikola I. Petrovi¢ (1841-1921, v1.1860-1918). Potomci téchto
vladet usedli na tréiny Velké Britanie, Ruska, Némecka, Danska, Norska, Svéd-
ska, Spanélska, Recka, Itlie, Belgie, Lucemburska, Rumunska, Srbska a Ju-
goslavie. Jejich zivotni piibehy utvarely déjiny 20. a 21. stoleti. Svym piesahem
do nasi soucasnosti nam ptipadaji aktualnéjsi, jsou i 1épe zdokumentované a pro-
vazi je mnoho ,,zivych® svédectvi. Zlstavaji vSak — mimo jiné — dokladem usp&s-
nych shatkd svych piedki v minulych staletich z dynastii hannoverské!, sasko
-kobursko-gothajské?, Slesvicko-holstynsko-sonderbursko-gliicksburské® nebo

! Dynastie hannoverska — némecka dynastie vladnouci ve Velké Britanii od r. 1714 do

r.1901, patfi k ni také vévodové z Brunsvicka—Liineburska a kralové hannoversti

Dynastie sasko-kobursko-gothajska—z rodu saskych Wettini; jméno odvozeno z vévodst-

vi vzniklého r.1826; jeji ¢lenové vladli v Belgii, Bulharsku, Portugalsku, Spojeném kra-

lovstvi a vévodstvi Sasko-kobursko-gothajském

3 Dynastie $lesvicko-holstynsko-sonderbursko-gliicksburska- pivodem severonémecky
Slechticky rod z dynastie Oldenburki; v Dansku vladne od r. 1863
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habsburské (resp. habsbursko-lotrinské*). Také Marie Terezie si zaslouzi oznace-
ni ,,pramati“ kralovské Evropy.

Rodova tradice

Habsburkové (a v jejich tradici 1 pfislusnici rodu habsbursko-lotrinského)
nebyli ptirozen¢ prvni, kdo vyhody snatkové politiky odhadl nebo z ni zacal
profitovat. Bezesporu vSak patfili k tém, ktefi tuto uc¢innou formu diplomacie
témef dokonale ovladli. Trpélivost, taktika pfi jednani a ochota ke kompromisu
— to vSe pomohlo panovnikiim této dynastie dosahnout vyjimec¢ného uspéchu,
stanout v ¢ele mocnych fisi a rozsiftit svij vliv.

V 18. stoleti (respektive v dobé po vymfieni Spanélské i rakouské vétve
habsburského rodu po meéi’) pomohla obratné vedena siatkova diplomacie
akceptaci manzelskym svazkem Marie Terezie a Frantiska Stépana Lotrinské-
ho® zaloZeného panovnického domu. Soucasné byla vyuZita pro stvrzeni nové
uzavienych politickych alianci, které vedly k vyraznym zménam na evropském
kontinenté. Marie Terezie se pfitom mohla inspirovat ptiklady svych slavnych
predkda.

» Bella gerant alii, tu felix Austria nube...“

Mottem Gspesné habsburské siatkové politiky se stalo slavné heslo: ,,Bella
gerant alii, tu felix Austria nube.” (tj. ,,Valky necht’ vedou jini, ty, §tastné Ra-
kousko se zasnubuj.*) Latinské dvojversi pokracuje jesté dale — a to méné zna-
mou ¢asti: ,,Nam quae Mars aliis, dat tibi diva Venus.* (,,Nebot’ — co jinym dal
Mars, da tob¢ vlada Venuse™). Prvni ¢ést citatu je zfejmé odvozena ze znamé
Ovidiovy sbirky Heroides” (Listy heroin). Vyrok v uvedené podobé byva né-
kdy pfisuzovan Matyasi Korvinovi®. N&ktefi v ném spatiuji ironické poukézani
na fakt, ze Habsburkové o svych drzavach v minulosti radgji jednali u stolu,
nez aby si je snazili vydobyt na bitevnim poli s mecem v ruce. Zde nékolik
prikladd, kdy snatkova politika ptinesla habsburské rodiné vyznamny zisk:

Dynastie habsbursko-lotrinskd — rod vznikly manZelskym spojenim a potomky Marie
Terezie a Frantiska Stépana Lotrinského

Ve Spanélsku v r. 1700 kralem Karlem I1., v Rakousku v r. 1740 cisatem Karlem V1.

% Svatba se konala 12. tnora 1736 ve Vidni

Parafraze verse: ,,Bella gerant alii, Protesilaus amet“ — ,,Valky at’ vedou jini, ty, Protesia-
le, miluj.

8 Od r. 1458 kral uhersky (a chorvatsky), od r. 1469 také esky a od r. 1485 (titularni) ra-
kousky vévoda; vzdorokral proti Jifimu z Podébrad
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— 1. 1422 se Albrecht Habsbursky® oZenil s princeznou Alzbetou Lucem-
burskou'?, jedinou dcerou cisafe Zikmunda'' a tim také dédi¢kou eské-
ho a uherského kralovstvi; na triin usedl po tchanové smrti v r. 1437,
vladl nicméné pouhé dva roky;

— v . 1477 se konala svatba Maximilidna 1.'> a Marie, dédi¢ky burgu-
ndskych drzav (tedy Vlamska, Nizozemi, Geldernu, Brabantu, Limbur-
gu, Namur, Hennegau, Luxemburgu, Artois, St. Pol, hrabstvi Burgund
a Charolais); po matcin¢ smrtiv r. 1482 se vlady nad rodovym tizemim
ujal syn Filip;

— v r.1496 pojal Filip I Sli¢ny'? za manzelku infantku Janu Kastilskou, od
r. 1504 kralovnu Kastilie a Leonu (dceru Ferdinanda II. Aragonského
a Isabely Kastil-ské); Habsburskové timto spojenim ziskali vladu nad
Spanélskem i zamoiskymi koloniemi;

Dvoji svatba ve Vidni
Tzv. ,,Wiener Doppelhochzeit” se konala 22. ¢ervence 1515. Oddani pfi ni

byli:

— Ludvik II. Uhersky'* (1506-1526) a Marie Habsburska'> (1505-1558),
vnucka cisafe Maximilana I.;

— cisaf Maximilian I. (1459-1519) — v zastoupeni jednoho ze svych vnuki
(v danou chvili stale nevédél, zda Zzenichem bude Karel'® nebo Ferdi-
nand!’; zavazal se proto, Ze pokud se situace neobjasni do jednoho roku,
dostoji zavazku on sim) — a Anna Uherska'® (1503-1547);

1397-1439; druhy panovnik z dynastie Habsburkid na ¢eském triné (korunovan 1438),
kral uhersky a fimsky

1409-1442; dcera Zikmunda Lucemburského a jeho druhé choti Barbory Cellské
1368-1437; syn Karla IV. a jeho ¢tvrté manzelky Alzbéty Pomotanské, fimsky cisaf, Ces-
ky a uhersky kral

1459-1519; syn cisate Fridricha III. a Eleonory Portugalské, rakousky arcivévoda a fim-
sky kral; od r.1508 titulovan jako zvoleny cisaf fimsky

1478 — 1506; rakousky arcivévoda, vévoda burgundsky, lucembursky, brabantsky, hrabé
flandersky, holandsky, kastilsky a leonsky spolukral manzelky Jany 1. Kastilské

syn Vladislava II. Jagellonského a Anny z Foix a Candale

dcera Filipa I. a Jany Kastilské

budouci cisai Karel V. (1500-1558), cisaf fimsky, kral Spanélsky, vévoda burgundsky
budouci cisai Ferdinand 1. (1503-1564), cisat fimsky, kral ¢esky a uhersky

1503-1547, manzelka cisafe Ferdinanda 1., kralovna ¢eskd a uherska
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Vzhledem k nizkému véku hlavnich protagonisti celé udalosti — tedy obou
nevést a zenichid — jednalo se spiSe o symbolické gesto. Diilezité bylo stvrzeni
vzajemnych dédickych narokti ,,manzelskych* para (i kdyz ¢ast ¢eské Slechty
trvala na potvrzeni siatku zemskym snémem) a spojenectvi proti spole¢nému
nepriteli, kterym byla Osmanska fiSe. Okazalé svatebni slavnosti se také staly
divodem setkani tff mocnych panovniki: cisafe Maximiliana I. Habsburského,
Vladislava II. Jagelonského, krale uherského a ¢eského, a Zikmunda Jagelon-

ského, krale polského a velkokniZete litevského.

V 1. 1526 zahynul kral Ludvik Jagelonsky v bitvé u Mohace. Svagr Ferdi-
nand se stal jeho dédicem (piesto musel v Cechach jesté podstoupit volbu na
mimoradném zemském snému).

Diky promyslené silatkové politice cisafe Maximiliana I. tak byly ve Vidni

v 1. 1515 polozeny zéklady pozd€jsi Rakousko-Uherské monarchii.

Panovnice, matka, diplomat... (siiatkova politika ve sluzbach nového
rodu)

Marie Terezie a sriatkova politika

Cilem tohoto pfispévku je poukazat na ptinos snatkové politiky v dob¢ vla-
dy cisafovny a kralovny Marie Terezie. Zvlastni pozornost bude vénovana ob-
ratnému vyuziti rodové diplomacie pro etablovani nové vzniklé dynastie
(1 kdyZ ptimo navazujici na prastarou tradici habsburskych predk) a soucasné
pro utlumeni dlouho existujiciho neptatelského napéti s odveékymi rivaly.

Marie Terezie usedla na trin po prekvapivé rychlém a necekaném umrti
svého otce — cisafe Karla VI.! — v roce 1740. Tehdy ji bylo pouhych 23 let,
&tyfi roky uplynuly od jeji svatby s Frantiskem Stépanem Lotrinskym?° a jiz
tiikrat se stala matkou (v dobé¢, kdy se ujimala vlady, byla t€¢hotna s touzebné
ocekavanym dédicem triinu Josefem).

Béhem své dlouhé vlady, ktera trvala ctyficet let, se Marie Terezie musela
vypotadat s mnozstvim problémd, pfistoupit k reformam statni spravy, arma-
dy a systému vzdélani. V prvni fad€¢ byla panovnici, vladnouci kralovnou
a manzelkou cisare. Jeji zivot vSak ovliviiovala a utvarela také role matetska.
Ona a jeji manzel se stali zakladateli habsbursko-lotrinské dynastie, jejimz
prvnim reprezentantem na trin¢ se stal v r. 1780 cisaf a kral Josef I1. a ktera si

19 1685-1740; syn cisafe Leopolda 1. a jeho manzelky Eleonory Falcko-Neuburské, jako
Karel III. prohlasen kralem Spanélskym, od r. 1711 cisafem fimskym, kralem ¢eskym
a uherskym

20 1708-1765; lotrinsky vévoda (jako Frantisek I11.), t&€sinsky kniZe, toskansky velkovévoda
(jako Frantisek I1.) a cisaf Svaté fise fimské (jako Frantisek 1.)
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udrzela vladu az do r. 1918. Pro obhajeni svych panovnickych prav, jejich
zachovani a predani dal§im generacim, pro ziskani respektu novému rodu ne-
vahala Marie Terezie vyuzit v§ech moznosti sily vojenské a diplomatické.
Jako jeden z nejucinnéjSich prostiedkt se vSak osvédcila snatkova politika.
Néklady jejich uspéchii nebyly malé. Panovnice musela v prvni fadé obétovat
osobni $tésti svych deti a potlacit snahy o prosazeni jejich vlastnich preferenci
a pfani. Svym dcerdm a syniim byla pfitom po cely zivot milujici a starostli-
vou matkou. Statni zdjem mél nicméné naprostou piednost pred jakymikoli
emocemi, coz bylo zakladni pravidlo doprovazejici i historicky vyvoj siatko-
vé politiky.

Problémy siiatkové politiky

Vedle pozitivniho pfinosu zacala siiatkova politika zahy ptinaset také poti-
ze. Opakované ptibuzenské spojovani v ramci stejného okruhu rodin vedlo jiz
ve druhé / tfeti generaci k vyskytu zdravotnich neduhi predstavujicich vazné
komplikace v télesném a dusevnim rozvoji potomki. Asi nejznamejSim pied-
stavitelem habsbursko-lotrinské dynastie, ktery doplatil na piibuzenskou ,,bliz-
kost* svych rodi¢ua, byl cisaf Ferdinand 2! (jeho otec a matka?? byli bratranec
a sestfenice prvniho stupné — a to dokonce z obou stran svych rodic¢t; jejich déti
tak méely pouze Ctyfi praprarodi¢e namisto obvyklych osmi).

Neni bez zajimavosti, ze statky osob rodové blizkych tradi¢né zapovidalo
i pravo cirkevni, které jest¢ dnes rozliSuje pfimou a boéni linii pfibuzenstvi.
V piimé linii neni mozné uzaviit manzelstvi mezi vSemi piedky a potomky
(v€etné téch, kdo jsou ve vztahu zakonného ptibuzenstvi vzniklého z osvoje-
ni). Pokud jde o bo¢ni linii, neni mozné uzaviit platné cirkevni manzelstvi az
do ¢étvrtého stupné véetné, coz jsou praveé bratranec se sestfenici, pranetef
s prastrycem, prasynovec s pratetou. Pied uzavienim mnohych kralovskych
snatkt tak bylo tfeba zadat u predstavitell cirkve o zvlastni dispenz, jenZ man-
Zelsky svazek viibec umoziioval.?®

Marie Terezie se béhem svého Zivota musela potykat i s dal§imi problémy,
které vSak byly pro uspésnou stiatkovou politiku urcujici. Jejim hlavnim cilem
bylo zajistit dostatecny pocet potomkd, ktefi budou schopni dozit se dospélosti
a postaraji se o dalsi rozvoj dynastie. To nebylo jednoduché. V dob¢ 18. stoleti
byla kojenecka a détska umrtnost velmi vysoka. Pfi¢inou umrti byly infekéni

21 1793-1875; syn cisaie Frantiska 1./I1.; rakousky cisaf, kral uhersky a posledni korunova-
ny kral cesky

22 (Cisaf Franti$ek I. — syn Leopolda II. a Marie Ludoviky Spanélské — a cisafovna Marie Te-
rezie Neapolsko-Sicilska — dcera Ferdinanda I. a Marie Karoliny Habsbursko-Lotrinské

2 Kodex kanonického prava (Stat’ VII)
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choroby, jejich snadné §ifeni, nemoznost se proti nim u¢inné branit, ale také
napftiklad nedostatecna hygiena.

Urcité potize se pii snatkové politice objevovaly jesté ve spojeni se dvéma
aspekty, kterym byla vénovana velka pozornost — vyznani a respekt k rodovym
zakontm. Jakakoli jina vira — mimo katolické — byla obvykle vaznou piekaz-
kou, kterou bylo tieba fesit. Za vSechny lze uvést dva priklady:

snatek rodict Marie Terezie mél ptispét k posileni protifrancouzské koalice,
ktera se snazila uspét v tzv. valce o dédictvi Spanélské®*; budouci cisai Karel
VL. vystupoval tehdy jako dédic zemfelého bratrance Karla II.; jeho nevésta,
vyznanim protestantka?’, by se nemohla stat kralovnou katolického Spanélska;
proto bylo pro Alzbétu Kristynu nezbytné konvertovat jeste¢ pred svatbou,
s ¢imz nakonec po pocate¢nim odmitani souhlasila;

pro sestrenici Marie Terezie — arcivévodkyni Marii Josefu (dceru cisaie Jo-
sefa I.) — byl sjednan snatek s budoucim saskym kurfiftem Friedrichem Augu-
stem II; také zde byl v§ak kone¢ny souhlas dan az poté, co princ piestoupil ke
katolické vite (stalo se v 1. 1712). Tento krok v§ak musel byt v zemi povazova-
né za kolébku reformace drzen v tajnosti; jeho ozndmeni vyvolalo posléze vni-
tropolitickou krizi;

Rodové zakony?® se svou piisnou definici okruhu moznych manzelskych
partnerd habsburskych arcivévodkyn a arcivévodu byly zohlediiovany az v 19.
stoleti, coz vSak neznamen4, ze by v dobé Marie Terezie nebyla vénovana pat-
ficna pozornost pivodu a rodové prislusnosti. V dob¢ stavovsky zietelné defi-
nované vSak dochazelo k morganatickym snatkiim podstatné mén¢, nez tomu
bylo o sto let pozdé&ji.

Spolu s nesnazemi nastinénymi vyse Ize dojit k zajimavému zavéru. Marie
Terezie byla béhem 29 let $tastného manzelstvi s cisafem Frantiskem I. (pfes-
né&ji v letech 1737 — 1756) 16 x té¢hotna. Z narozenych 5-ti synti a 11-ti dcer se
vsak dospélosti dozilo pouze 10: 4 synové a 6 dcer (5 deer a 1 syn zemfteli bud’
zahy po narozeni, nebo v détském véku; nejcastéjsi pricinou tmrti byly nesto-
vice).

Nejmladsi ze synti — arcivévoda Maxmilian Frantisek (1756 — 1801) — byl
urcen pro cirkevni drahu a stal se arcibiskupem — kurfiftem kolinskym. O po-
kraCovani rodu se tak méli postarat tfi star§i synové — Josef II. (1741 — 1790),
Leopold II. (1747 — 1792) a Ferdinand Karel (1754 — 1806).

24 1700-1714; ozbrojeny konflikt o naslednictvi na Spanélském trting poté, co v r. 1700 vy-
miela Spanélska vétev Habsburkt.

25 Alzbéta Kristyna pochdzela z rodu brunsvicko-wolfenbiittelského (z dynastie Welfit)

26 Zejména rodinny statut z r.1839 vydany cisafem Frantiskem I.
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Nejstarsi syn Marie Terezie byl sice dvakrate zenat?’, ale pouze v prvnim
manzelstvi se stal otcem (obé¢ jeho dcery zemfely nicméné v détském véku).

Arcivévoda Ferdinand Karel zalozil vedlejsi (tzv. modenskou) linii panov-
nické dynastie, ktera vymfiela po meci jiz v r. 1875 (poslednim vladnoucim
suverénem byl vévoda Frantisek V., vnuk zakladatele rodové vétve). Titul mo-
denského vévody a piidomek ,,Este* piesel pak na ptislusniky hlavni linie.

Byl to tedy cisaf a kral Leopold II. (v potadi tieti syn Marie Terezie), které-
mu se jako jedinému podafilo zalozit rodovou linii, ktera pretrvala do soucas-

nosti a k niz se dnes hlasi vice jak 500 ¢lend.

Uctyhodny poéet potomkil Marie Terezie a Frantiska I. nebyl tedy jesté za-
rukou jistého pretrvani dynastie.

Blizka rodina Marie Terezie

Z vétsiny zivotopist Marie Terezie Ize ziskat dojem, Ze se snatkova politika
stala opétovnou soucasti rodové taktiky a uvazovani pravé v dobé jeji vlady.
O blizkych ptibuznych ze strany otce nebo matky se obvykle spise ml¢i. Pfitom
1ze resersi dojit — minimalné z hlediska zvolené¢ho tématu — k velmi zajimavym
zjisténim.

Habsburské arcivévodkyné a jejich sniatky v 17. a 18. stoleti

Cisar Leopold 1. (1640-1705, vl. 1657 — 1705) — dédecek Marie Terezie —
byl tfikrat Zenat?® a stal se otcem 16-ti déti. Na triné se po jeho smrti vystiida-
li oba synové — nejdiive Josef I. (1678 — 1711, vl. 1705 — 1711) a poté i Karel
VI. (1685 — 1740, vl. 1711 — 1740), kterym vSak habsbursky rod vymiel po
meci.

Josef 1.2° byl otcem dvou dcer a jednoho syna (ten zemfel v détském véku).
Star$i — arcivévodkyné Marie Josefa (1699 — 1757) — byla ve 20-ti letech pro-
vdana za saského kurfifta Augusta III. (1696 — 1763, vl. 1733 — 1763), krale
polského a velkoknizete litevského. Jednalo se o strategicky dulezité spojeni
dvou mocnych evropskych rodi — Habsburklli a Wettinli — vladnoucich navic
v tésném sousedstvi. Zenichiv otec si cht&l timto stiatkem nicméné hlavné za-
jistit lepsi pozici pii o€ekévanych sporech o rakouské dédictvi. Stejnou ambici
mél i bavorsky kurfift Karel Albrecht z dynastie Wittelsbacht (1697 — 1745, vl.

27 s Isabelou Parmskou (v 1.1760-1763) a s Marii Josefou Bavorskou (v 1. 1764-1767)

28 manzelky Leopolda I.: Markéta Tereza Spanélska, Klaudie Felicitas Tyrolsk4 a Eleonora
Magdalena, dcera falckého kurfifta Filipa Viléma

29 1678-1711; fimsky cisaf, Cesky a uhersky kral, piedposledni ¢len dynastie Habsburk
v muzské linii
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1726 — 1745), ktery se v r. 1722 ozenil s mladsi dcerou Josefa I. — arcivévod-
kyni Marii Amalii (1701 — 1756).

Nad¢je na uplatnéni dédickych narokl obou sester se nicméné snizily po
vydani Pragmatické sankce’, kterd umoznila nastoupit na triin jejich mladsi
sestfenici Marii Terezii. Touha ziskat alespon ¢ast ,,dédictvi® vedla nicméné
k valetnému konfliktu. Navazani zptetrhanych vazeb mezi Habsburky,
Wittelsbachy a Wettiny se stalo jednou z priorit snatkové politiky Marie Tere-
zie.

Mohlo by se zdat, ze nastinény piiklad spojeni dcer Josefa I. s vladci bavor-
ského a saského kurfiitstvi, nebyl pro Habsburky pravé nejstastnéjsi. Oba ci-
sarovi zet'ové vystoupili tvrde proti mladé sestfenici svych manzelek a snazili
se ziskat alespoil ¢ast habsburskych drzav. Tato manzelstvi byla Gspéchem
siatkové politiky — méfeno ovSem pohledem Wettinii a Wittelsbachti. Spolu
s nardstem spolecenské prestize byl znat i vEétsi vliv politicky, coz jisté také
ovlivnilo volbu Karla Albrechta Bavorského fimskym kralem/cisafem
vr. 1742.

Zajimavé jsou i pribuzenské konexe zaloZené dcerami Leopolda I.:

— Marie Antonie (1669-1692) se provdala za bavorského kurfitta Maxe
Emanuela’'

— Marie Anna Josefa (1683—1754) pojala za manzela portugalského krdle
Jana V32

Marie Terezie tak byla sestfenici prvniho stupné Spané¢lské kralovny Marie
Barbary a dvou portugalskych kralt — José 1.>* a Pedra I11.34 (vSichni byly dét-
mi rozené rakouské arcivévodkyné Marie Anny Josefy).

Bratranci a sestienice Marie Terezie na evropskych tritnech

Matka Marie Terezie — cisafovna Alzbéta Kristyna (1691-1750) — pochaze-
la z brunsvicko-wolfenbiittelského rodu (z dynastie Welfit). Jeji otec Ludwig

3% Dokument vydany 19. dubna 1713 Karlem V1.; ,,Pragmaticka sankce o posloupnosti nej-

jasngjsiho arcidomu rakouského®, v némz byla ustanovena ned¢litelnost habsburskych
drzav a v ptipad¢ vymieni muzské linie Habsburkt nastupnictvi linie Zenské

1662-1726; znamy te€Z jako Modry kurfuit; vévoda a kurfit bavorsky z rodu Wittelsbach,
mistodrzici Spanélského Nizozemi

1689-1750; zvany ,,portugalsky kral slunce®, portugalsky kral a tfinacty vévoda z Bra-
ganzy

1714-1777; portugalskym kralem od r. 1750

3% 1717-1786; portugalskym kralem od . 1777

3

32

3

@
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Rudolf (1671-1735) byl vévodou z Braunschweigu a Liineburgu, matka Kris-
tyna_Luisa (1671 — 1747) rozend princezna z Oettingen-Oettingen. Manzelsky
par mél tii dcery: kromé Alzbéty Kristyny to byla Charlotta Kristyna (1694 —
1715), manzelka ruského carevice Alexeje (ktery vSak zemfiel jesté pred svym
otcem Petrem Velikym) a Antoinette Amalie (1696—1762), chot’ vévody Ferdi-
nanda Albrechta Il. z Braunschweig-Wolfenbiittelu.

Prave posledné jmenovana teta Marie Terezie pfedstavuje zajimavé spojeni
k SirSimu ptibuzenstvu. Z jejich 14 déti pouze dvé zemfely v détském véku.
Dcera Alzbéta Kristyna (1715 — 1797) se stala manZelkou pruského krale
Friedricha II. (1712 — 1786, v1.1740 — 1786), ,,uzurpatora“ Slezska a tim tihlav-
niho nepfitele Vidné. Dalsi ze sester — princezna Sophie Antonie (1724-1802)
—byla od r. 1749 provdéana za vévodu Ernsta Friedricha z rodu Sachsen-Cobur-
g-Saalfeld. Stala se tak babickou belgického krale Leopolda I. (1790-1865, vl.
1831-1865) a prababickou kralovny Viktorie, portugalského krale Ferdinanda
II. (1816-1885, vl. jako regent 1853-1855) a bulharského cara Ferdinanda
(1861-1948, v1. 1887-1948).

Nejmladsi dcera Antoinette Amalie — princezna Juliane Marie (1729-1796)
— se stala nevéstou danského a norského krale Friedricha V. (1723-1766, vl.
1746-1766). Z manzelstvi se narodil pouze jeden syn, ktery posléze stal v cele
zemé 12 let jako regent.

Pozoruhodny je také osud dvou bratrancti Marie Terezie (syni Antoinetty
Amalie). Starsi Karel (1713-1780) slouzil sice zpocatku v rakouské armade,
nicméné posléze piesel na stranu Pruska. Naopak vérny cisafovné a kralovné
zustal princ Ludwig Ernst (1718-1788), ktery v rakouské armad¢ ziskal nako-
nec i generalskou hodnost.

ManZel Marie Terezie

AC¢ se v pribéhu zivota stala horlivou stoupenkyni a propagatorkou siatko-
vé politiky, sama jeji ,,0béti“ nebyla. Svého pozdéjsiho manzela — prince Fran-
tiska Stépana Lotrinského — poznala jiz v sedmi letech a podle tradované legen-
dy v ném ihned nasla zalibeni. Jejich manzelsky svazek je v panovnickych
kruzich dodnes povazovan za jeden z nejst’astnéjSich.

Frantisek Stépan byl o devét let star§i nez Marie Terezie. Pochéazel z pocet-
né rodiny — byl jednim ze 14 déti svych rodicii. Z tohoto tictyhodného poctu se
vSak dospélosti dozili pouze dva synové a dvé dcery. Dynastické tradici odpo-
vidajici manZelstvi uzavieli vedle Frantiika Stépana také jeho bratr Karel
Alexander (1712-1780)%, ktery se oZenil se sestrou Marie Terezie — arcivévod-

35 1712-1780; bratr cisafe Frantika I.; v letech 1761 — 1780 velmistr Radu némeckych ry-
tira
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kyni Marii Annou’® (1718-1744), a sestra Alzbé&ta Teresa (1711-1741), jez se
stala manzelkou Karla Emanuela II1. Sardinského (1718-1744).

Na lotrinsky trin usedl napadnik rakouské arcivévodkyné coby Frantisek
II. v r. 1729. Kvili nadchazejicimu snatku se vSak zahy musel vzdat vlady
a ,,své“ vévodstvi prenechat Francii. Vyménou obdrzel sice toskanské velkové-
vodstvi, ale s francouzskou ,,okupaci své vlasti se nikdy nesmifil a bratran-
ciim ve Versailles tuto potupu nezapomnél.

V princovych zilach kolovala habsburska, bourbonska i1 wittelsbasska krev.
Jeho matka Alzbéta Charlotta (1676-1744) byla jedinou dcerou vévody Filipa
L_Orléanského®” (1640-1701) a jeho druhé zeny Alzbéty_Charlotty (1652-
1722), dcery franckého kurfitta Karla I. Ludwiga. Kral Ludvik XIV. (1638-
1715) byl tedy princezninym strycem.

Babicka Frantiska Stépana z otcovy strany — Eleonora Marie Josefa (1653-
1697) — byla dcerou cisate Ferdinanda III. (1608-1657), jehoz matka Marie
Anna byla zase z dynastie Wittelsbacht.

Plsobivy rodokmen cisafova zet¢ svéd¢il — mimo jiné — o velké ucté, které
se rodina lotrinskych vévodu vzdy tésila.

Karel VI. hledal pro svou dceru Zenicha urozeného piivodu, nicméné ne
pfehnané¢ ambiciézniho nebo dominantniho, ktery by po boku Marie Terezie
neprojevoval snahy zasahovat do zaleZitosti vlady. Frantisek St&pan se mu
1 pro svou mirnou a ptatelskou povahu jevil jako idealni.

Svatba se konala v unoru r. 1736 ve Vidni. Stastni novomanzelé tak stanuli
u zrodu nové dynastie. Karel VI., ktery cely zivot doufal v narozeni zdravého
dédice trinu, se bohuzel vnuka nedockal. Prvni tii t€hotenstvi Marie Terezie
skong¢ily narozenim dcer.®® Syn pfisel na svét v bfeznu 1741, tedy p&t mésicti
poté, co cisaf zemfel.

36 1718-1744, sestra Marie Terezie, arcivévodkyné rakouska a nizozemskéa mistodrzitelka

37 1640-1701; znamy také jako Monsieur, druhorozeny syn francouzského krale Ludvika
XIII. a mladsi bratr krale Ludvika XIV., zakladatel dynastie Bourbon-Orléans
38 arc.Marie Alzbéta (1737), arc. Marie Anna (1738) a arc. Marie Karolina (1740)
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III.

Potomci Marie Terezie a Franti§ka I. Stépana Lotrinského

Marie Alzbéta 9. Petr Leopold / Leopold II.
(1737 — 1740) (1747 —1792)

+ Marie Ludovika Spanélska
Marie Anna (,, Mariana”) 10. Marie Karolina
(1738 —1789) (1748 — 1748)

abatysSe ustavu $lechti¢en v Praze
na Hrad¢anech

Marie Karolina 11. Johana Gabriela
(1740 —1741) (1750—-1762)
Josef I1. 12. Marie Josefa
(1741 —1790) (1751 —-1767)

+ 1. Isabela Parmska
+ 2. Marie Josefa Bavorska

Marie Kristina (,, Mimi”) 13. Marie Karolina (,, Charlota”)
(1742 —1798) (1752 —1814)

+ Albert Kazimir Sasko-Tésinsky + Ferdinand I. Neapolsky
Marie Alzbéta 14. Ferdinand Karel Antonin
(1743 — 1808) (1754 — 1806)

abatysSe ustavu $lechti¢en v Innsbrucku generalni guvernér rakouské

Lombardie a zakladatel
modenské rodové vétve
+ Marie Beatrice d’Este
Karel Josef
(1745 —1761)

Marie Amalie (“Mali”) 15. Marie Antonie
(1746 — 1804) / Marie Antoinetta
+ Ferdinand Parmsky (1755—-1793)

+ Ludvik X V1., kral Francie

16. Maxmilian FrantiSek
(1756 —1801)
arcibiskup a kurfift kolinsky
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Snatkova politika jako prostiedek stvrzeni novych alianci

Habsbursky rod se v politickém a mocenském zéapase logicky stietaval s ji-
nymi evropskymi panovnickymi dynastiemi. Vitézstvi v konkuren¢nim boji
o ziskani dominantniho postaveni v Evropé bylo podminéno fadou okolnosti.
rény majici podobné cile. Jakékoli naruseni rovnovahy, izemni nebo vlivova
rozpinavost ohroZovaly rozloZeni sil a vytvafely mezi velmocemi napéti.
K jeho zmirnéni mohla v poloviné 18. stoleti napomoci diimysIn¢ vedena siat-
kové politika stvrzujici navic zdsadni zménu dosavadnich tradi¢nich spojenec-
kych svazk, kdy proti sob¢ staly na jedné stran¢ Rakousko, Anglie a Holand-
sko, na stran¢ druhé pak Francie, Prusko a Bavorsko.

Konstrukce nové aliance byla dilem kancléte Marie Terezie — hrabéte Vac-
lava Antonina z Kounic a Rietbergu (1711-1794)%°. Ten byl pfesvéd¢en o nut-
nosti pokusit se ziskat zpét Slezsko ztracené ve valce s Pruskem. V 1. 1756 byl
z jeho podnétu uzavien obranny pakt s Francii — znamy téz jako ,,Zména alian-
ci* (,,Renversement des alliances*) a nasledn¢ také s Ruskem. Rakousko se tak
po vypuknuti sedmileté valky mohlo o ob¢€ tyto mocnosti opfit. Dalsim krokem
byla podpora nového spojenectvi prostfednictvim dynastického spiiznéni.

Bourboni

Mezi tradi¢ni habsburské protivniky patiila dynastie Bourboni*. Ta ziskala
francouzskou korunu po vymieni muzskych ¢lent starsi vétve rodu Valois v r.
1589. V r. 1594 se Jindrich Navarrsky* stal prvnim ¢lenem rodu, ktery byl
prohlasen kralem Francie. V 18. stoleti Bourboni svou vladu rozsifili i na Spa-
nélsko, Parmu a Neapolské kralovstvi.

Bourbonska dynastie soupetila s Habsburky o vliv po staleti. Nic na tom
nezménily ani snatky Ludvika XIII. s infantkou Annou Rakouskou nebo Ludvi-
ka XIV. s infantkou Marii Terezou Spanélskou. A i kdyZz sim manzel Marie
Terezie byl s francouzskou kralovskou rodinou tzce sptfiznén, staré nepfatel-
stvi a rivalita nepolevovaly. Marie Terezie se proto rozhodla pro postupné sbli-
Zovani obou rodii. Nebala se pfitom ani jisté gradace.

3 Diplomat a vyslanec; od r.1753 puisobil ve funkci dvorského a statniho kancléfe;
r. 1764 mu byl za zasluhy udélen fissky knizeci titul (Reichsfiirst) a r. 1776 ¢esky knizeci
titul

40" Francouzsky Maison de Bourbon, $panélsky Casa de Borbon nebo Bourbonové — vedle;j-
§i linie rodu Kapetoveu; v 16. stoleti nastoupila na trin Navarry a nasledné Francie,
vladla v nékolika italskych statech, od r. 1700/1713 panuje ve Spanélsku a od r. 1964 také
v Lucembursku

41 1553-1610; prvni francouzsky kral z dynastie Bourbon
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Lze jen spekulovat, jak moc by se zmeénila nastolena taktika, kdyby v r.
1765 nahle nezemiel cisai FrantiSek I., ktery zifejm¢e vystupoval jako urcity
korektor pfilisné vstiicnosti své manzelky vici Bourbontm.

Prvni habsbursko-lotrinsko + bourbonské spojeni se tykalo ptimo nasledni-
ka trinu — arcivévody Josefa. Domluven byl jeho snatek s dcerou parmského
vévody Filipa a viuckou francouzského krale Ludvika XV. — princeznou Isabe-
lou. Obrad se konal 6. fijna 1760 a budouci cisai' byl svou nevéstou nadsen.
Manzelstvi v§ak nemélo dlouhého trvani. Po tfech letech zemiela dvaadvaceti-
leta Isabella na neStovice.

Aby se spojenim s parmskou vévodskou rodinou necitili dotéeni Spanélsti
Bourboni (i kdyz se jednalo o Cleny téze dynastie, navic Gzce spiiznéné), ozenil
se v srpnu 1765 v Innsbrucku arcivévoda Petr Leopold*? (1747-1752) s prin-
ceznou Marii Ludovikou Spanélskou (1745-1792)%. Z tohoto manzelstvi vze-
Slo 16 potomk, od nichz se odviji i dnesni hlavni rodova linie Habsburkda.

Necekané problémy se vyskytly s dal§im habsbursko-lotrinsko + bourbon-
skym projektem — tentokrate ve spojeni s osobou neapolsko-sicilského krale
Ferdinanda 1.* Ten byl synem $panélského krale Karla III. a pivodem saské
princezny Marie Amalie, jejiz matkou byla Marie Josefa Rakouska (tj. dcera
Josefa 1. a sestienice Marie Terezie). K tomu byl také bratrem vyse zminéné
princezny Marie Ludoviky (manzelky arcivévody Petra Leopolda / pozdéjsiho
Leopolda I1.). Prvni dvé zasnoubeni neapolského panovnika s arcivévodkyni
Johannou Gabrielou (1750-1762) a arcivévodkyni Marii Josefou (1751-1767)
skoncilo nec¢ekanym umrtim mladych nevést (v obou piipadech se jednalo
o nestovice). Az dalsi ,,nadhradnice™ uspéla: arcivévodkyné Marie Karolina
(1752-1814) se v 1. 1768 stala Ferdinandovou manzelkou a neapolskou kralov-
nou. Béhem 46 let manzelstvi se kradlovskému péaru narodilo 18 déti, z nichz
Ctyti se v manzelstvi opét spojily se ¢leny habsbursko-lotrinského rodu.

V r. 1769 se dalsi z dcer Marie Terezie — arcivévodkyné¢ Marie Amalie
(1746-1804) — provda-la za vévodu Ferdinanda Parmského**(1751-1802),ktery
byl bratrem prvni manzelky Josefa II.

Vrcholnym stvrzenim habsbursko-bourbonského spojenectvi se vsak stal az
snatek arcivévodkyné Marie Antonie/Marie Antoinetty (1755-1793) s nasled-
nikem trinu Francie Ludvikem (1754-1793) v . 1770. O ¢tyii roky pozd¢ji se
nejmladsi dcera Marie Terezie stala francouzskou kralovnou...

42 Pozdgjsi cisar Leopold 11.

Dcera Karla ITI. Spanélského a Marie Amalie Saské

4 1751-1825; vladl od . 1759 v Neapolském kralovstvi jako kral Ferdinand IV. a v Sicil-
ském kralovstvi jako Ferdinand III.

4 1751-1802; v letech 1765-1796/1802 parmsky vévoda

43
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Wittelsbachové

Bavorsky panovnicky rod byl v pribéhu déjin spojencem i protivnikem
Habsburkt. Jeho ¢lenové vladli jako vévodové a od r. 1356 jako kurfirti.
V 1. 1806 bylo Bavorsko z viile francouzského cisaie Napoleona I. prohlaseno
kralovstvim.

Béhem vlady Marie Terezie se vztahy mezi obéma dynastiemi znacné vy-
hrotily. Kurfiit Karel Albrecht*® byl zvolen cisafem (¢imZ pierusil impozantni
a témef intaktni fadu v predavani tohoto titulu mezi Habsburky z generace na
generaci) a na pocatku vlady Marie Terezie ho ¢ast Ceskych stavli dokonce pro-
volala krdlem a pozvala do Prahy. Rakusané svou vladu v Ceském kralovstvi
nicmén¢ zahy obnovili.

Kdyz byl v 1. 1764 arcivévoda Josef zvolen fimskonémeckym kralem, byl
vdovcem a nemél muzského potomka. I kdyz byl rozhodnut, Ze se jiz znovu
neozeni, ustoupil nakonec natlaku své matky a v lednu r. 1765 se jeho manzel-
kou stala sestienice Marie Josefa z rodu Wittelsbachti (1739-1767). V generaci
potomkt Marie Terezie se jednalo o vibec prvni rakousko-bavorské spojeni.
Manzelstvi vSak nebylo Stastné a ziistalo bezdétné. Marie Josefa zemiela na
nestovice v r. 1767.

Wettinové

Vladcové Saska v hodnosti vévodu, kurfiftd a nakonec 1 krala. Roku /088
ziskali miSeriské markrabstvi jako zéklad rodovych drzav. Od doby Marie Te-
rezie do konce 1. svétové valky doslo k vyraznému nartistu siatkti uzavienych
mezi Habsburky a Wettiny. I zde vSak byla na pocatku jistd nediveéra, kdyz
Sasko podporovalo protirakouskou koalici v dob¢ valky o rakouské dédictvi.

Mezi svymi détmi nedélala Marie Terezie obvykle mnoho rozdilt, ale jeden
zasadni ptipustila. Zatimco ostatni se museli podvolit diktatu snatkové politiky,
arcivévodkyné Marie Kristina®’ (v rodiné nazyvana ,,Mimi*) si svého Zivotni-
ho partnera mohla vybrat sama. Pies pocatecni potize a protesty otce se za ného
s mat¢inou podporou 1. 1766 také provdala. Tim vyvolenym byl jeji bratranec
druhého stupné — princ Albert Sasko-T¢Sinsky (1738-1822). Manzelstvi trvalo
32 let, bylo velmi §tastné, bohuzel vSak zlstalo bezdétné.

Zavér
Béhem své vlady dokazala Marie Terezie obhdjit postaveni svého rodu
a prispét ke zvyseni jeho prestize. Snatkova politika byla jednim z ucinnych

46 1697-1745; cisaf Svaté fise fimské v 1.1742—1745
47 1742-1798; rakouska arcivévodkyné a provdand sasko-t&§inskd vévodkyné
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instrumentt pro dosazeni tohoto uspéchu. Potomeci slavné panovnice pokraco-
vali v tradici dynastické politiky, jejimz zakladem byly blizké ptibuzenské vaz-
by. To bylo soucasti dédického odkazu Marie Terezie jejim 16-ti détem a vice
jak 50-ti vnoucatiim.

Ptiloha 1/,, Tu felix Austria nube* (Vaclav Brozik: Videnska dvoji svatba, r. 1896)

Ptiloha 2/ Marie Terezie a Frantisek I. se svymi potomky
(Viden, cca 1750/1755, SZ Konopiste)
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Ptiloha 3/
Rodokmen cisafovny a kralovny Marie Terezie
Leopold 1. + Eleonora Magdalena Falcko-Neuburska
(1640 - 1705) (1655 -1720)
Josef I. +  Amdlie Vilemina Karel VI. + Alzbéta Kristyna

(1678 - 1711)  Brunsvicko-Liineburska (1685 - 1740) Brunsvicko-Wolfenbiittelska

/\(1673 -1742) (1691 - 1750)

Marie Josefa Marie Amalie Marie Terezie Marie Anna Marie Amalie

(1699 - 1757) (1701 - 1756) (1717 -1780) (1718 -1744) (1724 -1730)
+ + + +

August I11., Karel VII. Albrecht, y Frantisek 1. Karel

kurfift sasky kurfift bavorsky ~ Stépan Lotrinsky Lotrinsky

(1736 - 1763) (1726 - 1745) (1708 - 1765) (1712 - 1780)
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Ptiloha 4/
Rodokmen cisaie Frantiska I. étépz’ma Lotrinského
Ferdinand II. Karel II. Gonzaga Jindfich IV. Filip IIL. Spanélsky
(1578 - 1637) (1609 - 1635) (1553 - 1610) (1578 - 1621)
+ + + +
Marie Anna Bavorskda Marie Gonzaga Marie Medici Markéta Habsburska
(1574 - 1616) (1609 - 1660) (1575 -1642) (1584 - 1611)

Ferdinand III. + Eleonora Magdalena Ludvik XIII. + Anna Rakouska
Habsbursky Gonzaga (1601 - 1643) (1601 - 1666)

(1608 - %(1630 - 1686) /\

Karel V. + Eleonora Maria Marie Anna Ludvik XIV.  Filip I. Orleansky +Alzbéta

Lotrinsky Josefa  (1654-1689)  (1638-1715) (1640 -1701) Falcka
(1643 - 1690) (1653 - 1697) + Jan Vilém, kurfit (1652-1722)

Falcky

Leopold Josef Lotrinsky + Alzbéta Charlotta Orléanska
.Dobry*(1679 - 1729) (1676 - 1744)

Leopold Klemens Frantidek I. Stépan Alzbéta Teresa Karel Alexander Anna Charlotta

(1707 - 1723) (1708 - 1765) (1711 -1741)  (1712-1780) (1714 -1773)
+ + +
Marie Terezie Karel Emanuel III. Marie Anna
(1717 - 1780) Sardinsky Rakouska

(1701-1773) (1718 - 1744)
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UHORSKA KRAZOVSKA KOMORA

V BRATISLAVE, JEDNA Z INSTITUCII
VYKONNEJ MOCI V OBLASTI FINANCII
A HOSPODARENIA

(STAVBA, PRESTAVBA, BUDOVA,

STAVEBNE PLANY)

PhDr. Silvia Némethovad

Uhorsku kralovsku komoru zriadil Ferdinand I. v Budine, v roku 1528, av§ak
z dovodu tureckej dobyvacnej politiky, jej sidlo v roku 1531 prelozil do Prespor-
ka. Jej hlavnou tilohou bol dohl'ad nad financiami a $tatnym rozpoc¢tom.!

Spravovala aj kral'ovské majetky, uchovavala erarne prijmy a vykonavala
finan¢nu kontrolu. Jej sucast'ou bolo aj stavebné oddelenie na ¢ele s architek-
tom komory, ktory dohliadal na vsetky stavby financované statom — kostoly,
fary, sypky, kasarne a iné objekty vojenského charakteru.

Komora v kratkom ¢ase sa stala vykonavatel'om novej centralizovanej §tat-
nej moci pre systematickll a regulovani agendu administrativy, centralizaciu
a stabilizaciu jej ¢innosti, jej organizacnu Struktiru, pre spdsob uradného vyba-
vovania. Komora bola v Uhorsku prvou vyspelejSou centralizovanou instita-
ciou a dve storocia jedinym predstavitelom centralizovanej Statnej moci. Uhor-
ska kral'ovska komora nebola pravne podriadena Dvorskej komore (Hofkam-
mer), av§ak oklieStovanie uzemnej kompetencie a zuzovanie pravnej kompe-
tencie sposobovalo jej formalnu podriadenost’ Dvorskej komore. Pri vymeno-
vaniach, kontrolach, u¢tovnych reviziach, posudzovani podani a navrhov, pou-
kazovani financii, bolo stanovisko Dvorskej komory smerodajné.?

Na ¢ele komory stal predstaveny a 4 radcovia. Hlavnymi tvarmi komory
boli: samotna kancelaria — na jej Cele stal sekretar, pokladnica — na Cele s pok-
ladnikom, uctaren — na ¢ele s uctovnikom. Uradnikmi komory boli: predseda,

' NAGY, Istvan: 4 magyar kamara 1686-1848. Budapest: Akadémiai kiado, 1971, s. 11.
2 OBUCHOVA, Viera. Objekty Univerzitnej kniznice v Bratislave, archivno-historicky
vyskum. In: LECHNER, Dusan (zost.): Univerzitnd kniznica v Bratislave, Budovy Uni-

verzitnej kniznice v Bratislave v premendch casu. Zbornik k 85. vyrociu. Bratislava: Uni-
verzitna kniznica v Bratislave, 2004, s. 29. ISBN: 80-85170-81-7.

3 NAGY, Istvan: 4 magyar kamara 1686-1848. Budapest: Akadémiai kiado, 1971, s. 11.
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podpredseda, 5-14 radcovia, tajomnik, registrator, pomocny registrator, konci-
pient, pokladnik, kontrolor, uctovnik, podictovnik, pomocny Gctovnik, pisari,
kancelisti, poslovia, vratnik a kuri¢.*

Zasadnutia komory sa konali pravidelne a zic¢astiiovali sa na nich predsta-
veny komory, 4 radcovia, veduci kancelarie, pokladnice a uétarne. Zo zasad-
nutia tajomnik vyhotovoval zapisnice. Tajomnik bol aj koncipientom vset-
kych pisomnosti, ktoré v Cistopise spracovavala kancelaria. Postupne docha-
dza k rozsireniu pokladnice, v roku 1560 pokladnik dostava kontroléra. K ich
rukdm prichadzali financie z celého Uhorska. Prijem financii potvrdzovali
vydavanim potvrdeni. Nedoplatky pokladnice sa viedli v osobitnych knihach,
tzv. liber restanciarum. Komora zostavovala na kazdy rok rozpocet na zékla-
de prijmov a planovanych vydavkov. Financie boli vyplacané na prikaz ko-
mory, vysSia suma financii len na prikaz panovnika. Pre vyplacanie financii sa
viedli pokladni¢né denniky. Viedli sa kvartalne, polrocné a rocné kontroly.
Evidencia prebiehala v uctarni, tzv. officina. Vydavky a prijmy sa viedli v sa-
mostatnych zdznamoch. Zapisoval sa aj dovod a datum vyplacania financii.
Vyuctovanie vo vytahoch boli predkladané panovnikovi, nasledne sa vyhoto-
vilo osobitné potvrdenie.’

Pisomnost'ami Uhorskej kralovskej komory boli:

— Vlastny uctovny material (actovné knihy, knihy potvrdeni, mesacné,-
Stvrtrocné,- polrocné,- rocné vyuctovania, prilohy — kvitancie).

— Pisomnosti kancelarie komory (zapisnice zo zasadnuti komorskej rady,
rozhodnutia rady zapisané do zapisnice).

Vsetky pisomnosti boli kontrolované predstavenym. Na zaklade zapisu
v zapisnici sa vyhotovila listina. Takto vyhotoveny ¢istopis s podpisom pred-
staven¢ho komory, radcu bol poslany panovnikovi na specatenie a zaslané na-
spét’ tajomnikovi komory. Okrem uvedenych listin kancelaria produkovala aj
rozne nariadenia, tykajice sa rozpisu dani, nezaplateni dani specatené prsteno-
vymi pe¢atami jednotlivych radcov.®

Leopold I. sa pokusil podriadit’ ¢innost’ komory Dvorskej komore v rokoch
1692-1696. Kralovskym nariadenim z roku 1746 sa agenda komory rozdelila
na nasledovné ttvary: sol'né oddelenie, tridsiatkové oddelenie, fiskalne oddele-
nie, pravne oddelenie, hospodarske oddelenie. Jozef II. komoru zrusil. Jej ¢in-
nost’ prebral Kralovsky erarny urad, ktory bol pripojeny k Miestodrzitel'skej
rade. Cinnost’ Uhorskej komory obnovili po smrti Jozefa II. Jej sidlo bolo pre-

4 SOKOLOVSKY, Leon: Prehlad dejin spravy na iizemi Slovenska. Bratislava: Metodické
centrum, 1995, s.

Tamtiez, s. 7.-8.
Tamtiez, s. 7.-8.
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lozené do Budapesti. Svoju ¢innost’ vykonavala az do roku 1848. Medzi rokmi
1805-1848 v budove zasadala dolna komora Uhorského snemu.’

Spisy a spisoviia Uhorskej kral’ovskej komory

Spisy Uhorskej kralovskej komory sa v spisovni ukladali podl'a druhov,
v priebehu rokov v sériach nasledovne: séria kral'ovskych nariadeni, séria kon-
ceptov rozhodnuti, séria pisomného doslého podania.®

Postupne vznikal systém komisii radcov i riaditel'sky systém. Na cele jed-
notlivych zloziek komory stali menovani radcovia. Zacali vznikat' agendové
skupiny s vlastnym systémom vedenia spisov. V rokoch 1772-1785 vybudoval
sa systém departmentov, stiCasne vsak fungoval aj systém vedenia agendy rad-
cami. Postupne sa tiradovanie komory komplikoval. Bol vytvoreny vac¢si pocet
komisii, z 5-6 komisii vzniklo az 20.°

Podatelna a vypravia boli zriadené v roku 1772. Kral'ovské nariadenia sa
dostavali do rik prednostu komory. Mnohé nariadenia obsahovali viacero zale-
zitosti, napr. vypisy, ktoré boli pripojené v osobitnych spisoch. Boli poslané
prislusnej komisii na vybavenie. Kazdé oddelenie si viedlo svoj protokol. Jed-
notlivé zélezitosti boli pridelené referentovi na vybavenie. Uvadzalo sa aj
meno referenta na spise. Vypravia referentom vyhotovené Cistopisy z koncep-
tov evidovala v osobitnej vypravnej knihe.

V tomto roku vznikla aj spisovila na zhromazd'ovanie a vyuzivanie spisov.
Po roku 1772 vznikli oddelenia ,, d/lak . Spisy sa ukladali chronologicky a boli
balené do balikov. Mali urcity znak, poradové Cislo v mesiaci, mesiac, ¢islo
a nazov oddelenia. Vyhotovovali sa aj rozne registratirne pomdcky. Zmena
nastala v roku 1783, kedy pocet vybavovanych pisomnosti trojnasobne vzras-
tol. Kazdé registratiirne oddelenie si viedlo osobitné registre, ktoré obsahovali
aj podrobnejsie polozky evidovanie. Od roku 1783 bola riadne vedena sprava
pisomnosti, obsahujtca vsetky prvky vedenia, zasadnutia, usporiadania spisov
v spisovni. Vznikol tak vecny registratirny systém vedenia spisov.'’

Budova Uhorskej kralovskej komory v PreSporku

Parcela, na ktorej sa nachadza palac Uhorskej komory bola v stredoveku
zastavana tromi meStianskymi domami, ako to doklada este i Marquantov plan
z roku 1765. Prvy dom (najjuznejsi) sa dostal do kontaktu s Uhorskou komorou

7 TamtieZ, s. 7.-8.
8 Tamtiez, s. 11.
9 Tamtiez, s. 11.
10 Tamtiez, s. 11.
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roku 1531, ked’ sa v nom usadila vo forme podnajmu. Majitel’ domu Kristof
Maixner jej ho predal roku 1549 a odvtedy sa dom stal trvalym sidlom poklad-
nice. Budova bola prestavana roku 1660 za cisara Leopolda. Tieto udaje, ale
i popis starej budovy Uhorskej komory ndjdeme v diele Mateja Bela Notitia
Hungariae... Mincovia je v tomto dome archivne dolozena az od roku 1675,
ale redlne tu fungovala asi od zaciatku 17. storocia.!!

Z ddvodu rozsirenia administrativnych priestorov komory boli od mesta-
nov v roku 1750 odktpené dve parcely smerom k Jesenakovmu palacu. Hlavny
architekt komory Jan Baptista Martinelli, na prikaz Marie Terézie, vypracoval
projekt novej budovy a tato sa zacala stavat’ roku 1751, po zrateni mestian-
skych domov.'?

Rozrastajuici sa urad si vyzadoval d’alSie rozSirenie, ktoré bolo zrealizované
roku 1772. Na mieste iného mestianskeho domu (juzne od ulicky) bola vybu-
dovana pristavba podl'a projektu dvorného inziniera FrantiSka Antona Hil-
lebrandta. Pristavba bola preklenutim ulicky, spojena so starSou budovou ko-
mory a bola s iou zladena aj po stranke architektonickej. J. M. Korabinsky vo
svojom diele Beschreibung...Pressburg pise: ,,Kral'ovska uhorskd dvorna ko-
mora sa rozklada na 540 siahach. Tato masivna a nadherna stavba bola posta-
vena na mieste 4 domov pod vedenim dvorného inziniera Hillebrandta a stavi-

tel'a komory Franza Karola Rémischa“.'?

Rekonstrukcia budovy v roku 1782

Jan Juraj Kitzling* (*1764 Cesko — tfebruar 1809 Kosice), projektant
Uhorskej komory'3, v pamédtnom spise zo dha 16. septembra 1782, pocas vlady
Jozefa II., syna Marie Terézie, na zéklade nariadenia panovnika, prednosta
Uhorskej kral'ovskej komory, ktorym v tom &ase bol grof Jan Erdédy'®, vypra-
coval rozpodet prac, ktoré sa mali v budove vyhotovit’. V protokole!”, doku-

1

OBUCHOVA, Viera. Objekty Univerzitnej kniZnice v Bratislave, archivno-historicky
vyskum. In: LECHNER, Dusan (zost.): Univerzitna kniznica v Bratislave, Budovy Uni-
verzitnej kniznice v Bratislave v premendach casu. Zbornik k 85. vyrociu. Bratislava: Uni-
verzitna kniznica v Bratislave, 2004, s. 28 - 29. ISBN: 80-85170-81-7.

12 Tamtiez, s. 29.

Tamtiez, s. 30.

14 Stavitel' Uhorskej komory, od roku 1789 kosicky mestan. V roku 1781 viedol vystavbu
vojenskych skladov v Budine, v roku 1789 dozeral na stavbu divadla navrhnutého J. Thal-
lerom. Projektoval dve veze jezuitského kostola, v roku 1792 opravu poziarom poskodené-
ho klastora v Jasove a od roku 1804 klasicisticky evanjelisticky kostol v Kosiciach.

15 Kol. autorov: Biograficky lexikén Slovenska, zv. IV. CH-KI. Martin: Slovenska narodna

kniznica, Narodny biograficky ustav, 2010, s. 527.

Pozri <http://slachta.kosztolanyi.com/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=411>

MOL, T 18 — Kormanyhatdsagi levéltarakbol kiemelt vegyes tervek, No. 1/1.-9.
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mentujuci prestavbu budovy vsak je podpisany Jan Balassa, ktory sa prednos-
tom komory stal az v roku 1783. V septembri 1782 bol pravdepodobne radcom
komory. V protokole podaval spravu o vykonavanych pracach v budove Ko-
mory, v budove niekdajsieho klastora klarisiek i o vybudovani novej spojova-
cej chodby. Hlavnym architektom prestavby mal byt Jan Michal Landerer.

Nakol’ko skimany archivny material neobsahuje informacie o stave pred
prestavbou a ani o stave po prestavbe budovy a text je formulovany v neurcit-
ku, predpoklada sa, ze predmetné drobn¢ stavebné upravy sa nerealizovali, ke-
d’Ze sidlo Uhorskej kral'ovskej komory sa v roku 1783 prelozilo z Bratislavy do
Budina. Tento predpoklad potvrdil aj archivny vyskum v Archive mesta Brati-
slavy. V archive sa nachadzaju plany Uhorskej kralovskej komory z konca 18.
storocia, ktoré dokumentuji prestavbu budovy po odstahovani sa Uhorske;j
kralovskej komory. Plany z roku 1782 napriek tomu vsak maju urcitu vypo-
vedni hodnotu. Poskytuju informécie o organizacnej Strukture a utvaroch
Uhorskej kralovskej komory. Stavebné plany dokumentuju nasledovné udaje:

Na prizemi budovy, pri hlavnom vchode sa nachadzali nasledovné miest-
nosti: podatelna/preberacia miestnost’, kancelaria pokladnice, miestnost’ vrat-
nika. Vedl'a podatel'ne bola umiestnena likvidatara, vedl'a miestnosti vratnika
vojenska pokladnica. Za podatelnou boli d’alSie miestnosti pokladnice. Za
miestnostami pokladnice pri dvore sa nachadzala miestnost’, patriaca hlavné-
mu pokladnikovi. Vedl’a tejto miestnosti sa nachadzala miestnost’ zaplnena sta-
rymi spismi. Za vojenskou pokladnicou sa nachadzali kuricova komora a hlav-
né schodisko. Za hlavnym schodiskom bola kuchyna, kuricov byt, mensi dvor,
d’alSia kuchyna a vratnikov byt. Vedl'a komorskej ulicky sa nachadzali: miest-
nost’ komorského vratnika, sklad, kuchyna, komora, za dvorom vozovia,
kuchyna, miestnost’ patriaca k vojenskému uradu, byt kurica kancelarii vojen-
ského uradu.

Na 1. poschodi sa nachadzali: byt prednostu Uhorskej komory, radné a pro-
tokolarna miestnost’, predsien, komorsky archiv s 3 miestnostami, kuchynka,
kuchyna pre prednostu Uhorskej komory. Pri zadnom schodisku boli jezuitsky
archiv, miestnost’ protokolarnej rady, d’al$ia kuchyna.

Na 2. poschodi Sest’ miestnosti patrilo registratire. Nachadzali sa tu aj
expeditara, komorské kancelarie, predsien. Pred hlavnym schodiskom boli
uradné miestnosti archivu. Za schodiskom boli d’alSie miestnosti komorského
archivu. Sidlil tu aj vojensky urad. Vedl'a komorského archivu bol komisariat.
Za miestnostami registratiry sa nachadzala poradna miestnost’ vojenského
uradu, priruc¢na registratira, miestnost’ ordonan¢ného dostojnika a sklad do-
kumentov/papierov. Za zadnym schodiskom boli kancelarie vojenského ura-
du.
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Na 3. poschodi sa nachadzali Styri miestnosti uctovného archivu, oddelenie
tridsiatkovej uctarne, oddelenie uctarne sol'ného uradu, sklad starych papierov/
dokumentov, vSeobecna uctaren, miestnost’ u¢tarne sliziaca na zasadanie Gc-
tovnej komisie, oddelenie mestskej uctarne, predsien. Za hlavnym schodiskom
sa nachadzali 3 miestnosti konzervatorov pisomného materialu a archiv vojen-
ského tradu. Za uctovnym archivom boli: miestnost” assentiratného dostojni-
ka, miestnost’ dostojnika komisariatu, dve kancelarie registratiiry vojenského
uradu a stard registratira. Na tomto poschodi sidlil aj pol'ny vojensky komisa-
riat, delegovany sud a vojensky tribunal, ktoré sa nachadzali za zadnym scho-
diskom, podobne ako odvodova miestnost’.

Rozpocet planovanych prac v budove Uhorskej kralovskej komory cinil
3643 zlatych 38 grajciarov. Mali sa vykonat’ nasledovné prace:

1. Prizemie

Na prizemi sa mali vykonat’ murarske, stolarske, kamenarske, zdmocnicke
a natierac¢ské prace. Mala sa vyburat’ jedna brdna nad ktorou mali umiestnit’
hruby klenbovy pas, stavebny odpad sa mal odstranit’, na oboch stranach bolo
potrebné upevnit’ dva kusy tvrdych kamennych dosiek, zavesit’ nova branu,
ktora sa mala natriet’ z oboch stran. Odmena predmetnych prac mala byt’ nasle-
dovna:

e murar 10 zlatych 16 grajciarov
stolar 15 zlatych

kamenar 6 zlatych 24 grajciarov
zamocnik 14 zlatych

natiera¢ 12 zlatych

spolu 57 zlatych 40 grajciarov

2.  Prvé poschodie

Na prvom poschodi, v miestnosti prednostu Uhorskej komory mali prerazit’
dvere, odobrat’ Spalieru zo steny a opat’ ju upevnit’, zhotovit’ par dverovych
zarubni, premiestnit’ par dvojitych dveri, opatrit’ ich novym dubovym obloze-
nim a nalakovat’. Predmetné prace mali byt’ ohodnotené nasledovne:
murar 4 zlaté 51 grajciarov
calunik (tapetar) 2 zlaté 30 grajciarov
stolar 15 zlatych 30 grajciarov
zdmocnik 2 zlaté
natiera¢ 6 zlatych

spolu 30 zlatych 51 grajciarov
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Obr.¢. 1/ prizemie

V predsieni prednostu mali prerazit’ jedny dvere a jedno okno, jedny dvere
zamurovat’, dubové dvere s oblozenim opravit’ a zavesit, vyhotovit’ jeden novy
okenny rdm z dubového dreva, ktory mali okovat’ a zaopatrit’ 24 novymi olo-
venymi tabulami. Mali zbtirat’ jednu pec a na jej mieste postavit’ novu, nalako-
vat’ dvere, okenny ram a iné veci. Prace mali byt ohodnotené nasledovne:

murar 8 zlatych 4 grajciare
stolar 9 zlatych 30 grajciarov
zamocnik 8 zlatych 15 grajciarov
peciar 2 zlaté 18 grajciarov
sklenar 5 zlatych 12 grajciarov
natierac 8 zlatych

spolu 41 zlatych 19 grajciarov

V miestnosti komisie oproti ulicke mali vymenit kurenie, vymurovat
a omramorovat’ vyklenok, dve chodbové okna zadebnit’ doskami a cez drevenu
priecku prerazit, opravit’ obklad (lampieru) v spodnej Casti steny, zburat’ pec
a postavit’ ju na inom mieste, t0 isti miestnost’ nanovo oblozit’ Spalierom
(obkladom). Za vyhotovenie tychto prac majstri mali byt’ ohodnoteni nasledov-
ne:
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Obr.¢. 2/ prvé poschodie

murar 6 zlatych 251/2 grajciara
poklada¢ mramoru 40 zlatych

stolar 5 zlatych 30 grajciarov

peciar 2 zlaté 18 grajciarov

Calunik (tapetar) 6 zlatych 30 grajciarov

spolu 60 zlatych 43 2 grajciara

V radnej miestnosti mali zbtirat’ stenu so susednymi vyklenkami, omietntat’
plafon a ozdobit’ ho Stukatirou, odstranit’ dvere so zarubiiou, lampierom
a Spalierou, doplnit’ podlahu a tri stropné trdmy na mieste, kde prechadza ste-
na, zrkadlo premiestnit’ na stip, zburat’ pec a namiesto nej vyhotovit' novii so
zeleznymi tabulami, mrezou, mosadznymi nohami a obrubou, vymurovat
a omramorovat’ vyklenok. Ohodnotenie predmetnych prac malo byt nasle-
dovné:

e murar 24 zlatych 51 grajciarov
Stukatér 80 zlatych

Calunik (tapetar) 4 zlaté 30 grajciarov
stolar 8 zlatych 45 grajciarov

tesar 10 zlatych 50 grajciarov
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sklenar 6 zlatych

peciar 40 zlatych 18 grajciarov
poklada¢ mramoru 62 zlatych
zamocnik 48 zlatych 9 grajciarov
spolu 285 zlatych 23 grajciarov

V radnej miestnosti, aby boli dvoje dvere rovnako d’aleko od peci, mali
zburat’ stenu a nanovo nadmurovat’, vybrané dverové zarubne opdt’ vsadit,
dvere s obloZenim a s lampierom premiestnit’ a dubové obloZenie vymenit’, po-
dobne vymenit’ aj kus $paliera. Ohodnotenie predmetnych prac malo byt nasle-
dovné:

e murdr 7 zlatych 51 grajciarov

e stolar 5 zlatych 30 grajciarov

e calunik (tapetar) 2 zlaté 30 grajciarov
spolu 15 zlatych 51 grajciarov

Pri nevyhnutnom prelozeni pece v radnej miestnosti mali zmenit’ vykurova-
nie, ktoré by si vyziadalo vymurovanie dvoch pol tehly hrubych stien, ktoré sa
mali omietnut’, jedna z nich mala byt opatrena dverovymi zarubnami. Medzi
dvoma stenami mali vyhotovit’ klenbovy pas (pasnicu) na situovanie dymovo-
du, ktory mali opatrit’ kominom s kamennou podmurovkou a vyhotovit’ zelez-
né dvierka. Ohodnotenie predmetnych prac malo byt nasledovné:

e murar 26 zlatych 48 grajciarov

e kamenar 3 zlaté

e zamocCnik 13 zlatych 48 grajciarov
spolu 43 zlatych 36 grajciarov

V novom trakte, kde sa nachadza miestnost’ prednostu Uhorskej komory,
miestnost’ rady a komisie mali umiestnit’ 11 okennych zaliizii s oblozenim
upravenym v okennych rdmoch, prisposobit’ vonkajsie okna do okennych zala-
zii, vSetko okut’ a nazeleno natriet’. Prace mali byt ohodnotené nasledovne:

e stolar 107 zlatych 15 grajciarov

e zamocnik 126 zlatych 30 grajciarov

e sklar 20 zlatych

e natiera¢ 88 zlatych

spolu 341 zlatych 45 grajciarov
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V toaletach pre radnych uradnikov sa mala vybudovat’ omietnutd stena
s hrabkou pol tehly a mali ju opatrit’ s nanovo natretymi dverami. Predmetné
prace mali byt ohodnotené nasledovne:

e murar 4 zlaté 51 grajciarov
e natieraC 1 zlaty 30 grajciarov
spolu 6 zlatych 21 grajciarov

V miestnosti sliziacej pre Gradnikov mali prerazit’ medzeru s hriibkou jed-
nej tehly s prilahlymi vyklenkami. Na peci mali premiestnit’ dva otvory, d’alej
premurovat’ novy vyklenok do druhého rohu a omramorovat’, odobrat’ od steny
jedny slepé dvere (na dekoraciu) a znova ich upevnit’ na spominanej stene,
pokryt’ plochu iducu z protokoldrnej miestnosti parketovou podlahou; Cast’ tej-
to miestnosti opatrit’ lampierou (obklad spodnej Casti steny); obloZenie okna
prelozit’ brvnami (drevenymi hranolmi) a dvoma oknami (vo vyzname samot-
ného okna); celt miestnost’ pekne vymal'ovat’; nalakovat’ lampieru dveri s ich
oblozenim; terajSie dve pece zburat’ a postavit’ jednu ina pec. Prace mali byt
ohodnotené nasledovne:

e murar 9 zlatych 25" grajciara
mramorovac 40 zlatych

stolar 23 zlatych 30 grajciarov
zamoc¢nik 2 zlaté

maliar a natiera¢ 64 zlatych
peciar 2 zlaté 36 grajciarov
spolu 141 zlatych 312 grajciara

V predsieni radnej miestnosti (miestnost’ vratnika) nanovo urobit’ 2 vonkaj-
Sie oknd (zimné oknd) s tabulami a kovanim; polozit’ novu dlazku; zbtrat’ pec
a druhq, inu tam postavit. Ohodnotenie predmetnych prac malo byt nasledov-
né:
stolar 27 zlatych 48 grajciarov
sklar 12 zlatych
zdmocnik 6 zlatych
peciar 2 zlaté 18 grajciarov
spolu 48 zlatych 6 grajciarov
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V protokolarnej miestnosti prerazit’ dvere cez hrubu stenu; vybudovat’ stenu
s hrubkou polovi¢nej tehly omietnut’; spominané dvere nanovo zaobstarat,
okut a natriet’. Ak sa ma v tejto miestnosti vybrat’ a vymenit podlaha a zrkadlo,
musi sa poloZit nova mikka podlaha a stip sa musi otapetovat’ latkou. Okno
orientované smerom do chodby sa musi opatrit’ kovanou nacierno natretou
mrezou. Ohodnotenie predmetnych prac malo byt nasledovné:

e murar 10 zlatych 3 grajciare
stolar 32 zlatych 23 grajciarov
zdmocnik 15 zlatych 30 grajciarov
natiera¢ 1 zlaty 30 grajciarov
Calunik (tapetar) 1 zlaty

spolu 60 zlatych 26 grajciaro

V terajs$ich miestnostiach protokolarnej rady, v ktorych sa mé v budicnosti
vytvorit’ miestnost’ komisie, vyburat’ stenu so Sirkou jednej tehly; polozit’ dva
stropné tramy; nachadzajicu sa klenbu vyrazit’; plafén a do steny vysekané
vyklenky upravit’ a omietnut’. Jedny dubové dvere s ich zarubnou a oblozenim
demontovat’; také isté dvere v tejze miestnosti vymenit’ s jednymi hladkymi
dverami; jednu dubovi dverovu zarubiiu v stene nanovo urobit’; Cast’ tejto
miestnosti s velkostou 5%° §tvorcovych siah oblozit’ s hladkymi doskami, po-
tom dve pece zburat’ a postavit’ jednu. Ohodnotenie predmetnych prac malo
byt nasledovné:

murar 10 zlatych 51 grajciarov
tesar 6 zlatych 30 grajciarov
stolar 26 zlatych 52 grajciarov
peciar 2 zlaté 36 grajciarov
spolu 46 zlatych 49 grajciarov

V terajSej kuchyni, ktord sluzila pre archiv, je treba zburat’ stenu Siroku
jednu tehlu, jednu stenu postavenil na stropnicovom obluku, tiez hrubu ako
jedna tehla, student pec spolu s kominovym prieduchom, ohnisko (pece) a pe-
kéarsku pec; osekat’ od dymu zaspinenti omietku; na plafon naniest’ omietku
a nacisto omietnut’. TerajSie dvere zamurovat’ a jedny druhé (dvere) rovnako
vel'ké a Siroké opét’ v stene prerazit’; dlazbu rozbit” a vapencové kusy dlazby
odviest’ pre¢; kiirenie (pec) je potrebné vybavit kamennym podstavcom a ze-
leznymi nacierno natretymi kominovymi dvierkami; vymurovat’ jeden vykle-
nok; nanovo polozit’ hladka podlahu s vymerou 24! §tvorcovych siah; k jedne;j
velkej peci s klenutou Zeleznou mrezou vyrobit' Zelezné platne a nohy (ako
podstavce); 3 zelezné pevné okenné mreze a 2 Zelezné hranoly natreté nacierno
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upevnit’ do okenného ramu (obloZenia) a nanovo zhotovit’ prave tam 3 zimné
(vonkajsie) okna. Ohodnotenie predmetnych prac malo byt nasledovné:

e murar 47 zlatych 33 grajciarov
stolar 64 zlatych 2 grajciare
zamocnik 196 zlatych 48 grajciarov
peciar 26 zlatych

kamenar 3 zlaté

sklar 18 zlatych

natierac 6 zlatych 45 grajciarov
spolu 362 zlatych 8 grajciarov

V dvoch zaklenutych miestnostiach archivu 2 Zelezné hranoly (pésy) natre-
té nacierno upevnit’ do okenného ramu. Zburat’ jednu pec, otvor na peci
(soptich) zamurovat’; zhotovit’ novli kamenntl, potom do tejto zadrubne dat’ par
zeleznych nacierno natretych dveri. Prace mali byt ohodnotené nasledovne:

e murdr 2 zlaté

kamenar 12 zlatych 4 grajciare
zamocnik 143 zlatych 48 grajciarov
natierac 5 zlatych

peciar 18 grajciarov

spolu 163 zlatych 10 grajciarov

V zadnom trakte ur¢enom pre archiv zalozit' dvoje dveri, hrubé pol tehly;
prerazit’ jeden rovnako vel’ky a Siroky (prechod na dvere) hrubu a tiez rovnako
vel’ka a Siroku stenu a opatrit’ dvoma novymi dverami, ktoré sa musia okut
a natriet. Zhotovit' sedem parov zimnych okien (vonkajSie okna); dodat’ na-
miesto starych nevhodnych dveri, jedny nové, nazlto natreté a okované dvere.
Na dvanastich oknéach s uz vyssie spominanymi rozmermi nanovo urobit’ Ze-
lezné, nacierno natreté mreze a okna upevnit’ do kamena; tiez pokryt’ s novymi
zeleznymi pasmi (hranolmi). Prace mali byt ohodnotené nasledovne:

e murdr § zlatych 42 grajciarov
stolar 48 zlatych 30 grajciarov
sklar 42 zlatych

zémocnik 843 zlatych 30 grajciarov
natiera¢ 34 zlatych 30 grajciarov
spolu 977 zlatych 12 grajciarov
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Obr.¢. 3/ druhé poschodie

3. Druhé poschodie

Deliaci mur medzi miestnostami archivu je treba kvoli zvécseniu kancela-
rie krizom prerazit’ a na mieste, kde prechadza deliaca stena, stenu a plafon
omietnut’; ulozit’ stropné tramy; obe prilahlé pece zburat a jednu z toho opat’
postavit’; upravit’ karenie; doplnit’ podlahu a vyburat’ dvere (prechod na dvere).
Odmena predmetnych prac mala byt nasledovna:

e murar 11 zlatych 51 grajciarov

e tesar 5 zlatych 57 grajciarov

e stolar 5 zlatych 15 grajciarov

e peciar 2 zlaté 36 grajciarov
spolu 25 zlatych 39 grajciarov

Rovnako kvoli zvicseniu kancelarie prerazit’ 2.! hrubu stenu medzi expedi-
turou a prvou miestnostou registratiiry; zbtrat' dve pece a z toho jednu opét
postavit’; upravit’ kiirenie; doplnit’ podlahu. Predmetné prace mali byt ohodno-
tené nasledovne:

e murar 9 zlatych 51 grajciarov
e stolar 4 zlaté 15 grajciarov

e peciar 2 zlaté 36 grajciarov
spolu 16 zlatych 42 grajciarov
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Obr. €. 4/ tretie poschodie

Stena, ktord bola kvoli zvac¢Seniu radnej miestnosti uz vyburana, (znovu)
vyburat’; na mieste, kde sa tato stena prerazi, omietnut’ plafon a steny; vyrazit
(vylamat’) dverovu zarubnu a dverovi oblozenie; 3 kusy stropny tramov a tiez
podlahu doplnit’; dve pril'ahlé pece zburat a opét’ postavit’; potom nanovo zho-
tovit’ k jednej peci vyklenok.

e murdr 21 zlatych 42 grajciarov

e tesar 11 zlatych 11 grajciarov

e stolar 5 zlatych 15 grajciarov

e peciar 4 zlaté 36 grajciarov

spolu 42 zlatych 44 grajciarov

Dvere z prvej miestnosti registratiry v 3.! hrubej stene zamurovat’ a jedny
rovnako vel'ké a Siroké (dvere) v spominanej stene d’alej vzadu prerazit; na-
sledne dverovi zarubiiu (veraje) vybrat’ von a nanovo zalozit'. Predmetné prace
mali byt ohodnotené nasledovne:

e murar 9 zlatych 51 grajciarov

e stolar 1 zlaty 15 grajciarov

spolu 11 zlatych 6 grajciarov
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V dvoch zadnych miestnostiach registratiry upravit’ kurenie, postavit’ jednu
pec; obstarat’ 5 parov novych okutych vonkajsich (zimnych) okien a tri z tych-
to okien zaopatrit novymi Zeleznymi nadierno natretymi pasmi (hranolmi).
Predmetné prace mali byt ohodnotené nasledovne:

e murar 5 zlatych
stolar 17 zlatych 30 grajciarov
peciar 2 zlaté
zdmocnik 132 zlatych
sklar 22 zlatych
natierac 4 zlaté 30 grajciarov
spolu 183 zlatych

V miestnosti nad kuchyfiou (pravdepodobne sa mysli kuchyila na prvom
poschodi) zburat’ stenu s hrubkou pol tehly; terajSie dvere zamurovat’ a d’alej
tieto dvere opat’ s rovnakou vyskou a Sirkou vyburat; prislusné casti tychto
dveri tiez preniest’ a celu miestnost’ omietnat’; zburat’ dve kachl'ové pece a jed-
nu postavit’. Za vyhotovenie tychto prac majstri mali byt’ ohodnoteni nasledov-
ne:

e murar 25 zlatych 51 grajciarov

e stolar 1 zlaty 15 grajciarov

® peciar 2 zlaté 36 grajciarov
spolu 29 zlatych 42 grajciarov

V zadnom trakte a hned’ oproti spominanym dveram prerazit’ jedny dvere
(rozumej prechod na dvere); druhé takéto dvere (rozumej prechod na dvere)
v poslednej miestnosti tohto traktu v 2.! hrubom mure tieZ prerazit, dvoje no-
vych dveri so zarubniami a obloZenim a aj s ich nalakovanim a upevnenim za-
obstarat’.

Za vyhotovenie tychto prac majstri mali byt ohodnoteni nasledovne:

e murar 11 zlatych 16" grajciara
e stolar 16 zlatych
e zadmocnik 15 zlatych
e natiera¢ 3 zlaté
spolu 45 zlatych 16 grajciarov

V dvoch miestnostiach nad teraj$imi miestnostami protokoldrnej rady
zburat’ deliacu stenu hrubu pol; omietnut’ poskodenu stenu a ast’ plafonu; je-
den stropovy trdm upevnit’; doplnit’ podlahu; zbtrat’ dve kachl'ové pece a po-
stavit’ jednu. Ohodnotenie predmetnych prac malo byt nasledovné:
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murar 5 zlatych 25" grajciara
tesar 1 zlaty 26 grajciarov
stolar 3 zlaté

peciar 2 zlaté 36 grajciarov
spolu 12 zlatych 272 grajciara

Tretie poschodie

Deliacu stenu medzi mestskym oddelenim a miestnostou vyburat' a na
mieste, kde tato stena sa prerazi, ulozit’ dva kusy stropnych tramov; omietnut’
stenu a plafon; vybrat’ von dverova zarubnu a oblozenie; doplnit’ podlahu;
upravit’ vykurovanie; zburat’ dve pece a z toho opét’ postavit’ jednu. Prace mali
byt ohodnotené nasledovne:

murar 11 zlatych 25'2 grajciara
tesar 5 zlatych 57 grajciarov
stolar 1 zlaty 40 grajciarov
peciar 2 zlaté 6 grajciarov
spolu 21 zlatych 8! grajciarov

Deliacu stenu medzi miestnost’ou tridsiatkovej uctarne a miestnostou vedl'a
prerazit’; plafon a stenu omietnut’; ulozit’ 3 kusy stropnych tramov; vybrat’ von
dverovu zarubiiu; doplnit’ podlahu; postavit’ jednu pec a s tym spojené vykuro-
vanie upravit. Ohodnotenie predmetnych prac malo byt nasledovné:

murar 13 zlatych 25" grajciara
tesar 11 zlatych 44 grajciarov
peciar 2 zlaté

stolar 1 zlaty 40 grajciarov
spolu 28 zlatych 49! grajciarov

V ostatnych dvoch miestnostiach vedla pripravit’ dve nové pece; podmu-
rovku komina a zelezné dvierka boli natreté nacierno; tiez dodat’ jednu novu
zelenu pec (poschodovil) spolu so zeleznou mriezkou, platiami a nohami (ako
podstavce); popri tejto peci postavit' eSte jednu. Ohodnotenie predmetnych
prac malo byt nasledovné:

murar 10 zlatych 25" grajciara
kamenar 3 zlaté

zdmocnik 49 zlatych 48 grajciarov
natiera¢ 30 grajciarov

peciar 28 zlatych

spolu 91 zlatych 432 grajciara
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V uz zlucenej miestnosti nad kuchynou (pravdepodobne sa mysli kuchyna
na prvom poschodi), umiestnit’ nové kuarenie, k tomu je potrebné zadovazit
kamenny podstavec komina (podmurovku) a Zelezné nacierno natreté dvierka;
zhotovit’ vyklenok; terajSie dvere v stene s hribkou jednej tehly zamurovat
a prerazit’ jedny rovnako vysoké a Siroké dvere v spominanej stene opét), ale
d’alej vzadu a dverovu zarubiiu a oblozenie preniest’ tiez; urobit’ jednu velku
poschodovi pec opatrenu Zeleznou mriezkou, platiami a Zeleznymi nohami
(podstavcami).

Predmetné prace mali byt ohodnotené nasledovne:

murar 28 zlatych 42 grajciarov
kamenar 3 zlaté

zdmocnik 49 zlatych 48 grajciarov
peciar 26 zlatych

stolar 1 zlaty 15 grajciarov
natiera¢ 30 grajciarov

spolu 109 zlatych 15 grajciarov

V zadnom trakte prerazit’ dvoje dveri cez stenu hrubu pol druha tehly; tieto
dvere opatrit’ okovanymi a natretymi zarubnami a obloZenim. Predmetné prace
mali byt ohodnotené nasledovne:

e murdr 6 zlatych 51 grajciarov
e stolar 16 zlatych
e zamocnik 15 zlatych
e natierac 3 zlaté
spolu 40 zlatych 51 grajciarov

V dvoch miestnostiach nad miestnostami protokolarnej rady (ta je na 1.
poschodi) zburat’ stenu s hribkou pol tehly; miestnost’ celi omietnut’; upevnit
jeden stropny tram a podopliat’ podlahu. Predmetné prace mali byt ohodnote-
né nasledovne:

e murar 3 zlaté 252 grajciara

e tesar 1 zlaty 26 grajciarov

e stolar 1 zlaty 30 grajciarov
spolu 6 zlatych 21! grajciara

(Néklady) na stavebné naradie (pomocky):
e 100 zlatych
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Nepredpokladané, malé a ndhodné opravy:

murar 30 zlatych
kamenar 6 zlatych
stolar 25 zlatych
Stukatér 10 zlatych
zamoc¢nik 80 zlatych
sklar 25 zlatych

peciar 8 zlatych
calunik (tapetar) 2 zlaté
natiera¢ 10 zlatych
spolu 196 zlatych

Spolu: 3643 zlatych 38 grajciarov

Rozpocet spolu ¢ini tritisic Sest’sto Styridsat’ zlatych a 38 grajciarov — pres-
ne podla starych komorskych dohdd. V tejto sume st tiez zaratané vsetky sa-
Casti podl'a ur¢eného mnozstva a ceny materialu tak, ako to dosvedcuje predlo-

zené vyhotovenie zo dna 16. septembra 1782.

Majstri, ktori boli povereni s vyhotovenim prestavby:

e Viclav Fritch L.S.'3
— mestsky murarsky majster

e Jozef HOff L.S.
— sklenarsky majster

e Jozef Hegne L.S.
— stolarsky majster

e Jan Kristian Fischer L.S.
— zamoc¢nicky majster

o Jozef Feigler L.S.
— kamenarsky majster

e A Fridrich Langguth L.S.
—mestsky Calunik /tapetar

e FrantiSek Hueber L.S.
— mestsky maliar a Stukatér

e (Osvald Pretterer L.S.
— mestsky tesarsky majster

18 L.S. — locus sigilli — miesto pre pecat
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e Anton Nissl L.S.
— pozlacovac a natierac¢

e Anton Keisner L.S.
— peciarsky majster

e Jozef Mittl L.S.
— poklada¢ mramoru — mramorovac

Rozpocet potvrdil projektant prestavby, Jan Juraj Kitzling L.S."

Zaverecna Cast’ stavebnych planov obsahuje jedendst pritlacenych pecati
remeselnickych majstrov a pridana je aj pecat’ Jana Juraja Kitzlinga, ktory mal
vykonavat’ dozor nad planovanymi stavebnymi pracami. V pecatnych poliach
pecati sa objavuju znaky — symboly jednotlivych remesiel a remeselnych na-
strojov (Vaclav Fritsch — prekrizené murarske kladivka, nad ktorymi je kru-
zidlo, Oswald Pretterer — tesarske sekery a dlato), zvieracie motivy (Anton
Keisner — od pasa vyrastajlci jelen), popripade su tu uvedené Stylizované ini-
cialy mena remeselnika (Jan Kristian Fischer, Anton Nissl). Obraz v pe¢atnom
poli pecate Jozefa Mittla je necitateny. Pecate, respektive erby, ktoré boli
umiestnené v pecatnom poli d’al§ich majstrov nepriamo poukazuji na to, ze ich
majitelom bol udeleny armales, ktorym im mohol byt ich erb zlepSeny. Je to
mozné zistit' z vytvarného stvarnenia erbov v pecatnych poliach, ktoré je v po-
rovnani s predoslymi na vyssej trovni. (Jozef Hoft, Jozef Hegne, Jozef Feigler,
FrantisSek Hueber).

Zaverom by som uviedla, ze stavebné plany budovy Uhorskej kral'ovskej
komory v PreSporku, napriek tomu, ze rekonstrukcia sa neuskutocnila, staveb-
né plany poskytuju cenné informécie o situdcii a ¢innosti Uhorskej kralovske;j
komory. Informacie o majstroch dopiiaji nase vedomosti o histérii mesta, so-
cidlnej Struktire obyvatel'stva a financiach krajiny.

19 MOL, T 18 — Kormanyhatosagi levéltarakbol kiemelt vegyes tervek, No. 1/1.-9.
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