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"CLANKY - STUDIE

BOJE SOVIETSKEJ ARMADY NA DOLNOM POHRONI NA JAR 1945

PAVOL BEHULA

Tymto prispevkom aspoii iasto¢ne priblizime Citatefom drdmu velkého boja Sovietskej arméady v nadom regiéne —
zatatie bratislavsko-brnenskej operdcie na Hrone na jar roku 1945, po ktorej zavital mier aj do obci na zdpadnom
okraji nasho okresu a navZdy bola odstranena fasisticka hrozovlada.

Zatiatkom roku 1945 bolo Gzemie terajsicho Levického okresu z dvoch tretin oslobodené vojskami 2. ukrajinského
frontu. Nemecké vojskd, madarské honvédske jednotky a zbytky $panielskej dobrovolnickej Mddrej divizie v sile asi
jedného prédporu sa drzali uz iba zdpadne od Hrona, strichnuc kde a kedy sa rozputa vieobecnd sovietska ofenziva.

Vitsina okupovane;j tasti okresu patrila vtedy Madarsku. Nemecké velitelstvo spolu s predstaviteImi Szélasiho rezZi-
mu stupriovali teror v blizkosti frontovej iary. Vyhla§kami a plagdtmi sa pod trestom smrti nariadoval odvod do ar-
médy od 18 rokov. Obyvatelstvo bolo vyhanané na opeviiovacie price pri Hrone: budovali sa minové polia, zdtarasy
z ostnatého drétu. Stavby, ktoré mohli slazit sovietskym zameriavatom z druhej strany Hrona ako oporné body -
napriklad veze kostolov - sa ni¢ili vybusnymi naloZzami. Nad oslobodené tzemie nalietavali nemecké lietadld a bom-
bardovali vojenské ale i civilné ciele. Delostrelecké siboje boli na dennom poriadku, pritom Nemci najcastejsie
pouzivali minomety. Obyvatelstvo si pod domami alebo na bezpecnejsich miestach budovalo zemlanky a bunkre
a tajne zakopdvalo potravinové zdsoby. Na mnohych miestach sa schovivali dezertéri z madarského vojska.

Na oslobodenom tzemi Sovietska arméada urobila rozsiahle pripravy na utok, ktoré sa znésobili najmé po dobyti
obkhiZenej Budapesti 13. 2. 1945, Pripravy na najvy3icj drovni riadil marsal Rodion Malincvskij. Pozd(z Hrona bola
vybudovani siet zdkopov, gulometné hniezda, velitelIské stanovidtia, pozorovatelne, bunkre. Pri osade Géna v levic-
kom chotéri na velkej datelinovej parcele postavili letiSte, v okresnom meste zriadili poIné obvazistia a vojenski
nemocnicu. Budovali sa velké sklady, pristvalo sa vojsko, bojov4 technika, municia, tanky, zasoby potravin. Pozdfz
ciest v blizkosti frontovej Ciary boli postavené maskovacic ploty z haluziny a kukuri¢ného kérovia. Spojovacie jednot-
ky vybudovali celt sief telefénnych vedeni. Juzne od Levic na vrchu Viépnik postavili vagsiu pozorovateliiu.

Diia 5. marca 1945 sovietske vojenské tirady nariadili evakudciu civilného obyvatelstva z obci pozdfz Hrona do hibky
10 km. Armada poskytla evakuantom autd i zdprahy na odvezenic majetku. Kraj pri Hrone zacal 2it iba frontovym
zivotom. Bol to neklamny znak bliZiacich sa velkych udalost{.

Dloho o¢akédvany utok sa za¢al v nedelu 25. 3. 1945 v priestore Stary Tekov - Kalna - Zemliare masivnou delostre-
leckou pripravou. Na svitani zagali sovietske vojskd palbu na nepriatelské pozicie, ktoré niili plnych 55 minut. Vza-
péti okolo 6. hodiny sa zatali prepravovat cez Hron predsunuté jednotky troch divizii 49. streleckého zboru 53. arma-
dy generdlplukovnika Manasgarova a vlavo od nich jednotky Styroch divizii 27. a 24. gardového zboru 7. gardovej
armddy generdlplukovnika Sumilova: V prvych slcdf)gh utocilo ccflkom 13 praporov vojska. Zenijné jednotky v ne-
prestajnej palbe nepriatelského delostrelectva zatali ihned stavat pont(‘)nové mosty, po ktorych potom prechadzali
cez ricku vigsie jednotky oboch sovietskych armad. Nemeck¢ letectvo sa viackrat pokusilo bombardovat mostové
prepravy a komunikacie preplnené vojskom, ale protilietadlova obrana vytvorila na oblohe taki clonu vybuchujicich
granitov, Ze lietadld boli ndatené rychlo hladat zichranu v hustych oblakoch. Utinne zasahovalo i sovietske letectvo
zo zostavy S. leteckej armddy generalplukovnika Goriunova a nad boji§tom sa odohralo viac leteckych sibojov.

Prvé sledy sovietskych vojsk sa pevne zachytili na zdpadnom brehu rieky a zacali boj o predmostia, o preniknutie
do hfbky nepriatelskej obrany. Ich dlohou bolo dosiahnut vyvy$eniny Pohronskej pahorkatiny, vzdialencj 5 — 8 km,
kde mal nepriatel vybudované obranné linie a odkial jeho delostrelectvo kontrolovalo rovinu az po rieku.

V prvy dei utoku sa Sovietskej armade podarilo dobyt Novy Tekov, Marusovi, ¢ast Kalnej, byvaly Levati¢ov ma-
jer juhozipadne od Kalnej, Tekovsky Hradok, Turii, Bajku, Ondrejovce. Este v ten den sa zaCali stavat na Hrone
mocnejsie zrubové mosty na prepravu tazsich nikladov v Starom Tekove, Vy$nom a Zemliaroch. Pouzit4 bola i pla-
vidlova preprava. s P .

Nepriatelska obrana sa v dopoludnajiich hodin4ch spamaitala a zacala klast tvrdosijny odpor' postupujicim soviet-
skym vojskam. V priestore ttoku branili pozicie tri nemecké pesice divizie a to 27}., 357. a 46. lel‘Zla 6. armady a tiez
13. a 27. madarsky honvédsky pluk. Pri Malych Kozmalovciach bola obrana posilnena gul’qmetny_m praporom Saxo-_
nia. Tieto vojsk4 patrili do zostavy arméd ,,Juh”, ktorym velil general Wohler. Letecké sily boli ¢astou 4. leteckej
arméady.

v ngci na 26. marca nepriatel posilnil svoju obranu predovsetkym na dscku medzi Malymi Kozmalovcami, osadou
S4ndorhalma a Dolnym lgurom a tiez pri Tekovskych Luzanoch. Do priestoru Sandorhalmy nasadil €ast privolanej
153. pesej divizie. DoleZité Gseky posilnil aj tankami a samochodkami dvoch tankovych divizii z tankového zboru SS
»Feldherrnhalle”. :



Pred ﬁtok.om na Hrone rdno 25. marca 1945

26. 3. sa rozputali tazké boje v priestore pri Malych Kozmalovciach a Sandorhalme, dalej pri Hornom i Dolnom
Piali a Tekovskych Luzanoch. Nemci sa protittokmi snaZili zatlacit spat napredujiice vojskd, rozkdskovat ich celistvé
zostavy. Odpor nepriatela zan¢ne stiipol, sily sa vyrovnali, postup sovietskych vojsk sa zastavil. Vytvorila sa takd situ-
acia, Ze bez vyrazného posilnenia ttociacich sovietskych vojsk nebolo moZné prekonat nemecki obranu.

Za takejto situdcie sa velitel frontu rozhodol pre odvéZny krok: poslal do atoku 1. gardovii jazdecko-mechanizova-
ni skupinu generélporuéika Plijeva, T4to veImi pohybliva skupina mala pévodne za Glohu prenasledovat utekajucich
Nemcov po prekonani ich obrany inymi jednotkami. Teraz v3ak musela v sti¢innosti so streleckymi vojskami prela-
movaf ich opevnené linie.

Diia 26. marca na simraku sa zacali Plijevove vojska prepravovat cez Hron viacerymi brodmi medzi Kalnou a Sa-
rovcami. O polnoci boli uz vietky jeho sily na zipadnom brehu. Odtialto sa presunuli k bojovej linii pri obciach Hor-
ny a Dolny Pial, Plavé Vozokany, Caka. Velitel frontu spravne predpokladal, ze Nemci sa stistredia na obranu v sme-
re Kaln4 - Nitra a mengiu pozornost venujd smeru na Nové Zamky. Prave na tomto useku nasadil Plijevovu skupinu.

Pozdfz ciest na Nové Zamky mali Nemci relativne mensie sily v poli. Po vyrazeni do ttoku ich Plijevove vojskéd
poréazali v prudkych bojoch, v ktorych sa zajatci velmi neziskavali ani na jednej strane. V smere dtoku dobyli postup-
ne Medvecké a Plavé Vozokany, potom Caku, kde sa do fazke;j situdcie dostal 154. tankovy pluk, ktorému panciero-
vymi pastami vyradili pred obcou 6 tankov. NajjtaZsi boj v tomto smere zviedla 10. jazdeck4 divizia generdlmajora
Smulja o Pozbu. Typickym pre nemecky .sp(‘)sob vedenia vojny bolo kruté zaobchadzanie so spojeneckymi vojskami:
pred obcou Caka do zdkopov prvej pozicic nakomandovali Nemci madarskych vojakov, ktorych bojové moralka vte-
dy uz bola velmi nizka. Pred ttoc¢iacimi sovietskymi tankami sa Madari snazili zachranit Gstupom, no znemoznili im
to Nemci - palbou od chrbta zo zadnych linii. )

‘P'o]t’roch dﬁl(()?h lf)aﬂ()’lch‘bOJov od} zadatia jafnej ofcn?ivy sa 1: jazc?eckp—mcchanizovancj skupine podarilo rozrazit
lS(l(l)\"/l: : Qiﬁic }lmlroz'rlantl{ r}d P;)hg()n}.' I‘{en)eckym ’v‘OJSI.(aTn, ktorq ovlf:\d‘al,l zalesnené pahorky zdpadne od quc_ého Te-
— nJa,Ni;:ul :;};2 l;ﬂgrarfczdnxe‘gstup‘(;vygh"a)cst‘. Zaéah opustat obranné postavenic a stahovat svoje jednot-
ézraz va¢smi erchrova] od (xdcrm‘i3 ’SF())r\I/':t";("'t'e Smﬁlé kadll'odpor-sov.ctsk},m pr‘enaslcdovaterom. Ich ustup §a’v§ak
ol el obyvaterstl\)/o el tcra'§! hS ¢) armady a miestami sa menil na \tek. Na $tvrty defi po zacati itoku

J8icho Levického okresu oslobodené Sovietskou armadou.
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LEVICKE NOVINY

KAROL SANDOR

Staré noviny a ¢asopisy popri svojom kultirno-histo-
rickom vyzname si vzicnymi pramefimi minulosti.
Vidiecke noviny — medzi nimi aj levické - zaoberajice
sa problémami svojho regiénu, si neocenitelnymi
uchovdvateImi informdcii o jeho socidlnom, hospodar-
skom a kultirnom rozvoji.

Noviny, ktoré zhromazduju, triedia a rediguju spravy
o beznych udalostiach, pri regiondlnom vymedzeni
zaznamendavaju a publikuju také informécie, ktoré si z
hladiska regiondlneho historického badania nepostra-
datelné. Stru¢ny prehlad levickych novin a cosopisov
od ich zatiatkov po sicasnost je obsahom tohto prispev-
ku.

Zatiatky levickych novin spadaji do obdobia, ked sa
po Rakisko-uhorskom vyrovnani v roku 1867 vytvorili
predpoklady pre upevnenie kapitalizmu v Uhorsku.
S rozvojom priemyslu, kapitalistického spdsobu vyro-
by, novych spolocenskych a hospodérskych vztahov
rozvijaju sa i mestd ako centrd upeviiujicej sa burzoa-
zie. Do tohto procesu sa Levice zapdjaji pomerne
neskoro a rozvijaju sa pomaly. Staré, slavne historické
mesto, volakedajsie sidlo Tekovskej zupy, bolo v nemi-
losti u vysSich uradov za Gcast na strane povstalcov
v revolicii v roku 1848 - 1849. Rozvoj mesta bol tym
umele brzdeny. Regiondlna diferencidcia medzi sidlom
Zupy v Zlatych Moravciach a kultdrno-hospodarskym
centrom na juhu Zupy v Leviciach bola pri¢inou staleho
siperenia, nezdravej ctiZiadostivosti, zaroven viak aj
pobédajicou silou v aktivite tych, ktori mali svoje
mesto radi a snazili sa o jeho povznesenie.

Z tohto tsilia vznikli v roku 1881 prvé levické noviny
— tyZzdennik Bars. Jeho zakladatelia Sandor Holld, La-
jos Szovithy, Lajos Ordédy a Sandor Konkoly Thege si
vyty¢éili Glohu, Ze budd héjit duchovné a hmotné zdujmy
zupy. V prvom ¢&isle z konkrétnych uloh uvédzali, Ze
Bars sa ,,bude zasadzovat za zriadenie Zeleznic, bude po-
Zadovat vinohradnicku a polnohospodarsku $kolu,
chlapéenské a dievéenské uériovské utiliste, vyssiu diev-
¢ensku $kolu, osemtricdne vy$Sie gymndzium a zriade-
nie Tudovej kniZnice”.

Do 10. juna 1882, ked v Zlatych Moravciach zatali
vychddzat noviny Barsmegyei Hirlap, bol Bars jedinym
spolo¢enskym tyZdennikom v Tekovskej Zupe. Vycha-
dzal - a to je velka zriedkavost u vidieckych novin - 64
rokov, prakticky aZ do decembra 1944. V rokoch 1942 -
1944 vychadzal v3ak pod zmenenym nizvom Bars-
-Hont. Noviny boli kultirno-spolotenskym tyzdenni-
kom v sluZbéch vladnidcej politiky a triedy, pre ktory
bol charakteristicky silny lokalpatriotizmus, malomes-
tiactvo a konzervativizmus v socidlnych i ndrodnostnych
otazkach.

V tom istom roku ako Bars bol zaloZeny aj hospodar-
sky mesatnik Egyesiileti Ertesito, ¢asopis hospodarske-
ho spolku Tekovskej Zupy, ktory v rokoch 1881 -1882 vy-
chadzal v Leviciach, dal3ie jeho $tyri roéniky v sidle 2u-
py, v Zlatych Moravciach.

Krétku Zivotnost mal levick§ humoristicky &asopis
Paprika. Zatal vychddzat 1. februdra 1885 a po 13. &isle
v juli toho istého roku zanikol.

6

Skuto¢nui konkurenciu pre Bars mohol znamenat az
dalsi spolotensko-hospodarsky a kulturny tyZdennik,
vydavany v Leviciach od maja 1889 po ndzvom Léva és
Vidéke. Tento vSak po dvoch ro¢nikoch zanikol.

V rokoch 1903 - 1905 vy3li v Leviciach tri &isla drad-
nych novin Spolku utitelov a Skolského in3pektordtu
Tekovskej zupy pod nizvom Barsmegyei Taniigyi Erte-
sito.

Viznejsia rivalita medzi levickymi novinami za¢ala az
zatiatkom tohto storotia, kedy o Citatela zapasili tri tyz-
denniky. V roku 1907 zacal totiz vychddzat formalne
nepoliticky spolo¢ensko-hospodarsky, kultirny tyzden-
nik Lévai Orallé a v roku 1909 dalsi tyzdennik Lévai
Hirlap, ktory bol od roku 1912 zarovern i organom Spol-
ku obecnych a obvodnych notarov Tekovskej Zupy.

Situdcia sa vyhrotila az k nepriatelstvu medzi jednot-
livymi redakciami, ktoré medzi Barsom a Lévai Orall6
vyustilo do vaznych sidnych sporoch.

Tento konkurenény zapas mal za nasledok aj politic-
ku diferencidciu novinarstva v Leviciach, v ktorej Bars
tradi¢ne zastaval konzervativne stanoviska. Lévai Oral-
16 bol Casopis naboZensky ladeny a zainteresovany aj do
plitického Zivota. Hlavnym programom tychto novin
bol boj o premiestnenie sidla zupy do Levic. Treti tyz-
dennik - Lévai Hirlap - bol jednoznagne v sluzbich
burZoazie, k niektorym otizkam — nabozZenskym a na-
rodnostnym - v3ak zaujimal relativne pokrokovejsie
stanoviskd. Napriklad sa postavil proti klerikalizmu,
uverejiioval preklady slovenskych a ceskych bésni.

Lévai Hirlap prestal vychddzat zatiatkom februara
1915. Lévai Orall$ existoval az do konca roku 1918.

V tomto obdobi (od roku 1909 do 1918) vychadzal v
Leviciach i polnohospodarsky mesa¢nik, organ Hospo-
darskeho spolku Tekovskej zupy Barsi Gazda, ktory
viak pre svoje $pecifické zameranie stdl mimo uvedene;j
konkurencie.

_V rokoch 1914 - 1916 vychadzal v Leviciach aj &aso-
pis evanjelickych socidlnych domovov Gyamintézet.
V Leviciach bola redakcia a tu boli tlatené aj tri roéniky
tohto ¢asopisu. Bolo to umoznené predovietkym tym,
Ze v obdobi hospodarsky biednych rokov prvej svetovej
vojny viedli boj o svoju existenciu tri tlatiarne v Levi-
ciach: Nitrai a spol., zaloZena v roku 1884 ako Knih4r-
stvo a knihkupectvo, tlatiaren Ignéca Schultcza a Her-
mes.

V roku 1918 vznikla na troskich Rakisko-uhorskej
monarchie Ceskoslovenska republika ako vysledok nd-
rodnooslobodzovacieho boja. Vinou oportunistického
vedenia socidlno-demokratickej strany podarilo sa bur-
Zoazii obsadit v novom §tate najdolezitejsie pozicie, ale
revolu¢na nélada proletaridtu za dosiahnutie socidlneho
oslobodenia trvala dalej.

V novych historickych podmienkach pokratoval vo
svojej existencii zo vietkych novin a ¢asopisov z obdo-
bia monarchie jedine Bars, formalne bez politickej an-
gazovanosti, v skuto¢nosti viak verny ,svojim” tradi-
ciam. Revolu¢né udalosti jednoducho len registroval.

_ Pre vyskum a komplexné historické spracovanie do-
icZitého revolutného obdobia — rokov po Velkej okt6-
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brovej socialistickej revoliicii — md mimoriadne velky
vyznam tyzdennik Barsmegyei Népszava (Hlas Tudu Te-
kovskej zupy), ako tlatovy organ Socialistickej strany
v Leviciach.

Madarska Cervena arméda prila do Levic 1. jina
1919. Hned v prvych dfioch bola uskuto¢nena revolutnd
prestavba mestskej spravy. 3. jina vyslo prvé mimo-
riadne &islo tohto revoluéného tlatového organu. Do
odchodu Cervenej arméady z Levic dha 1. jila 1919 vy-
§lo celkom pit &isiel s bohatym obsahom o bojoch Ma-
darskej republiky rad s intervenénymi vojskami, o zalo-
Zeni Zupného a okresného direktéria, ako i miestnych
direktérii. Uverejnené boli tiez zoznamy Elenov troj-
&lenngch vikonnych vyborov v obciach z okolia Levic,
spravy o Slovenskej republike rdd a podobne.

Je zaujimavé, Ze hlavnym redaktorom tyzdennika
bol dr. Kersék, znamy advokat a redaktor Barsu, ktory
s proletaristom nemal ni¢ spoloéného. Prispdsobil sa
novej situ4cii a v prvom ¢isle Barsmegyei Népszava pi-
Se, ze Bars nezanikne, len bude vychadzat pod inym né-
zvom, ,aby shizil zdujmom proletaristu”. Po odchode
CA z Levic vyslo 6. jula 1919 zdzZené 22. - 28. ¢islo no-
vin Bars a dr. Kersék pokraoval vo svojej redaktor-
skej ¢innosti, akoby sa ni¢ nebolo stalo. Zaiste, treba v
tom vidief nedostatok pripravengch a vhodnych kidrov
z inteligencie, ktor4 by spolupracovala s proletaridtom
v duchu skutoéného internacionalizmu. Téato skutog-
nost viak neuber4 z v§znamu tasopisu ako historického
Rrameha z dolezitého obdobia nasich revoluénych de-
jin.

Od jiila 1919 bol Bars skoro $tyri roky jedinym spolo-
Genskym Casopisom v Leviciach. V roku 1920 vyslo v
Leviciach aj 7 &isiel nabozenského rimsko-katolickeho
¢asopisu pod nazvom A sajté. Neskorsie v rokoch 1922
- 1932 vychadzal v Leviciach celoslovensky madarsky
nabozensky ¢asopis Evangelikus Lap. Od roku 1927 mal
asopis samostatnu prilohu Orgonaszé.

O zaloZenie, resp. obnovenie regiondlneho spolocen-
ského tyzdennika Lévai Hirlap, ktory prestal vychadzat
v roku 1915, sa pokasili az v m4ji 1923. Celkom viak vy-
$lo len 7 jeho cisiel.

V roku 1925 vysli v Leviciach prvé dve ¢isla tyzdenni-
ka Népszava (Hlas Tudu), ktory z poverenia Nezdavislej
socialistickej robotnickej a rolnickej strany vyddval
Gejza Briuer. Po dal3ich dvoch &islach, vydanych v
Bratislave, Casopis prestal vychadzat. Gejza Briuer bol
tiez zodpovednym redaktorom prvého regiondlneho
spologenského tasopisu, ktory vychddzal so slovenskou
prilohou. Bol to Garamvélgy, vychddzajuci od 4. jina
1927 s prilohou Pohronom, od 24. marca 1928 Pohro-
nie. Od 16. jina 1927 pokratoval pod nazvom Garam,
od 17. jiina 1928 do jeho zaniku koncom roku 1928 zno-
vu ako Garamvélgy. Po tejto poslednej zmene nazvu sa
stal hlavnym redaktorom Casopisu pokrokovy novindr
Jozef Wittenberg, ktory redigoval aj prvé isla Pohro-
nia v oslobodenych Leviciach v roku 1945. Po zéniku
tasopisu Garamvolgy vychédzal od 11. augusta 1929
dalsi spolotensky tyzdennik, ovplyvneny Republikan-
skou rolnickou stranou, Garamvidék, ktory od 6. aprila
1930 pokratoval pod ndzvom Magyar Sz6 a vychadzal v
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'NOVE OBJAVY Z OBLASTI
ARCHEOLOGIE V OKRESE LEVICE
(1983 - 1984)

MARGARETA POLHOSOVA

Levicky okres je nesmierne bohaty na archeologické
lokality a nalezy. Dokazom toho je skuto&nost, Ze od po-
lovice minulého storo¢ia venuju odbornici stdlu pozor-
nost skimaniu jednotlivich ndlezisk. Nachddzame ich
Zasti pri zemnych pracach, pri stavbach, atd. Pri terén-
nych prieskumoch a zdchrannych vyskumoch sa zmapu-
ju jednotlivé kultirne objekty a lokality uZ podl'a ndjde-
ného materidlu. Za posledné obodbie — 1983 - 1984 - sa
uskuto¢nili nasledovné vyskumy a prieskumy:

LEVICKY HRAD

Okresnd pamiatkovd sprdva v Leviciach 12. aprila
1983 zahdjila zatistovacie vykopové prace na Levickom
hrade. V rdmci tychto prac vykonali aj sonddzne prace
archeologického charakteru. Préce, v ktorych sa pokra-
tovalo vo velkom tempe, sa vykonali na viacerych tera-
sach hradného aredlu. Zatali sa na strednom hrade a na
severne] baSte a nakoniec na dolnom nadvori. Tieto
prace vlastne naviazali na predchddzajice vyskumy,
ktoré boli vedené PhDr. Drenkom zo SNM Bratisla-
ve v rokoch 1970 a 1971. Vyskum prebiehal v priesto-
roch byvalého zdpadného palaca stredného hradu. Na-
lezy st uloZené v Tekovskom mizeu v Leviciach. Zaga-
tie tychto prac si vynitil terajsi stav Levického hradu,
ktorého opravu a statické zabezpetenie v rdmci svojich
planov riesila Okresnd pamiatkova sprdva v Leviciach.
Je to vlastne pokracovanie v konzervaénych pracach z
predchddzajucich rokov.

Cielom vyskumu bolo ziskanie plnsieho obrazu o his-
torickom vyvoji hradnej architektiry a o pévodnej kon-
figurdcii terénu. Pri skimani jednotlivych sond sa kla-
dol hlavny déraz na architektonicki cast a zachytenie
jednotlivych vrstiev, ktoré by napomohli datovaniu.

Cely hradny aredl je vlastne rozdeleny na tri Casti:
horny, stredny a dolny hrad.

horny - najvyssie zachovalé ¢asti hradného jadra

stredny - terasa s kazematou na JV strane hradného

jadra a zbytky paldca JZ od hradného
jadra

dolny - terajsie nadvorie JV od hradného jadra
Do 15. jina sa odstranila znaéna Cast sutiny zo severne;j
badty a zo stredného hradu. Prdce z archeologického
hladiska neboli sledované a kontrolované. V tomto &ase
sa vykonavali iba za¢istovacie price, bez vyskumu ar-
cheologického charakteru. Zna¢né mnozstvo archeolo-
gického materialu si vyndtilo vytyenie kontrolnych
sond. Cely hradny are4] bol rozdeleny na 3tyri pracovné
terasy, na ktorgych bolo vytyéenych 11 kontrolnych a zis-
fovacich sond a to nasledovne:
naterase I - sonda¢. 11
naterase II - sondyé. 1,2,3
na terase III - sonda ¢. 4
naterase [V - sondy ¢. 5,6,7, 8,9, 10

Materil ziskany z jednotlivych sond je velmi neho-
mogénny, vo vatSine pripadov je to miefany odpadovy
materidl. Jednotlivé vrstvy obsahovali material pribliz-
ne zo 14. az 17. storotia. Zakladna miera pri kontrol-

nych sond4ch bola 150 x 250 cm, vo vietkgch pripadoch

. boli sondy vybrané do hibky minimalne 150 cm. Sondy

boli podla potreby rozsirené az do 500 cm. Prva sonda
(¢. 1) bola vyznatena na strednom hrade na terase IT v
rozmeroch 150 x 250 cm. Sonda naviazala na zagaty vy-
kop pri zacistovani stredného hradu.

Nachddza sa v miestnosti s portalom a krbom (?) a's p6-
vodnou kamennou podlahou. Cast tejto podlahy bolo
potrebné rozobrat, aby sa mohlo pokratovat v sondaz-
nych précach. Najkrajdia kolekcia najdeného materidlu
pochddza prive z tejto sondy. Ide o siibor glazovanych
kachlic, datovanych Dr. Holé¢ikom do 15. storotia (bliz-
Sie v odstavci o rozbore materidlov). Sonda ¢. 2 sa na-
chéddza v tej istej miestnosti ako sonda €. 1, ale na juZnej
strane. Materidl vybrany po vrstvach obsahuje zbytky
hlinenej keramiky, kosti a Zeleznych fragmentov. V
sonde ¢. 3 v juznom rohu boli zistené dve kultirne jamy
s keramickym materidlom a Zeleznymi zlomkami nezna-
mych predmetov. NajstarSie ¢repy, 13. — 14. storocie,
boli najdené pri pracach na juhozdpadnom nérozi v
sonde ¢. 4.

Na terase IV - na dolnom nadvori bolo vyty¢enych
dohromady 6 sond s architektonickym zdmerom. Pri-
niesli zaujimavé vysledky, ktoré napomohli uréit jed-
notlivé stavebné fazy Levického hradu. Sonda &. S vyty-
Cend v tesnej blizkosti rotundy s kruhovym podorysom
obsahovala materidl zo 16 — 17. storodia, ale aj novove-
ké fragmenty. V dalSich sondéch ¢. 6,7, 8, 9, 10 material
bol znaéne miesany (15 - 18. storodie) obsahoval frag-
menty hlinenej keramiky, kachlice, kostené predmety
(kor¢ule) a ilomky Zeleznych predmetov.

Material ziskany vykopovymi pracami na jednotli-
vych terasdch hradu moZno rozdelit nasledovne:

A) hlinené fajky

B) hlinené nadoby
C) kachlice

D) sklo

E) Zzelezné predmety

Vyskumom bola ziskana jedina minca - strieborny
dendér z pol. 17. storotia, bola najdend pri pracach na

. severnej basate.

A) Hlinené fajky

Vyskumom-bolo ziskané celkom 13 kusov hlinenych
fajok a 2 ks nirok (,,pipka“). Z nich je 7 glazovanych,
ostatné s bez polevy. Vitinou ide o zelend glaziru
(3 ks) a hnedii (3 ks) v jednom pripade o tiernu. Ostat-
né su tehlovej a bielej farby. V dvoch pripadoch st faj-
ky oznagené puncom:

1) M HONIG

SCHEMNITZ
2) M HONIG WWE

SCHEMNITZ, nad puncom je vytlatend plastickd
rozetka, u 2) hlava bradatého muza.
Fajky su tvarove rozmanité: s hlavickou osembokou
(2 ks), zdobenou kvetinovym dekérom (4 ks), rebrami
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Hlinené fajky z vyskumu Levického hradu

(2 ks), zibkami a plastickou vinovkou (2 ks), muslovite
upravenou spodnou ¢astou (1 ks). Valcovity krk je vac-
Sinou kratky, ukonéeny prstencom, ktory je najcastej-
Sie zdobeny ryhami, trojuholnikmi, mriezkovitym de-
kérom a plastickymi bodkami.

Rurky fajok st glazované zelenou polevou, jedna zdo-
bend $upinovym ornamentom, druh4 plastickymi troju-
holnikmi, listovym ornamentom a rozetkami. Okrem
jednej su vietky fragmentalne zachované.

B) Hlinené nadoby

Najpotetnejdiu skupir.u tvoria fragmenty hlinenej ke-
ramiky. Ani jedna nadoba sa v§ak nezachovala celd, ne-
poruSend. ReStaurovany je zatial iba odlievaci téglik.
Nédoba pochddzajica zo severncej basty je najlepsie za-
chovani (je to dzban s jednym uskom). Najdend bola
pri odkryvani strielni. Najstarii ¢rep mo#no datovat do
13. storotia, ale tasové rozpitie najdeného materidlu je
14 - 17. storotic. Cast érepov je bez glaziiry, ale vo vag-
Sine pripadov ide o material, ktory nesie stopy po fareb-
nej glazire, alebo po malovani. V materiali si zastipe-
né fragmenty tanierov, trojnoziek, pohdrovitych na-
dob, pokrievok a hrncov. Pomerne velk§m potom su
zastipené Glomky tanierov (redtaurovany zatial nic je
ani jeden kus). Vyskytuji sa aj fragmenty bez glazury
a zdobenia. Vo vi&Sine pripadov glaziira m4 hnedi z4-
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kladnu farbu, na ktorej je ¢ast vyzdoba s bielym, Zltym
a svetlozelenym koncentrickym kruhom a vinovkami.
Pozornost si zasluhuju aj dlomky biclo glazované, zdo-
bené hnedymi kruhmi a farebnymi ornamentami (pre-
yaiuje zelend, Cervend a 7lta farba). Velmi zaujimavy
je fragment taniera so Zltou glazirou, na okraji zdobeny
¢ervenymi vodorovnymi osmickami so zelenym o¢kom

Hlinené nddoby z vyskumu Levického hradu



a vlnovite prehybanou stenou smerom ku dnu. Dalsi
kus nesie $kvrnovité ornamenty modrej farby na bielom
podklade. Na niektorych kusoch je zachované aj usko
na zavesenie. Z trojnoziek sa zachovali len nozky a duté
drzadla v najréznejsich variantoch. Dalgiu skupinu tvo-
ria fragmenty bielych a sivych pohdrov. St zdobené ma-
fovanim &ervenou, alebo glazované z vonkajsej strany
zelenou a hnedou farbou. Posledni skupinu tvoria
hrnge. Najcastejsie st zdobené rytymi vodorovnymi ry-
hami, vinovkou alebo geometrickym ornamentom, ale-
bo malované ¢ervenohnedymi pasmi. Vo vacine pripa-
dov boli hrnce z vnitornej strany glazované Zltou alebo
zelenou farbou. Zachovalo sa velké mnoZstvo uch
s ilomkom horného kraja. Neglazované kusy su najcas-
tejsie zdobené rytymi vinovkami, alebo skupinami vo-
dorovnych &iar a vpichov. Vyskytujui sa aj fragmenty
vlnovite vytvorenym okrajom. Zachovalo sa dno prav-
depodobne hrncovitej nddoby so stopami Zltej glaziry
a 6 otvormi. Pomerne velkym poctom si zastipené aj
pokrievky. Su nezdobené, najlastejsie sivej farby.

C) Kachlice

Druhd najpocetnejsiu skupinu tvoria hlinené kachli-
ce. Mozno ich rozdelit na dve skupiny: na glazované a
neglazované. Z neglazovanych treba vyzdvihnif dva
kusy: hlavu bradatého muza a anjelicka. Z glazovanych
st najkrajsie: rytier v pancieri, svatd Barbora (Zenska
postava s glériou na hlave a v ruke drzi miniatirny kos-

Fregment hlinenej kachlice
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tol), kladiaci anjel s velkymi kridlami, erb s vyobraze-
nim leva s dvojitym chvostom a korunou na hlave (erb
Levic?). Vacsina dalsich kusov je zdobena reliéfnym
ornamentom alebo geometrickymi vzormi. Poleva m4
va&inou zelent farbu, menej sa vyskytuji kachlice s
viacfarebnou glazirou (Zlto-hned4, bielo-modrd kom-
bindcia). Ide o skupinu komorovych kachlic. Niektoré
z nich s rekonstruovatelné.

Posledni skupinu tvoria Zelezné a kovové fragmenty.
Vyskumom bol ziskany jeden kli¢, dve pracky, jedna
ostroha. dve delové gule, jeden duty gombik a tilomky
blizsic neuritelnych predmetov.

D) Sklo

Fragmenty zo skla si v skromnom poéte. Zachovali
sa Casti hrdla s vylevkou (3 ks). Maju zelend farbu a si
zdobené po celej ploche ryhami. Dalej si to fragmenty
vz, z Ktorych sa zachovalo hrdlo s rozSirujicim sa
ustim a Castou tela. Z dalSieho kusu sa zachovalo len
ucho a dlomok so zvinenym okrajom a drobné fragmen-
ty. Zaujimavy je ilomok z mensej nadoby, ktory je po
dolnom obvode zdobeny vypuklymi hrbol¢ekmi, je bie-
lej farby.

Dosiahnuté vysledky priniesli nové poznatky o sta-
vebnom vyvoji Levického hradu a ukazali dalsie moz-
nosti v pokratovani vyskumu, aby sa ziskal ucelenejsi
obraz o historickom vyvoji hradnej architektiry. Komi-
sia. ktord zhodnotila vysledky, doporuéila pokracovat v
pracach najmai v tychto polohéch:

a) interiér hradného paldca

b) priestor medzi hradnym paldcom a $titnym mirom

c) dokon¢it vyskum na juznom svahu hradného kop-

ca na dolnom nddvori (sondy ¢. 5-9) az po uroven
sterilného terénu

d) uskutocnit zistovaciu sonddz na zdpadnom nadvo-

ri.

UNIKATNY STREDOVEKY NALEZ Z NOVEHO
TEKOVA

Od konca minulého roka sa Tekovské mizeum v Le-
viciach méZe pysit dvoma kolekciami stredovekych ze-
leznych predmetov. ktoré sibory predstavuju dosial
najvacsie hromadné ndlezy na izemi Slovenska z obdo-
bia stredoveku. Objavené boli na jesen r. 1983 ked za-
vod Povodie Hrona n. p. Béanska Bystrica uskutoénil
Upravy koryta ricky Hron, medzi Novym a Starym
Tekovom.

Bagrista Jozef Bob vybagroval v novembri a decem-
bri stredoveké zelezné predmety. o ktorych informoval
Tekovské mizeum, kde priniesol velku ¢ast nilezov.
Lyzica bagra vyzdvihla Zelezné predmety v oboch pripa-
doch asi 7 hlbky 200 ¢m, spod hrubej vrstyy strkového
nanosu na pravej strane rie¢ista vo vzdialenosti asi 130
= 150 m severne od trasy rie¢neho prievozu 40 - 60 m od
seba. Prvy subor predstavuje 25 predmetov, druhy ce-
lok 39 kusov, spolu 64 zeleznych predmetov na ziklade
predbezného urCenia s takouto skladbou: 2 dvojstranné
mete, 46 roznych sekier. 9 hdkov s tulajkou (6 jednodu-
chych. 3 s pomocnym bodcom), 3 otky, 1 kovaeske kla-
divo, I kamendrsky klin, 2 tzv. korytarske dlita (jedno-
stranné a dvojstranné).

Oba hromadné nalezy patria ramcove do 14, - 15,
storo¢ia. St v nich zastipené militdria (zbrane), ale aj
zaujimava, funkéne a morfologicky ¢Elenitd séria pra-
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covnych nastrojov. Situovanie nalezového siboru na
trase rie¢neho prechodu a v nadvéznosti na vyznamng
komunikaénii spojnicu Pohronim zvySuje jeho vpowe-
daciu schopnost i k nicktorym otazkam hospodarskych
dejin Slovenska v stredoveku.

ZACHRANNY ARCHEOLOGICKY VYSKUM V TE-
KOVSKOM HRADKU

V lete tohoto roku vykondval zavod Povodie Hrona
n. p. Banska Bystrica rozsiahle terénne dpravy ornice v
Tekovskom Hradku. Pritychto pracach nachadzalivelké
mnozstvd ¢repového materialu, na ¢o upozornili pra-
covnici zivodu Tekovské mizeum v Leviciach. Po kon-
zultacii archoldéga mizea s odbornikmi AU SAV Nitra
bol v septembri zacaty zachranny vyskum pod vedenim
PhDr. Kujovského.

Pri vyskume boli odkryté objekty z neskorej doby ka-
mennej, maldSej doby Zeleznej a zo stredoveku. Naj-
vyznamnej§im vysledkom pri zdchrannej akcii bolo
preskimanie obytnych chit z doby laténskej. Chaty ma-
li obdiznikovy podorys s kolovou konstrukciou, po kto-
rych sa zachovali kolové jamky. Vo vnitornom priesto-
re povodnej chaty st zbytky ohniska.

Ojedinelym ndlezom je kostrovy hrob dietata z prve;j
polovice 10. storo¢ia nasho letopoctu, bohato vybaveny
bronzovymi Sperkami (ndusnice, gombicky, atd.).
Dalej bol odkryty hrob muza bez milodarov a vybave-
nia.

Tieto nalezy su priamym dokazom intenzivneho osi-
dlenia nad tokom Hrona a teda aj dokladom strobylosti
osidlenia nasho regiénu.

Archeologické zbierky v Tekovskom miizeu

V decembri roku 1982 boli zbierkové predmety pre-
stahované do budovy byvalého frantiskanskeho klasto-
ra. Depozitdre, ktoré boli umiestnené v hlavnej budove
muzea, bolo nutné vyprazdnit. nakolko zaciatkom no-
vého roka sa za¢ala obnova budovy.

Archeologické zbierky su ulozené v dvoch miestnos-
tiach kldstora na prizemi, spolu s depozitirmi ndrodo-
pisného oddelenia. V priestoroch vIhkost dosahuje 90 -
100 %, steny plesniveji a 3iria neprijemny pach. Toto
prostredic nepriaznivo pdsobi na drevené predmety.
ale znacne $kodi aj hlinenym predmetom. hlavne tym,
ktoré si doplnené, zrekonitruované sadrou.

.V muzeu je v sucasnosti 842 evidovanych archeolo-
gickych predmetov, z ktorych na druhostupnovych kar-
tich je spracovanych 264 kusov. Material je rozdeleny
do jednotlivych obdobi nasledovne:

Paleolit a mezolit 75 ks
Neolit 105 ks
Eneolit 72 ks
Doba bronzova 183 ks
Halgtartt 34 ks
Latén 43 ks
Doba rim. a stah. nar. 317 ks
Doba slovanski 13 ks

~ Znaéng cast archeologickych zbierkovych predmetov
J¢ zdokumentovand aj vo fotoarchive Tekovského mi-

zea. Po(‘et negativov zachytenych na evidenénych kar-
tach je 386.



FAREBNOST A ORNAMENTIKA V LUDOVOM VYTVARNOM

PREJAVE S PRIKLADMI Z REGIONU
LEVICKEHO OKRESU.

KATARINA HOLBOVA

Narodopisna veda skima pod pojmom ludovy vy-
tvarny prejav uzit¢ umenic, aj umelecky prejav v uzSom
slova zmysle. Termin Fudovy nevyjadruje v kazdom pri-
pade socidlny pévod tvorcu konkrétncho predmetu, ale-
bo umeleckého diela. Ludovy, vzhladom na uzivatcela,
moze byt aj vyrobok-dielo profesiondlneho remescelni-
ka i priemyselny vyrobok. Zaviizné je, aby termin l'udo-
vy vyjadril socidlne prostredie, kde sa skimany artefakt
uplatnil a pouzival. Do prelomu 19. - 20. storocia bolo
pre Slovensko najcharakteristickejsic dedinské rolnicke
prostredie. V nicktorych regionoch a pre konkretné his-
torick¢ obdobie je na Slovensku typické aj socidlne pro-
stredic pastierske, banicke, remeselnicke i robotnicke,
a to nielen dedinské, ale aj mestské." Pre dzemie Levic-
kého okresu bolo az doneddvna priznaéné ako Tudové —
dedinské rolnicke prostredic.

V suavislosti so Studiom ludového vytvarného umenia
sa pouziva aj termin neprofesionalne vytvarné umenie,
ktory vystihuje podstatnu vlastnost autorov skiimanych
artefaktov. Vyjadruje skutocnost, ze Tudovy tvorca ne-
mal ziadne umelecké vzdelanic. Bol v tejto oblasti sa-
mouk, obvykle vyuzivajici miestne vytvarné tradicie a
respektujuici normy kolektivu, v ktorom zil a tvoril. Ab-
sencia vytvarného vzdelania je jednym z kritérii aj pre
si¢asnych neprofesiondlnych tvorcov.”)

Potrebné je vymedzit aj pojmy tradiény a sucasny v
suvislosti s ludovou kultirou a ludovym vytvarnym pre-
javom ako jej sucastou. Casové vymedzenie, pokial bo-
la tradi¢na a od kedy je sucasnd fudova kultdra, nie je
rovnaké pre celé tzemie Slovenska. Vo vieobecnosti
vak za sucasné obdobie v lud. kultire povazujeme ob-
dobie po I1. svetovej vojne, ked v sivislosti s politicky-
mi a hospoddrskymi zmenami v $téte, nastali postupne
velké zmeny aj v spésobe Zivota obyvatelov sloven-
skych dedin, vich kultire. V nasej prdci sa zaoberame
zmenami yo farebnosti a ornamentike, ktoré nastali
v priebehu 20. storodia, pricom za tradicné povazujem
javy v obdobi pred I1. svetovou vojnou a za siicasné ob-
dobie ¢asovy dsek po nej.

V tradi¢nej Tudovej kultire tvorili vyslovne ozdobné
predmety, (umenie v uzsom slova zmysle) len ncpatrni
¢ast toho, ¢o dnes povazujeme za prejav Tudového vy-
tvarného citenia: napr. malby na skle, drevené plastiky,
kraslice, $perky, zdobené praslice, ¢rpdky, atd. Estetic-
ky nazor a vytvarny prejav ludového tvorcu bol zdsadne
podriadeny poziadavkam praktického tcelu konkrétne-
ho predmetu. Tito zdsada sa dodrziavala pri ktorom-
kolvek meteridli a v kazdej oblasti hmotného i duchov-
ného Zivota ludu a uspokojovania potrieh s tym sivisia-
cich. Vyzdoba nesmela obmedzovat azitkové vlastnosti
predmetu. Takymi boli nielen napr. pevnost, acelny
tvar, potrebnd viha, lahka adrzba — najmi pri pracov-
nych néstrojoch, ale aj vlastnosti umoziujice plnit na-
pr. funkciu magicko-ochrannu, religiéznu, stavovska,
obradovi. Medzi takéto azitkové vlastnosti patrila aj
farebnost a ornamentika. Teda nie s to vzdy praktické

vlfistn()sti v dncsnom slova zmysle.* To ¢asto myli dnes-
ného ¢loveka, Ze pre neho jednoznacne zdobny prvok,
mal v tradi¢nej Tud. kultire pre uzivatela prakticky vy-
znam. Tak napriklad u odevnych sudiastok vysivka ¢as-
to vlastne zakryvala, alebo sama tvorila spojovaci Sev,
upeviovala a zatistovala okraj latky. V keramike pou-
Zivan¢ zdobenie brucha a ustia nadob plastickym pasom
vlastne speviiovalo tito ¢ast nadoby. Vodou vypolieva-
ny vzor na hlinenych dldzkach mal ponajprv zamedzit
prdseniu pri zametani.® Prikladov je bez poctu. Staéi
ked pochopime, Zc podstatou tradi¢ného ludového vy-
tvarného prejavu je cstetické dotvorenie predmetov
dennej potreby, teda uZité umenie a nie dekorativne
umenie. Zdobnost mala zvycajne svoje hlbsie opodstat-
nenie, zmysel.

Utel - funkénost predmetov sa v priebehu éasu menila
aj v ludovom prostredi. Mnohé predmety dennej potre-
by sa postupne prestdvali pouzivat vo svoje povodnej
funkcii (pracovny nastroj, viednd odevnd stciastka).
Zaniknutic praktickej funkcic ¢asto znamenalo aj fyzic-
ké zaniknutie tychto predmetov. Ked prakticka funkcia
len ustupila z miesta inej, teda aj estetickej funkcii, dal-
$i vyvoj formy tohto predmetu usmerfnovala uz nova
funkcia. Predmet postupne zmenil 3j svoj vonkajsi
vzhlad. Kde sa estetické pdsobenie artefaktu uprednost-
nilo pred jeho praktickymi vlastnostami, povodna
skromna vydzoba sa rozrastla. Zvicsila sa velkost vy-
zdobenej plochy, spestrila sa farebna paleta a obohatila
ornamentika a daldie motivy. Castokrat sa zirovei po-
rudila rovnovaha medzi tvarom predmetu, materialom
z ktorého bol zhotoveny a technikou vyzdoby. Samo-
déelnost vyzodby tak skizla az do nevkusu, o mozno
tvrdit aj napriek tomu, Ze narodopsind veda nedovoluje
hodnotit predmety pouzivané v tradicnom !udovom
prostredi estetickymi kritériami iného Casového a so-
cidlneho prostredia. Ako priklad tohto procesu v naSom
regione je vyvoj formy Zenského vrchného | rohatého
¢epca” v tzv. Cilejkdrskych dedindch® za poslednych 60
rokov. Rozdiely st vsortimente, velkosti nadob, ich vyz-
dobe, ktoré zistujeme pri porovndvani pukanskej
hrnéiny z predvojnovej a sicasnej produkcic. Vyplyva-
ju okrem inych pri¢in aj zo spomenutej zmeny zidklad-
nej funkcie sacasnych hrnciarskych vyrol kov. Podobne
aj nalakované kolovratky, praslice, maziare a pod., Kto-
ré tvoria vyzdobu mnohych modernych dedinskych
interiérov, stratili povodny vyznam ako pracovné ndra-
die.

Po stiarocdia trvajica poziadavka sebestatnosti — samo-
zasobovania rolnickej rodiny a dedinskej pospolitosti,
formovala v tradi¢nom dedinskom prostredi kazdodenny
zivot i sviato¢né chvile. Jednotlivé rodiny i dedinsky ko-
lektiv ako celok sa usilovali svojpomocne vybudovat
nielen obydlic, pracovné ndstroje, odev, zabezpedit si
obzivu. Sami si zaistovali aj uspokojenie potrieb du-
chovnych - vzdelanie, zdbavu, privo, atd. PrevaZne na-
turdlne hospodadrenie na slovenskom vidieku este kon-
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com 19..storotia znemoziiovalo taky import remeselnic-
kych a najma priemyselnych vyrobkov, aky poznidme uz
z obdobia I. CSR. Jeho rozsah v medzivojnovom obdo-
bi je vdak v porovnani so sicasnym prilivom pricmysel-
nej produkcic na vidick maly. Ludovy vyrobea bol pre-
to nuteny maximdlne vyuzit vSetky moiZnosti, ktoré da-
vala priroda v jeho najbliziom okoli. Svojc vyrobky
zhotovaval hlavne z dostupnych prirodneyh materidlov
(hlina. kameii, drevo. pritie) a z polnohospodirskych
produktov. ktoré si sam dopestoval (konope, Tan, sla-
ma, peric, koza, atd.). PrctoZze dokonale poznal a res-
pektoval tento lacny, pristupny a pritom vel'mi kvalitny
materidl, dokdzal vyuZit prirodzené vlastnosti tychto su-
rovin aj pri estetickom dotvoreni svojich vyrobkov.”
Baddme to najma na tych predmetoch, ktorym on sam
vObec nepripisoval nejaki estetickd hodnotu a hladel
pri ich vyrobe vyludne na icelnost. Najcastejsim prikla-
dom je pouzitic viacerych druhov materidlu pri vyrobe
pracovnych nastrojov. kuchynského nidinia i odevu.

Kombinacia viacerych druhov materialu, ak to vyza-
dovali naroky na vlastnosti vyrobku, prispdsobenie je-
ho tvaru a rezmerov podla poziadaviek konkrétneho
Cloveka-uzivatela. spravila aj z bezného pracovného
nacinia nielen prakticky, ale aj pekny predmet. Oby¢aj-
né drevend hrable mali kazdu ¢ast z iného druhu dreva
preto. ze jeden druh dreva bol pevnejsi, iny pruznejsi a
dalsi mal mensiu vihu, alebo sa dal na hladsie opraco-
vat. Hotov¢ hrable boli teda nanajvys kvalitnym néstro-
jom. Rézne prirodzené sfarbenie pouzitého dreva viak
dnes na nas posobi aj ako esteticky prvok. Kombinova-
nie materidlov bolo be.né na mnohych uzitkovych pred-
metoch tieZ v naSom regione, ako to dokumentuju aj
zbierky Tekovského mizca. Napriklad v domackej ko-
Sikarskej vyrobe bolo bezné kombinovanie raznej sla-
my a bieleného, alebo od kéry neolupaného lyka z pri-
tia, ako to vidiet na starych zdsobniciach, uloch, osiet-
kach. Na rozmanitych prutenych kosikoch, ohradkach,
zasobnitiach, sa kombinovali prity réznej hrubky
a z roznych druhov drevin, t. j. odli§nych aj sfarbenim
kory, pripadne sa kombinovalo priitie a Stiepané luby,
alebo olipané a neolipané pritie.® V tunajsich tkani-
nach sa od prelomu 19. - 20. storo¢ia bezne kombinova-
la konopna ¢i Tanova domaca priadza s tovédrensky spra-
covanou bavlnou-pamukom. Podla toho, ¢i sa kazdy
druh priadze pouzil oddelene (iba v titku a iba v osnove),
alebo sa miesali aj tam, dostdvala aj hladka platend tka-
mina prirodzenu farebnu $truktdru pasov, kocick alebo
meliru.? Vlastna farba dostupnej suroviny - hliny sa vy-
razne uplatnila v hrnéiarstve. Pukanski i breZanski
hrnéiari si vedeli z hliniek namiesat farby od bielej cez
odtiene hnedej az po ¢iernu.'” V tradi¢nej architektiire
nasho regionu sa na koneénd povrchovi dpravu - vy-
malbu stien pouzivala okrem bicleho vépna aj hlina
rozdrobena s vodou na riedke blato. Okrem svojej priro-
dzenej hnedastej a Zltkastej farby sa aj prifarbovala: sa-
dzalr:mi na sivo a Cierno, kravskym trusom na zelenka-
vo.!

Farebnost predmetov dennej potreby mala v tradié-
nom fudovom prostredi ¢asto prakticky v§znam, nebola
len ozdobou. Farba slizila na ochranu povrchu pred
znelistenim, alebo aspon opticky zni%ila viditelnost
znetistenia. Podla toho sa pouzivali odtiene farieb pri
malbe steny domu na jeho obytnej a hospodarskej ¢asti
(obytna farebnejsia alebo biela, hospodarska ¢ast len

omazand blatom), alebo v interiéri pitvora (klenba .

otvoreného komina ierna, okolie &elusti pece a horn4
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plocha otvoreného ohniska omazané len blatom, alebo
sivej farby, ostatné steny biele alebo farebné).'? Podob-
ny ucel ma aj farebnost bielizne a vrchného odevu. Bie-
lizefi byvala méalofarebna, aby sa dala dobre udriovat —
prat, lebo sa nosila viac ako vrchny odev. Ten byval
z pestrejsich, jemnej3ich materidlov, bohatsie zdobeny,
Teda farebnost sa uplatiiovala Gcelene.

V pouzivani farieb, vybere farebnosti, badame v tra-
di¢nom lTudovom prostredi este dalsiu tendenciu. Farba
slazila aj ako prostriedok odovzdavania uréitej infor-
micie socidlneho charakteru navonok, t. j. pre okolie,
v konkrétnom ¢asovom a geografickom prostredi. Zna-
mend to, Ze farby maji svoj komunikativny vyznam,
historicky vytvorenu a ustaleni symboliku. Tento jav
existuje nielen v tradiénej Tudovej kultire, ale v celej
kultire Tudskej civilizacie. V Tudovej kultdre sa tito
symbolika farieb obzvlast vyrazne uplatnila v odeve.'?

V nagom regione sa dodnes udrzal Tudovy odev v &i-
lejkdrskych™ obciach, a to u stardej a strednej generacii
zien. Podla farebnosti kroja mozno i dnes zistit, ktora
Zena je mladsia, ktora starSia, ¢i md smutok, aleo je ob-
le¢ena na sldvnostnd prilezitost vesel$iu. Pri porovnédva-
ni suc¢asného odevu s odevom. ktory sa nosil v tychto
dedinach pred 60 rokmi, vyraznd je aj zmena v symboli-
ke farieb. Za ,smutné” farby vo vyzdobe odevu:.sa tu
odddvna az dodnes povazuju okrem Ciernej aj zelend,
modri a fialova. Zltd, Cervena, ruzova su ,,veselé” far-
by, ktoré sa v minulosti uplatiiovali len na vyzdobe ode-
vu pre mladsie. Priblizne do 20. rokov 20. storocia, ked
sa pouzivala na vrchny odev zviacsa len farbiaréina (Cier-
na a indigovomodrd) a modrotla¢, tmava farba nebola
smuto¢nd. Zakladna farba vrchného odevu bola pre Ze-
ny mladé, staré, ba i pre deti, farba ¢ierna a indigovo-
modra. Od 30. rokov nasho storoé¢ia az po sicasnost sa
viak v tomto mikroregione uplatiiuje pestrejsia fareb-
nost na celom odeve.'*)

V tradi¢nej kultire na Slovensku bola povodne biela
farba farbou smutku. Cervencj sa zas pripisoval magic-
ky - ochranny dc¢inok. Na symboliku farieb a najma pri
ich ladeni na odeve, zohrala svoju dlohu cirkevnd sym-
bolika pri liturgickych obradoch (napr. Zeny si oblie-
kali v nedelu do kostola 3aty podla farby om3ového ru-
cha). Regiondlne zvlastnosti tradi¢nej fudovej kultiry
na Slovensku spocivaju okrem inych pri¢in vo velkej
miere aj v rozmanitej, pre ten-ktory region charakteris-
tickej farebnosti rovnakych javov (napr. pri keramike,
odeve, textilidch, farebnosti stavieb, nabytku, a pod.).
V kazdom regione moZeme zistit preii typické farebné
citenie, odzrkadlujice estetické myslenic jcho obyvate-
Tov. Typické je vzdjomnym ladenim farieb, ich kombi-
naciou a dominujicou farbou. A opit odev a textil si
toho velmi vyraznym prikladom. Ved nielen podIasilue-
ty, strihu, zdobnej techniky a ornamentiky vieme ur-
¢it, odkial kroj ochddza. Aj farebnost odliduje kroj z4-
horského Labu od odevu z okolia Pic§tan, Trnavy, My-
javy, podobne farebnost odevu Zien z dvoch susednych
obci na Horehroni - Helpy a Zavadky sygnalizuje, ¢
sa jedna o dva odli§né varianty Zenského odevu. Nieke-
dy to viak m6zu byt len nepatrné rozdiely vo farebnosti
odevu, pocifované iba obyvatelmi regionu, podla kto-
rych sa odliduju jednotlivé obee toho istého mikroregio-
nu s tym istym odevnym variantom.'® Obdobna je situd-
cia s farebnostou hrndiny pozdiSovskej, pukanskej, ge-
merskej, Tubictovskej, atd. Farebnost je délezitym
identifikaénym znakom aj vo vyslovne umeleckych lu-

dov]{lch dielach, ako si malby na skle a drevené plasti-
ky.!®



Pri 3tidiu si¢asnych zmien farebnosti v fudobom vy-
tvatnom prejave zistujeme, Ze vyrazne ustupuje vyuzi-
vanie prirodzenej farebnosti materidlov a zvysilo sa up-
latlovanie priemyselnych farbiv. V intenzite ich vyuzi-
vania niet vi&ich rozdielov medzi dedinskym a mest-
skym prostredim. Uprednostiiovanim dekorativnsoti sa
-obohatila farebna $kala vo vyzdobec mnohych predme-
tov z kazdej tématickej oblasti Tudovej kultdry (odev,
architektira, domidcka vyroba. zvykoslovic, atd.).
Casto sa pritom stréca icelné poutitie farieb. Regiondl-
ne zvladtnosti a symboliku farebnosti postrchneme aj
v st¢asnosti, no neraz si odlidné od noricm toho-ktoré-
ho regionu, zauZivanych v predoslom obdobi. K zme-
nam dochddzalo v jednotlivych regionoch Slovenska uz
v minulosti. ako to ilustroval priklad Zcnského odevu
Wilejkdrskych™ dedin. Vich sitasnom odeve sa uplat-
fluje ustdlend farebnost z ‘medzivojnového obdobia.
Hoci u2 nenosia lipitki™ a  kabatiki”, ktoré byvali
z rovnakého. alebo farebne pribuzného materidlu ako
.sukfa” a zdstera-.mclefa™, novid odevnu suciastku
(puléver a sveter) maju farcbne zladeni. Teda strihom
a materidlom odlisnd sidiastka odevu (trebdrs aj z kon-
fekcie) md obvykle zelend, modru, fialovi, cykldmeno-
voruZovi a smuto¢ni Ciernu farbu. Odlidné miesto od
tradi¢ného miesta si nasla farcbnost v stitasnej architek-
ture tohto mikroregionu. Obltibemi zelend, modra
a biela farba stien domov) pouZivana na ich exteriéri.
no aj vo vniitri, ba i na nicktorych kusoch nibytku naj-
ma na laviciach). sa preniesla na nové zelezné i drotené
ploty a na branky.'” Tie byvali volakedy zvi¢sa dreve-
né a prirodne;j farby, alebo boli hnedé. Na zmenu fareb-
nosti v su¢asnej Tudovej kulture, v jej vytvarnych preja-
voch. vplyva nepochybne tiez intenzivny priliv novych
priemyselnych vyrobkov na vidiek. Ci uz je to rozmani-
ty stavebny materidl, pracovné néradie, vybavenie do-
midcnosti, textilie na odev, a pod. ich prijatim a uplat-
nenim sa postupne meni niclen napr. technickd droven
domidcnosti. Meni sa jej vonkajs$i vzhlad, teda, aj fareb-
nost a s fiou sivisiace estetické pdsobenie. Je to jedna z
pri¢in, preco dne$né domy a celé dediny vyzeraji ina¢
ako pred 30 - 40 rokmi. Ako maly priklad méze posh]i?t'
zmena tradi¢nej krytiny - slamy a $indlov za modernej-
Siu $kridlu, eternit a dnes velmi ¢asty plech. Tento pro-
ces -zmena krytiny- sa uskutoé¢fioval postupne, preto si
uvedomujeme tito zmenu a esteticky ju vnimame §k6(
pri porovnévani starych a sutasnych fotografii tej istej
dediny. ako pri jej osobnej naviteve v teréne.'

Ludové vytvarné citenie sa realizuje nielen v tvare
predmetov, ich farebnosti, ale tiez v ornamentike,
v kompozicii vjzdoby a pouZitej zdobnej technike. Co sa
tyka frekvencie zdkladnych typov ornamentu (geome-
tricky, rastlinny a figuralny), v fTudovom vytvarnom pre-
jave nie je rovnakd. Je rozdielna & uZ podla pouZitého
zékladného materialu, z ktorého si ozdobované pred-
mety zhotovené (drevo, textil, kov, keramika,...),
z hladiska funkcie tychto predmetov (pracovny nistroj,
ndbytok, néhrobnik, odevna sitiastka, atd.) i v rdmci
regiondlnej fpecifiky ornamentu. Ornamentélny typ
podmiefuje aj technika, ktorou je vyzdoba realizova-
nd, pritom rdzne druhy materislov umo##uji pouit len
urtité zdobné techniky pre kazdy druh.

Najcastejsi a najrozsirenejsi je symetrick§ geometric-
k§ ornament. D4 sa vytvoril kazdou technikou a na
kaZdom materidli (napr. rezbou, malbou, vysivkou,
tkanim, aplikdciou, rytim,. .). KedZe tento typ orna-
mentu tvoria velmi jednoduché zékladné motfvy a ich

kombindciou mozno dosiahnut i bohaty vzor, dokazu
ho uplatnif aj menej vynaliezavi a zruéni [udia. Rastlin-
ny ornament mozno tiez zostavit z jednoduchych geo-
metrickych motivov, je ale naro¢nej3i na vyber vhodne;j
techniky a teda aj pouzitelného materialu. U tvorcu je
k tomu potrebny uZ vytvarny talent, schopnost 3tylizo-
vat a kombinovat. Kym geometricky ornament bol v na-
Som regione ¢asto uplatneny aj na predmetoch vyslovne
uZitkovych, rastlinng ornament sa uplatnil najma na
predmetoch, ktoré mali byt nielen praktické. ale aj pek-
né (napr. sviatotné rukévce, dzban na vino. truhlica na
Saty, a pod.). Figuralny ornament so zoomorfnymi mo-
tivmi (vtdk, jelen, had, kohiit, atd.). alebo rozne styli-
zovanou muZskou a Zenskou postavou, sa v slovenskom
Tudovom vytvarnom prejave celkove vyskytuje na uzit-
kovych predmetoch iba zriedka. Zdobili sa nim hlavne
predmety s dominujicou magickou a obradnou funk-
ciou (obradny svadobny kola¢-radostnik. kdtne plach-
ty, ndhrobniky. batovsky riad, hudobné ndstroje. dary
lasky-praslice a piesty, atd.).'"” V naSom regione sa
mozZno s tymto typom ornamentu stretnif len vynimog-
ne. Figuridlna tvorba je typicka najma pre tradiéné
Tudové vatvarné umenie v uzSom slova zmysle, ktoré
reprezentuji malby na skle. vyrezdvané ¢i malované
betlehemy, vkladaZky do flia§ a pod.™

Figuralne i rastlinné motivy mali ¢astokrat svoj sym-
bolicky vyznam: strom Zivota, vtdk = dusa. had = och-
ranca, kohit = ostrazitost.... Pochopit tito obrazkovu
symbolickid re¢ mozno z [udove]j terminoldgie pre jed-
notlivé motivy, ale tiez napriklad porovnanim motivov
z ludovej slovesnosti (piesni. rozpravok. zariekani).”"

Z uvedenych troch typov ornamentu sa v teréne stre-
tame obvykle v ¢istej forme len s geometrickym orna-
mentom, tvoriacim i komplikované kompozicie. Moti-
vy rastlinného i figurdlneho ornamentu len zriedka sa-
mé tvoria celd kompoziciu vyzdoby. Zvy¢€ajne sa kom-
binujii dva, alebo vsetky tri typy ornamentu. Spajanim
jednoltivych prvkov ornamentu vytvorené motivy - vzo-
ry, sa v ludovom vytvarnom prejave uplatfiuji v niekol-
kych kompozicidich. Bud sa pouZije len samostatny -
izolovany motiv, alebo sa jeho opakovanim vytvori pas,
pripadne tento opakovany motiv vyplni celi plochu. V
nadom regione zdobil samostatny ornament najlastejsie
napr. dnd hlinenych misiek, tanierov, drevenych foriem
na maslo, chrbdt Zenského koZucha. rohy modrotlaco-
vych i bielych vysivanych ru¢nikov, & drevené stity do-
mov v podobe priezornika. S vyzdobou komponovanou
do pésov sa v naSom kraji stretdvame hlavne na tkani-
nich, na okrajoch hlinenych nadob a tanicrov, v podo-
be lemu na odevnych siiastkich, na pracovnych na-
strojoch z dreva, na kodikarskych vyrobkoch zo slamy i
pritia. Je to asi naj¢astejsic pouzivand kompozicia ako
na vyslovne uzitkovych predmetoch, tak aj na predme-
toch ozdobnych. V radeni viacerych pdsov vyzdoby nad
sebou, ¢ vo zvatovani $irky pdasov mo2Zno u? vidiet
prechod ku kompozicii na celd plochu. Tito je priznad-
nd pre tic artefakty, ktor¢ plnia napr. funkciu magicku,
obradovi, reprezentalni, stavovskd a pod., kde prak-
ticky tel je druhorady. Ako priklad z nasho regionu
mdZeme uviest vyzdobu 2enského sviatodného lepea i
celého kroja zo spominanych ilejkarskych™ dedin,
vyzdobu prednej dasti tunajdich sviatodnych mu2skych
kodiel, bohaté vzorovanie tkanych vankiadov, ozdob-
nych uterdkov i obradovych plachicet z tohto mikroregi-
onu. V celom okrese modno ndjst praslice, piesty na
pranie a mangle, ktoré majui vyzdobu po celej ploche
vrchnej strany. Podobne pukanskd hrndina i hlineny
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riad z Brehov ¢i dalSich stredisk, ktory sa pouzival pri
stolovani na sviato¢né prileZitosti, alebo na vyzdobu in-
teriéru, mali zdobeny cely povrch. Truhlice na Saty mali
vyzdobend malovanym i verezdvanym dekorom celd
prednt stranu. V Cilejkdrskych™ dedindch bolo zvy-
kom na nedelu ¢i ind sivato¢ni prileZitost ozdobit hline-
ni podlahu izby i pitvora, ba aj odstienok, dvor a pre-
domie vodou vypolievanym vzorom, ktory pokryl celd
plochu ako koberec. Mozno teda povedat, Ze aj pri
ornamentike, rovnako ako u farebnosti je v ludovom
vytvarnom prejave zreteIny sivis medzi zikladnou funk-
ciou ozdobovaného predmetu a bohatostou - charak-

terom vyzdoby. Plati to najmai pre obdobie tradi¢nej [u-

dovej kultdry.

Pre bliz8iu informdciu uvadzam tu este struny pre-
hlad zdobnych technik, uplatiiovanych v regione Levic-
kého okresu, tak ako sa viazu k jednotlivym najcastej-
Sie pouzivanym materidlom.

Slama - zubovitym ohybanim pramefia slamy vy-
tvdrand mriczka v stene slamenej zasobni-
ce ¢ kosika = prelamovanie;

Priitie, kukuritné Sipolie - rozne ozdobné formy vy
plete, blizke tka¢skej vizbe platenej a
keprovej a ich odvodenindm, tieZ azirova-
nie, najma pri $upoli;

Drevo - vruborez, Zliabkovanie, sdstruzenie, profi-
lovanie, vypilovany vyrezovy dekor, rytie,
reliéfna rezba, malba, flidrovanie, zried-
kavé bolo vylievanie olovom, v st¢asnosti
rozSirené je vypalovanie;

Kov — filigran, gravirovanie, razeny dekor a
vykivany dekor;

Kamef - malovany dekor, reliéfny plasticky dekor;

Keramika — malovanie, ryty dekor, plastické modelo-
vanie;

Koza - aplikdcia, sirmovanie, ru¢nd vySivka,
malovanie;

Textil:

Tkaniny - ozdobené vizby pouzité v zdkladne] tkani-
ne t. j. odvodeniny keprovej a pikovej
vizby, vlastny dekor vytkavany prebera-
nim (flotdz) a brozovanim (samostatné
motivy), naj¢astejSie vSak ripsom;

Vysivka - podla po¢itanej nite t. j. krizikova, aziro-
vanie, vyrez, dalej vySivka na tyle, vySivka
cez riasenie, vySivka perlickami, pred-
kreslend vysivka t. j. hladkovanie, vyplne
roéznymi stehmi, aj biela plna a dierkova
vySivka, vyS$ivanie $ijacim strojom;

Cipka - hatkovand, macramé, ako import palicko-
vana Cipka;

Iné textilné techniky — nasivky, modrotlaé, ozdobné §te-
povanie $ijacim strojom.

Moj prispevok je len struénou informaciou o proble-
matike Tudového vytvarného prejavu a nevycerpava
vietky aspekty Stadia tohto fenoménu tradi¢ne;j i sicas-
nej fudovej kultiry. Svoju pozornost som zamerala pre-
dovietkym na Tudové uzité umenie, pretoZze umelecky
vytvarny prejav v uzom slova zmysle v regione Levic-
kého okresu je predmetom inej mojej prace.? Na z4-
ver mbzem zhrnit svoje poznatky o ludovom vytvar-
nom prejave nasledovne:

1) Pre traditny Fudovy vytvarny prejav je priznacné
— uprednostiiovanie praktického Géelu pred samo-
ucelnym dekorativizmom, zakladom je uzité ume-
nie;
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- vo farebnosti a ornamentike vyuZivanie prirodze-
nych vlastnosti materidlu, hlavnou funkciou pod-
mienend farebnd a ornamentilna kompozicia,
redpektovanie ustdlenej symboliky a regiondlne;j
Specifiky pri volbe farebnosti a ornamentu;

— regiondlne Specifikd st urené prirodnymi pomer-
mi, stupfiom hospodarsko-spolo¢enského vyvoja,
dominujicim zamestnanim obyvatelov, ich etnjc-
kou a konfesiondlnou prislu$nostou, intenzitou
prenikania novych vplyvov z cudzieho prostredia;

2) Sucasné zmeny v fudovom vytvarnom prejave vyply-
vaji

- zo zmien pévodnej hlavnej funkcie mnohych
predmetov dennej potreby a v uprednostiiovani
dekorativnosti;

- z tempa sdcasnc¢ho hospoddrsko-spolotenského
rozvoja v konkrétnych regionoch, z intenzity
nahradzania prirodnych materidlov a domacky ¢
remeselne zhotovenych predmetov priemyselnymi
vyrobkami;

-z vysokej intenzity vzdjomnych kontaktov aj
medzi geograficky navzajom vzdialenymi oblasta-
mi prostrednictvom rozvinutej dopravy a masovo-
komunika¢nymi prostriedkami, ¢o podporuje kul-
tdrne zjednocujici proces, az uréitd uniformitu.
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Farebnosfou aj ornamentikou sa lisi keramika Jjednotlivych
regionov. Hlinené misy z Pukanca, Brehov
a Tatabanyi (MLR), L. pol. 20. storo¢ia

’

Plasticky pas nielen speviiuje okraj a steny hlinenych nadob,
zarovei posobi aj ako dektor. Tzv. svadobny
hrniec a peka¢ na hus, 1. pol. 20. storoéia

POVEROVE ZVYKY PRI
TRADICNOM CHOVE HUSI
V ,,CILEJKARSKYCH” OBCIACH

KATARINA GELLENOVA

Jadro prace je zamerané na chov husi v tzv. , Cilejkar-
skom™ mikroregiéne. Zahriiuje obdobie na prelome
nashe storocia az do obdobia zdruzsteviiovania. Dedi-
ny, v ktorvch sme skimali uvedend tematiku lezia na
rovine pod juhovychodnymi vybezkami Stiavnickych
vrchov. Vyhodné klimatické podmienky. podne zloze-
nie a Zasté vodné zrazky dovoluju pestovat nielen viet-
ky druhy obilnin, ale aj také narotné plodiny ako ta-
bak, papriku. cukrova repu a kukuricu. Prave kukurica
déva zaklad chovu husi v tej micre, ako je rozvinutd v
tychto dedinich

Prica zuhffia nicktoré raciondlne a vietky dostupné
iraciondlne praktiky, zvyky a dkony, ktoré sa pri chove
husi uplathovali potas celého roka. Akd dolezitost pri-
pisovali zdarnému chovu husi, vidiet aj z poverovych
dkonov, objavujdcich sa tieZ v rodinnom a vyroénom
zvykoslovi

V rodinnom zvykoslovi sa Zena, budiica chovatelka
husi, stretdva s prosperitngm Gkonom zabezpeujiicim
zdarny chov husi uZ pri svadobnom obrade. Nevesta pri
prevazani do domu Zenicha, musela pri zostupovani
z kota stapif na perovi poduku. (Stary Tekov, Hron
ské Klatany). Poduiku 2vykli polozif aj na vstupny prah
do domu. (Podluzany, Tekovska Nova Ves). Verili, 2e
sa tekto mladej Zene bude | darif pri husach” | &o pred-
stavovalo nielen zdroj obZivy pre rodinu, ale v tomto re-
giéne hlavne zdroj finantnych prijmov.
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Dalsim zvykom, ktory sa vztahuje k chovu husi bol
pri umrti ¢lena rodiny, obyéajne gazdu a gazdinej.
Mitvemu sa nesmela dat pod hlavu poduska naplnena
perim, lebo by bol ,,oddiesov chosen™ hydiny so sebou.
Este dodnes do truhly pod mftveho dav aju struzliny, pi-
liny, hrubo naskladané plitno a Kostrnky ¢ peria.

ZVYKY VZTAHUJUCE SA K PARENIU HUSI A KU
ZNASKE VAJEC

Medzi prvé prosperitné zvyky v zimnom obdobi pri
chove husi patrilo prepdrenie troch husich picrok na
Luciu. Gazdina to musela urobit hned rino. Po cely den
nesmela Sit, abi huson rite Aepozadivala™. Perie pdrat
sa doporutovalo, aby husi a sliepky dobre vajcia niesli.

Plodnost husi si gazdiné zabezpelovali na Stedry det.
Okrem inych prosperitnych zvykov, ako je rozdelova-
nic oblitok hospodirskym zvicratim a hydine, gazdiné
nezabudli husiam natriet zadky medom, abi ich gundre
[bili". Zvyk nebol jednotny, v nicktoryeh dedindch
tohto regionu natierali zadky gundrom, aby boli plodni.
Muselo sa o v3ak wiobit pred Stedrovedernou hostinou,
lebo potas nej gazdind sedela za stolom, aby aj ,husi
dobre sedeli na vajeiach™. Tento zvyk sa traduje dodnes
vo viethych skimanych rodindceh, ale tyka sa vieobecne
victkej hydiny.

V polovici februdra, ked husi zadali niest prvé vajcia,
bolo rozsirenym zvykom poklepat prvym vajcom hus



Hus s maldymi husencami v husacom kosi. Lokalita Rybnik

tolkokrat po chrbte, kolko vajec gazdina od husi chce-
la. Niektoré gazdiné poklepali hus neéitane, aby hus
zniesla vajec €0 najviac, iné neparnym &islom, aby bolo
¢o najviac zdrodov.

Hus{ ko8 na znasku vajec a vysedenie mladych hise-
niec byval umiestneny obycajne v zadnej izbe, lebo bola
vykurovand. Dbalo sa na to, aby hus zniesla prvé vajce
tam, kde gazdind chcela, teda do pripraveného kosa, le-
bo ostatné znasala k nemu. Ké3§ byval pod stolom, alebo
pod postelou. Gazdina si vajcia hned po znaske znacila
atramentovou ceruzkou, aby poznala ich poradie, pri-
padne od ktorej husi vajce pochddzalo, ak znéSali dve.
Skratka pre gazdind potom znamenala: je to ,tretvo
vajce ot plavej” alebo ,,piato ot tarkavej”. Vajcia sa uk-
ladali spolo¢ne do ,,duderiice” slamennej nddoby a skla-
dovali sa v chladnej miestnosti. Po zna3ke posledného
vajca, ktoré gazdiné poznali podla velkosti — bolo men-
Sie — hus zacala prejavovat neklamné znaky, Ze ,.zatie
sedet”.

Pustanie peria a posedavanie v kosi bolo znamenim,
%e hus treba ,podsipat”. Toto podkladanie vajec pod
hus sa tiez neobislo bez poverového dkonu. Do husacie-
ho ko$a gazdina vlozila dve vajcia a pritom hovorila:
,bude, bude, az fiebude, kipime!” Této veta sa opako-
vala po kazdom vlozeni vajec do kosa. Verilo sa, Ze hus
treba podkladat pred vychodom slnka, na;lep§|_e pri
splne mesiaca, aby boli zdrody. Délezitym bolo aj zna-
menie zverokruhu pod ktorym sa tento dkon robil. Me-
dzi najlepsie znamenia pre podkladanie patrili byky, pa-
nna a lev. Na znemenie barana sa nazory gazdin rozché-
dzali. Niektoré tvrdili, Ze husi vyliahnuté z vajec pod](.>-_
#enych na barana sa , kriifia a maju vrtaki”, iné hovorili
opak, Ze také husi sii prave dobré — tazké ako barany.
Z vajec podkladanych na blizence sa liahnu husi ,.kerie
sa vo vode zaméchajii”. Pod znamenim $korpiona sa
tiez hus podkladat nemala, lebo hisence vyliahnuté z
vajec pod tymto znamenim sa ,,$tipali” (obhryzali si pe-
rie). Niektoré gazdiné rozliSovali aj dni v tyzdni, cez
ktoré sa husi nesmeli podkladat. )

Zvla$tnu pozornost si zasluhuji hisence tzv. ,,Matej-
Cata”. Si to hisence vyliahnuté z vajca znesené¢ho na
Mateja, 24. februara. Gazdind, hned po zneseni si ho
vzl43f oznatila podstatne vyraznejsic ako druhé. Oby-
&ajne pripisala ku znacke este pismeno M. Medzi Zena-
mi sa dodnes udruje povera, pravdepodobne s racio-
nalnym zdkladom, Ze hisence vyliahnuté z tychto vajec

maji vzdy nejaki vyvojovi chybu. Vady byvaju rozne-
ho druhu: $tyri nozky, nabok hlavi¢ka, dve hlavitky,
krizom pystek, kratsia jedna nézka, tréiace ¢revka z te-
la a pod. Niektoré gazdiné vo viere, Ze sa im vyliahne
nepodarené hiisa, matejské vajcia ani nepodkladali.
Vitsinou boli skonzumované. Dodnes sa viak traduje
naddvka ,ty matej¢a nepodarenou”.

Pomerne rozsirenymi poverami je obklopené samot-
né liahnutie hiseniec. V dobe, ked uz plod zaéne vo
vajci ,,piskat” ozyvat sa, nikto nesmie zapiskat ,,v chi-
7i”, kde hus sedi. V opa¢nom pripade sa hisence nebu-
du dobre liahnut, podusia sa vo vajci. V Hronskych
Klacanoch, v Starom Tekove a Velkych Kozmalovciach
zase gazdiné nesmeli vynasat periny na slnko pred. vy-
liahnutim hiseniec az do diia sv. Jura, inak bude nésle-
dok rovnaky, ako v predchddzajicom pripade.

Rozsirenou poverou je zékaz trhania jarného kvetu
Wliskac” — blyskac jarny (fikdria verna). Gazdina, ktora
ho na jar odtrhla nemala husacie a kacacie zarody.

POTRAVA HUSI A PRVY VYHON NA PASU

Po obdobi pérenia, znasky vajec a liahnutia pricha-
dzalo obdobie v ktorom poverovych zvykov je menej,
zato s vacSou intenzitou sa doméci zameriavali na kfme-
nie a spravnu vyZivu husich mlddat. V prvé dni bol im
potravou mrveny chlieb (mrvili im Ho na chrbatiky), va-
ji¢ko na tvrdo, nadrobno krdjana Zihlava (Urtica dioi-
ca), kaci¢ie (Sonchus oleraceus), bodliak (Cirsium ar-
vense). Za najkvalitnej$iu zelend krmu viak povazovali
»~zoZinanou”. Boli to zozaté vr§ky mladého obilia ktoré
este ,,nehadzali na klasy”. Chov husi v minulom obdobi
bol velmi usporny, pretoZe az do doby, pokym neboli
hodené do kfmnika ich Zivili rastlinami (zelinami) inak
pri hospodirstve naprosto nezidZitkovateInymi. Medzi
najtaZSie zenské prace na gazdovstve patrilo aj nosenie
batohov z pola zo zelinou pre husi. Okrem tejto potravy
hus ,vihafiali past na pazit”. Samotny prvy vyhon bol uz
v znameni poverového zvyku. Gazdiné pri prvom
vypustani husi ich nechévali preliezt cez razporok na
sukni. Chceli tak zabrdnit rozbiehaniu sa hidseniec z
kfdla. V Starom Tekove informétorka J. Rybarova mi
o prvom vyhone husi na pazit povedala: , To ket son
prvi ras vihafala hisence na pazit, tak son ich vipustala
ces rdsporok. Poton son ich tri razi obi§la a hovorila
son: paste sa husatka paste, fieroschadzajte sa, nak vas
aj pan Jezi§ Kristus pasie! Poton son ich tri razi obisla,
abi sa mi fieroschddzali”.

PASENIE HUS{ NA STRNISKACH, ,,HODENIE HU-
sf DO CHAMRDLIKA”

S pokratujicim letom dordstli hisatkd — ,,papatki” na
wburike” — mladé husi. V obdobi pred Zatvou prestdvali
Zrat, ¢o gazdiné komentovali vetou ,husi cifia Zatvu,
kci sa past na strnisku”. Pasenie hus{ bola ¢innost, kto-
ri v domécnosti obstardvali prevazne deti a stari udia.
Prvé strnisk4 sa objavili uZ na Petra a Pavla 30. juna.
,,S husama” sa chodilo zav¢asu rdno, aby s vychddzaji-
cim slnkom boli so ,,$aragami” — kridlami husi{ v prislu3-
ne;j &asti chotdra, kde bolo obilie prive pokosené a po-
skladané do hfbok. K rannému a veternému paseniu
patrili okrem strdZenia, pohynania husi a zbierania klés-
kov aj detské hry, ktorymi si mali husiari spestrovali po-
byt na strnisku. Hry sa delili podla pohlavia deti. Diev-
ence plietli z roZnej slamy prstienky, ,,gombatke” -
brodne, hrkalky, chlapci sa hrali hry, kde mohli uplat-
fiovat pohyb — ,zhénali”.
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\Vkladenie surovej husi do pece v hlinenom pekaci. Lokalita Rybnik

Husi za jil a august znaéne zmocneli a dospeli. Poma-
hal k tomu denny kontakt s vodou a kfmenie zrnom.
S nastupujicou jeseniou zacali rednut krdle husi na
strniskach, lebo gazdiné ich postupne zacali vykrmovat
doma kukuricou. Tento dkon oznaCovali terminom
.hodile son hus do chdamrlika™. Hodenie husi do cham-
rlika. kfmnika, malého priestoru, kde sa hus mohla len
obmedzene pohybovat sa neobislo bez magického tko-
nu. Bola 10 etapa, ktord pozostavala uz len z intenziv-
neho 3wvortyzdiiového vykrmovania husi. Pri prvom
kfmeni  Stopani”. gazdinZ vytrhla husi pierka od ma-
zovej Zlazy a dala ich husi zozraf s prvym hltom kukuri-
ce, ktort jej natlacala palcom do pazerdka. Tento dkon
‘mal zabezpecif dobré _popravanie sa” kfmnej husi.
Viaceré gazdiné potom hus este zazehnali znakom kri-
Za.

Po 3tyroch - piatich tyzdioch gazdind bezpecne roz-
poznala, i je hus vykfmend alebo nic. Vedela to podla
vahy, ked ju ofazkala™, podlavykaloy a podla vydycho-
vania ,pachfenia’ husi. Pri rezani sa hus nesmela Tuto-
vat, lebo sa verilo, Ze hus vtedy fuzko zdochyna. Povera
sa vzfahuje vieobecne na vetky hospodirske zvierata.

MAGICKE UKONY A ZVYKY IRACIONALNE PRI
LIECEN{ HUSI

Choroby hus{ sa lie¢ili predovietkym raciondlnymi
prostriecdkami, ku ktorym patrili cesnak, korenie,
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chlieb, potl¢ené Skrupiny vajec, vapno, hrdza, alpa, pa-
lenka, lie¢ivé byliny, atd. Iraciondlnym spésobom liegili
wurieknutie”, ked prislo hisencom .z o¢u”. Choroba
tohto druhu sa prejavovala maldtnostou, nechuten-
stvom a nakoniec uhynutim zvierata. ,,Uricknuté™ hi-
sence kladli na rieCicu a prikryli ich 3pinavym |, 3poii-
kon™, alebo Cistymi muzskymi ,,gefami”. Choroba sa po
tomto ukone mala stratit. Inym poverovym tikonom bo-
lo offkanie zvierat fudskym moom. LicEenie uhliko-
vou vodou malo taky isty postup, ako sa praktizoval pri
lieCeni Cloveka. Do nddoby s &istou vodou vhadzovali
drevené Zerav¢ uhliky a pri kazdom povedali meno Slo-
veka, ¢o by bol mohol zapritinit chorobu. Vinnika od-
halili tak, Ze uhlik s jeho menom sadol na dno nadoby.
Touto vodou husi frkali, pretierali odi a napdjali.

ZAVER

Poverové dkony su najarchaickejSou Sastou zachova-
nou pri takej raciondlnej Sinnosti akou je chov husi.
Nicktoré 7 prosperitnych tikonov sii Zivé a praktizované
dodneska. Iné zamkli u? uplne a pamiiti si ich len naj-
staSia generdcia Zien. Zachytené poverové ukony sme
sasnaZili chronologicky zoradit, tak ako boli praktizo-
vane pocas roka.

Chov husi v skimanych lokalitich na prelome 19. a
20. storotia mal z hladiska ekonomického ddlezité
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miesto v hospodérstve rodiny.Bolo to zapri¢inené tym,
Ze mnohokrat na peniazoch z odpredaja husaciny bola
z4visld celd rodina vo vi&iej miere ako z odpredaja obi-
lia. Zene, ktorej sa darilo pri chove husi, darilo sa aj pri
zveladovani majetku. V spoloénych domacnostiach ne-
viest a svokry, vo velkorodinéch, dédvali husaciu mast a
perie dohromady. Husacinu zo svojich husi si nevesta
mohla predat na trhu, alcbo ju daf zjest svojim defom a
muzovi. Tak isto mohla nakladat s pe¢ienkou a drobka-
mi. Za utiZzené peniaze sa obytajne nakupovalo Satstvo,
teplé odevné suciastky na zimu. Nebolo preto velmi Zia-
duce, ked vo velkorodine nevesta mala viacej husi ako
gazdind. Do urtitej miery to viedlo k osamostatiiovaniu

PRISPEVOK K POZNANIU BIONONIE

mladej rodiny, ¢o gazdina a gazda neradi videli. Infor-
matorka z Hronskych Kl2” .. povedala, Ze svokra
»Skilila” na nevestu, ked ,.ala viacej husi ako ona.
Chov husi v skimanych Ic} :litdch a hospodarske vzta-
hy s nim spojené dostali svoj vyraz aj v spolocenskych
vztahoch v ramci rodiny.

POZNAMKY

" Pod uvedeny nézov ,cilejkarsky™ mikroregion patria obce
leziace severne od Levic - Hronské Klacany, Stary Tekov,
Velké Kozmalovee, TImage, Rybnik, Cajkov, Hronské Ko-
sihy, Podluzany, Nova Dedina.

OS - VESPIDAE (HYM., VESPOIDEA)

VLADIMIR SMETANA

Preddtorstvo, vztah medzi dravcom a koristou je zné-
my uz odddvna. Kazdy ¢lovek poznd v zdklade potravné
vztahy medzi dravymi vtdkmi a drobnymi cicavcami,
alebo medzi Selmami a ich koristou. Casto sa vyskytuje
1 uhmyzu, pri ktorom nadobida rozmanité formy. Vig-
Sinou sa jednd o fylogeneticky vzdialené skupiny, no
nickedy dochddza k predatorstvu i u pribuznych dru-
hov.

Osy - ¢elad Vespidae patria do radu Hymenoptera a
v ramci nich do nad¢elade Vespoidea. S vynimkou nie-
kolkych druhov, zaradovanych medzi socidlne parazity
(nemaju robotnice) Ziji spoloensky a vytvéraji v na-
Sich podmienkach jednoro¢né spoloZenstva. Dospelé
jedince sa Zivia prevazne rastlinnymi $tavami, zatial &o
larvy kfmia Zivo¢i$nou potravou.

Zaujimavi epozédu zo Zivota 6s som pozoroval
19. augusta 1983. V uvedeny den som robil vyskum
v okoli Novej Bane, v pohori Pohronsky Inovec. Pri
prehliadke hik na vychodnom ipati Sedlovej skaly (na-
chddzaju sa priblizne vo vyske 600 m.n.m.) som v trave
nasiel hniezdo 6s rodu Polistes. Dodato¢na determina-
cia ukdzala, Ze ide o druh Polistes nimpha (Christ). Po
chvili pozorovania Zivota v hni€zde ma vyrusila velka
samicka sr$ia obycajného — Vespa crabro L., kriZiaca
v bezprostrednej blizkosti. Odstipil som niekolko kro-
kov a sledoval zaujimavé divadlo.

Srien sa snazil preniknit k hniezdu. Drobné robotni-
ce samu v tom snazili zabranif odvdZnymi protivypadmi.
I napriek zrejmému nepomeru hmotnosti boli protivy-
pady dspe$né. Kazdy ndraz robotnice osy do srifia posu-

nul ,,bojisko” 20 - 30 cm smerom od hniezda. Po niekol-
kych minutach sami€ka sr¥fia odletela, ale o chvilu sa
vratila spif a vietko sa opakovalo odznova. '

Tentokrat viak prenikla az do hniezda. Zdrzala sa tam
mimoriadne kratko (1 — 2 sckundy) a hned odlietala
prec. S potrebnou ddvkou $tastia sa mi ju podarilo chy-
tit do smykadla. Moj udiv bol velky. Samicka srifia
ukoristila v hniezde bunky plastu dozretd kulku, vlastne
uz takmer hotové imdgo tesne pred vyliahnutim a odna-
Sala ju v hryzadldch prec.

Vysvetleni pozorovaného javu méZe byt niekolko.
Tazko viak niektoré z nich uprednostit, ked nepozname
dalsi osud kukly v hniezde sr3fia. Toto $tidium naraza
ale na uréité technické potiaze a vyzaduje zvl4tne vy-
bavenie.

Lupenie kukiel s sr3fiom urite nemozno povazovat
za nahodné. Silny odpor kladeny robotnicami i blesko-
vé, velmi zruéné vybratie kukly z bunky pléstu sved¢i o
predchddzajicej obojstrannej skdsenosti. Ponika sa tu
paralela s lovom véiel sr3fiom Vespa orientalis, no i tu
je viacero odliSnosti (V. orientalis neprenikd az do
hniezda, chyta volne letiace kusy, vyhyba sa zrazkam
robotnicami a podobne). '

Pravdepodobne viak v tomto pripade ide o zaujima-
vii formu predatorstva medzi blizko pribuznymi druhmi
hmyzu s velmi podobnym sposobom Zivota, v ramci je-

dinej ¢elade Vespidae. Stadium tychto blanokridlovcov
si iste zasldZi zvySend pozornost.
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ky. Ptirodov. sbor. Ostr. 17, s. 482 - 497.

PRISPEVEK KE KVETENE VAPNIKU
(SIKLOSE) U LEVIC

STANISLAV DAVID

V letech 1982 - 1984 jsme provadéli floristicky vy-
zkum na lokalit¢ Véapnik (Sik16§) 274 m n.m. s cilem do-
pnit idaje o kvétené této lokality, nachazejic( se na mi-
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gralni cesté teplomilné panonské kvéteny Slovenskou
brénou déle na sever, jak dokladd Fut4k (1949 b).
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Prehledna mapka zkoumané lokality Vapnik (Sikl6$) 274 m n. m.
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POPIS LOKALITY

Vapnik (Siklo3) se nachazi 5 km JV od mésta Levic
na Santovské pahorkating, kterd je soucésti (pododdil)
Ipelské pahorkatiny (Mazuaret Luknis, 1980). Pieq-
stavuje mohutny zbytek travertinové kopy, kterd je
v SZ tasti odtézena. Mimo travertinu se zde ziskava i
uslechtild odrida tzv. ,levicky zlaty onyx™. Podle Né‘—
mejce (sec. Cabalovd, 1969) je travertin holocenni-
ho a pleistocénniho stafi. Lokalita se nachdzi v teplé
klimatické oblasti, podoblast mirné suchd. Pocet lf:t—
nich dnd s teplotou vzduchu nad 25 °C a vys3i je vice
nez 50 (Kon¢ek, 1980). Roéni thrn srazek je S00 mm
(Samaj, 1980). Fytogeograficky se lokalita nachézi‘na
zépadni hranici obvodu pramatranské xerotermni flory
~Matricum (Futak, 1980). Podle floristického mapo-
vani stfedni Evropy pri§lusi lokalita do zakladniho pole
7877, kvadrant b (Jasi¢ovd et Zahradnikova,
1976). Na spragich jsou vyvinuty hnédozemé. Jihovy-
chodni svah ké6ty 274 m se sklonem 40° je pokryt pidou
typu rendzina (Hraskoet al., 1980).

Historie floristického vyzkumu

Prvni publikované udaje z lokality pochdzeji od J.
Knappa z let 1864 - 1865 (sec. Bertova, 1982). Jeho
daje cituji pozd¢jsi autofi a pFebird je i Flora Sloven-
ska. Uvidi napt.: Centaurea maculosa, Geranium diva-
ricatum, Ranunculus laterifolius, Linum hirsutum, l.._
tenuifolium. Ferdkova (1969) uvadi Knappiy idaj
Lactuca quercina var. quercina. Maloch (1932) quh-
kuje vyskyt Ornithogalum tenuifolium, Cerinthe minor

var. glaberissima, Dianthus pontederae var. parviflora a
z¢ SirSiho okoli nékolik dal$ich udaji. V 30. létech zde
botanizoval Krist (1937, 1938), zjistil vyskyt Bromus
Japonicus, Ventenata dubia, Vulpia myurus, Rumex pa-
tientia, Hesperis tristis, Trifolium striatum, Lathyrus nis-
solia a Bupleurum affine for. brachyadiatum. K upcok
(1956) zde sbiral Silene dichotoma, Melampyrum arven-
se subsp. semleri a Adonis flammea. Sbéry pochazeji z
pol. 30. let. -

Dosud nejipln¢jsi udaje. vice nez 80 druhd, uvadi
7 lokality Futdk (1949 a). Mezi nimi napt.: Euphorbia
polychroma, Campanula glomerata, Trifolium rubens,
Cleistogenes serotina, Astragalus onobrychis, Podosper-
mum canum, Scabiosa canescens, Dianthus collinus,
Thalictrum minus, Cephalaria transsilvanica, Cerasus
mahaleb, Stipa capillata, S. pulcherrima ap. Nauhiu-
slovi-Novotnd a Ncuhidusl (1966) publikuji
¢ Vipniku vyskyt Consolida segetum, Cytisus albus,
Dorycnium pentaphyllum subsp. herbaceum, Echinops
sphaerocephalus, Eryngium campestre, Falcaria vulga-
ris, Lactuca perennis, Lavatera thuringiaca, Lepidium
draba, Stachys annua, Veronica austriaca a Oryzopsis
virescens. Pisut (1968) uvadi z lokality Collema poly-
carpa Hoffm. subsp. coryrense (Arn.) Pisut. V herbafi
Tckovského miizea jsou deponovany také polozky li-
cheno a bryofléry z Viapniku - Hypogymnia tubulosa
(Schaer.) Hav., Xanthoria parietina (L.) Th.Fr. legit.
}'.\'ircdy. 1910, Brachythecium rutabulum (Hedw.) Br.,

Cumpthothecium lutescens (Hedw.) Br. legit. Balogh,
1911,

Fytocenotické poznamky

Lokalita je charakteristickd vvskytem sekunddrnich
spolecenstev. Jesté v 60. létech se na lokalité a v jejim
SirSim okoli pdslo. V minulosti byla pastva intenzivni
(Futdk, 1949 a).

Na vrcholové plosiné se vyvinula spoleenstva sesla-

povanych mist svazu Plygonion avicularis Br. — BI.
1931. Zde byly zjistény druhy Achillea millefolium, Ci-
chorium intybus, Plantago lanceolata, Plygonum avicu-
lare atd. Byl zde vysazen Juniperus communis a zplau-
jict Syringa vulgaris. Na JV svahu je zbytek xerofilni
teplomilné doubravy svazu Quercion pubescenii-petrae-
ae Br. - Bl. 1931 o rozloze 0,5 ha, ve které byly zazna-
menany Cynanchum vincetoxicum, Asperula tinctoria,
Veronica teucrium, Teucrium chamaedrvs, Peucedanum
cervaria, Lithospermum purpureocoerulewn, Hesperis
tristis, Lactuca viminea, Cerasus fruticosus, Cornus san-
guinea, Bromus inermis atd. Dubina piechdzi do kefo-
vych pldsth tddu Prunetalia s druhy Acer campestre,
Campanula trachelium, Coryvlus avellena, Euonymus
europaeus, Prunus spinosa. Expanzivné sc $iti Robinia
pseudoacacia. Kroviny hranidi s vinicemi.
Severni svah se skryvkou z lomu mad mezofilnéjsi cha-
rakter. Roste zde Carpinus betulus, Tilia cordata, Tilia
platyphyllos, Acer campestre, Crataegus monogyna s.l.,
Prunus spinosa, Rosa sp. V' SZ. tisti lokality, Kolem pii-
stupoveé cesty na vrchol jsou navazky skryvky a vytride-
ného materidlu z lomu. Siti se zde ruderdrni spoleden-
stva svazu Arction lappae Tixen 1937 em. Gutte 1972 a
splecenstva svazu Dauco-Melilotion Gors 1966 s druhy
Onopordon acanthium, lLactuca serriola, Sambucus
ebulus, Artemisia vulgaris, Balota nigra, Carduus acan-
thoides, Daucus carota, Melilotus officinalis, Echium
vulgare, Berteroa incana, Linaria genistifolia, Pastinaca
sativa, Picris hieracioides atd.
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Byvalé pastviny severn&od vrcholu kéty 274 m n.m. by-
ly delimitovéany do lesniho pudniho fondu. Na byvalgch
pastvinach s vysadbou Pinus silvestris se udruj{ druhy
Carlina vulgaris, Filipendula vulgaris, Helianthemum
nummularium, Scabiosa ochroleuca, Eryngium campe-
Stre, Prunella laciniata, Inula britannica a jiné. V Zivych
plotech kolem vinic je hojna Lycium barbarum, tvotici
spolefenstvo Anthrisco-Lycietum Jurko 1964.
Neuhduslovd-Novotn4d a Neuhiusl (1966) zjis-
tili na lokalit¢ spoletenstva Caucalidion, Polygono-
Chenopodion, Festucion valesiacae, Geranion sangui-
nei, Cirsio-Brachypodium pinnati a Arction. Severné od
vrcholu Viépnika je n&kolik mensich lesnich porostd s
celkovou rozlohou 11,5 ha. Dominantn{ dfevinou v
t&chto porostech je akat (Robinia pseudoacacia), kterd
je mélo kvalitni, vymladkova, sta¥{ 20 — 40 let.

Seznam zjisténych druhd

Nédzvy vySSich rostlin se uv4d&ji podle Dost4la
(1950). Druhy uvadené podle jiné literatury jsou i se
jmény autori. Herbafové doklady jsou uloZeny v her-
bati Tekovského mizea (LTM).

Za determinaci a revizi rodu Crataegus d&kuji RNDr.
T. Barancovi, CSc. z Ustavu dendrobiologie CBEV
Slov. akad. vied, Mlyiiany. Panu J. Cépovi z Brna za
determinaci rodu Thymus a RNDr. L. Mucinovi, CSc.
z Ustavu experimentélni biologie a ekologie CBEV
Slov. akad. vied, Bratislava za revizi né&kterych herb.

polozek a za cenné pﬁpominky k textu.

Adonis vernalis

Adonis aestivalis

Agrimonia eupatoria
subsp. officinalis —.

Achillea millefolium ‘

subsp. pannonica
Allium rotundum
Alyssum calycinum
Anemone ranunculoides
Anthemis tinctoria
Anthriscus silvestris
Anthericum ramosum
Anthyllis vulneraria

subsp. vulgaris

Arabis auriculata
Arctium ambiguum
Arenaria serpyllifolia

Artemisia pontica

Artemisia vulgaris
Arum alpinum Schott. et
Kots.
Asparagus officinalis
Asperugo procumbens
Asperula cynanchica
subsp. cynanchica
Asperula glauca
Asplenium ruta-muraria
Astragalus cicer

Astragalus glycyphyllos
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Astragalus onobrychis

. Betonica officinalis

Botriochloa ischaemum
Brachypodium pinna-
tum

. Brachypodium silvati-

cum

- Bromus inermis

Bromus japonicus
Bromus sterilis
Byronia alba
Bupleurum affine
Calamintha acinos
Calamagrostis epigeios
Campanula glomerata
Campanula rapunculoi-
des

Capsella bursa-pastoris
Cardaria draba
Cardaminopsis arenosa
agg.

Carex pairaei F.W.
Schultz

Carex praecox

. subsp. praecox

Carlina vulgaris
subsp. vulgaris
Centaurea scabiosa
- subsp. sadleriana
Centaurium vulgare
subsp. vulgare
Cephalaria transsilvani-
ca
Cerasus fruticosa Wo-
ron

Cerinthe minor
Cichorium intybus
Clematis vitalba
Consolida regalis
subsp. regalis
Cornus sanguinea

Coronilla varia
Crataegus x deltooxyacantha

(Pénzes) Baranec
Crataegus monogyna Jacq.
subsp. monogyna
Crataegus monogynaJacq.
subsp. acutiloba
(Kerner) Baranec
Crataegus nomogyna Jacq.
var. dissecta
Crataegus monogyna x Cra-
teagus rosaeformis
Cucubalus baccifer
Cynanchum vincetoxicum
Cynoglosum officinale
Cytisus austriacus
Daucus carota
subsp. silvestris
Dianthus carthusianorums. 1.
Dianthus deltoides )

" Dorycnium pentaphyllum

subsp. herbaceum
Echinochloa crm-édlli
Euonymus europaeus
Inula ensifolia

Inula salicina
Jacea phrygia (L)
subsp. stenolepis (Kern.)
Jacea vulgaris Godr.
subsp. vulgaris
Juniperus communis
Knautia arvensis
Lactuca viminea
Lamium amplexicaule

Lamium purpureum
Lapsana communis

Lathyrus hirsutus
Lathyrus pratensis
Lathyrus silvester

subsp. latifolius
Lathyrus tuberosus
Lavatera thuringiaca
Leontodon hispidus
Leonurus marrubiastrum
Lepidium campestre
Linaria genistifolia
Linaria vulgaris
Lithospermum arvense
Lithospermum purpureo-co-

eruleum
Malus silvestris s.1.

Euphorbia virgata
Euphorbia cyparissias .
Euphorbia polychroma. -
Falcaria vulgaris '
Festuca valesiaca
Fastuca pseudodalma-
tica .
Ficaria verna (legit. Ja-.
sendk, 1974) subsp.
calthifolia

Fragaria moschata
Fragaria vesca

Fumaria schleicheri
Gagea arvensis

‘Gagea pratensis
"' Galium aparine

Galium cruciata
Galium mollugo .
Galanthus nivalis (legit.
Zertovd, 1974)
Geranium sanguineum
Gypsophila muralis
Hesperis tristis

Helianthemum nummu- -.

larim subsp. ovatum
Hieracium pilosella
Hypericum perforatum

Chaerophyllum bulbo-

- Sum -

Chrysanthemum corym-
bosum,

Chrysanthemum leu-
canthemums. l.

Chenopodium strictum
Roth. .

Inula britannica

Melampyrum nemoro-
sum
Melica transsilvanica
Muscari comosa
Myosotis arvensis -
Myosotis sparsiflora
(legit. Sulina, 1974)
Ononis spinosa
Ornithogallum nutans
subsp. Boucheau
Ornithogallum umebel-
_latum
Orobanche alba
Papaver albiflorum
(Bess) Pacz
Peucedanum cervaria
Picris hieracioides
subsp. hieracioides
Pimpinella saxifraga
Pirus communis
Plantago pauciflora
Poa bulbosas.l.
Poa nemoralis
Poa pratensis
subsp. angustifolia
subsp. pratensis
Poa scabra

Polygala major
Polygala vulgaris



Medicaco falcata
Medicaco lupulina L.
Melampyrum ervense
subsp. arvense
Prunella laciniata
Prunus,spinosa
Pulmonaria montana
subsp. mollisima
Quercus cerris
Quercus petraea
Quercus pubescens
Quercus robur
Ranunculus polyanthemus
Reseda lutea
Rubus fruticosus agg.

Sanguisorba minor

Scabiosa ochroleuca
Sedum telephium (L.) Ohba

Senecio erucifolius
Senecio jacobaea
Serratula tinctoria
Silene dichotoma
Silene inflata
Silene nutans
subsp. nutans
Sorbus torminalis
Sorgum vilgare
Spergularia rubra
Stachys germanica
Srachys recta
Stellaria graminea
Stellaria holostea
Stellaria media
subsp. media

Potentilla arenaria
Potentilla recta
Potentilla reptans
Portulaca oleracea
Stenactis annua

_ Stipa capillata

Teucrium chamaedrys
Thlaspi arvense
Tordylium maximum
Trifolium campestre
Trifolium montanum
Trifolium pratense
Torilis japonica
Thymus pannonicus
var. latifolius (Bess.)
Jal.
Thymus x rapaicsii
(Lyka)Ronn.
Ulmus carpinifolia
var. suberosa
(Moench)
Turritis glabra
Urtica dioica
Valerianella locusta
Verbascum austriacum
Veronica kederifolia
Veronica austriaca
Veronica prostrata
Veronica spicata
subsp. glandulifera
Veronica teucrium
Vicia cracca
subsp. tenuifolia
Vicia sativa
Viola arvensis
Viola odorata
Waldsenia geoides

Mimo druhy uvedené v predchozim seznamu a v ka-
pitole Fytocenotickd charakteristika jsme na lokalité
zaznamenali vyskyt: Aegopodium podagraria, Agropy-
rum repens, Alopecurus pratensis, Alliaria officinalis,
Arrhenatherum elatius, Aristolochia clematis, Campa-
nula patula, Campanula persicifolia, Calystegia sepium,
Centaurea stoebe subsp. rhenana, Cirsium vulgare, Con-
volvulus arvensis, Chelidonium majus, Dactyllis glome-
rata, Echinops, spahaerocephalus, Erig('run_('umulen.\'e,
Euonymus verrucosa, Galium aparine, (Iullum’ verum,
Geum urbanum, Humulus lupulus, Lotus corniculatus,
Melandrium album, Plantago major, Potentilla argen-
tea, Prunus avium, Rumex acctosa, Rosa canina agg.,
Rubus idaeus, Salvia nemorosa, Salvia pratensis, Salix
caprea, Sambucus nigra, Sedum acre s. 1., Solidago vir-
gaurea s. |., Teraxacum officinale agg., Verbascum blat-
taria, Veronica chamaedrys, Vitis vinifera.

Vyskyt Phlomis tuberosa, Androsace maxima a Cen-
taurea maculosa nepotvrdil uz Futdk (1949 a). Nepo-
dafilo sc nam zaznamenat vyskyt: Lathyrus nissolia,
Trifolium striatum, Cerasus mahaleb, Xeranthemum an-
num, Onobrychis arenaria, Thalictrum minus, Cleisto-
genes serotina, Scabiosa canescens, Stipa pulcherrima,
Linum hirsutum, Dianthus pontedere, Orysopsis vires-
cens a. j. Piesto jsme na lokalité Vapnik (Siklos) zjistili
druhy, které jsou podle Maglockého (1983) zahrnu-
ty do seznamu ohrozenych texont flory Slovenska.

V kategorii — kriticky ohrozené taxony: Bupleurum af-
fine,

- velmi ohrozené taxony: Cephalaria
transsilvanica, Hesperis tristis, Papaver
albiflorum,

'~ vzacngjsi taxony, které si vy?aduji pozor-
nost: Achillea pannonica, Arabis turrita,
Astragalus onobrychis, Cerasus frutico-
sa, Cucubalus baccifer, Dorycnium her-
baceum, Fumaria schleicheri, Gagea
pratensis, Ornithogallum nutans subs.
Boucheau, Thymus pannonicus, Tordy-
lium maximum, .

— ohrozené taxony: Adonis aestivalis,
Artemisia pontica, Polygala major a
Waldstienia geoides.

Zavér

V létech 1982 - 1984 jsme provadéli floristicky vy-
zkum na lokalité¢ Vapnik (Sikl68) 274 m n.m. PredloZe-’
na préce je soudasti ustavniho tikolu Tekovského mi-
zea - floristicky vyzkum Ipelské pahorkatiny. Na lokali-

“té€ jsme zjistili vyskyt 267 druhi nadi kvéteny, vyskyt

206 druhi jsme dolozili herbarovymi polozkami Z kap-
radorostud byl nalezen jeden plodny trs Asplenium ruta-
muraria. Ze zjisténych druhi na lokalité je 19 zatazeno -
do Zoznamu vyhynutych, endemickych a ohrozenych
taxonov vyssich rastlin flory Slovenska (Maglocky,
1983).

V soucasné dobé je na lokalité patrny dstup rostlinnych
druhd, charakteristickych pro xerotermni travobylinné
spolecenstva.Jsou nahrazovany druhy sekundarnich
spoletenstev. Na vrcholové plosin¢ kéty 274 m je pa-
trny vliv turistické Cinnosti. Piestu je lokalita pozoru-
hodné vyskytem mnoha,rostlinych druhi dnes uz vzac-
nych nebo ohrozenych, uprostied intenzivné zemédél-
sky vyuZivané krajiny.

Pozn.: P revizi rodu Quercus, za kterou dékuji Ing. Pozgajo-
vi z Ustavu dendrobiolégie CBEV SAV Mlyiany byly
z okruhu Q. pubescens uréeny dile Q. virgiliana Ten.

a Q. budensis Borbas (= Q. pubescens x Q. virgilia-
na). :
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DALSf LOKALITY SAMBUCUS
NIGRA L. FORMA LACINIATA
V IPELSKE PAHORKATINE

STANISLAV DAVID

Pfi inventarizatnim vyzkumu Studené doliny dne
28. 8. 1984 jsme zjistili dosud neznamou lokalitu laci-
nidtni formy bezu ¢erného Sambucus nigra L. forma la-
ciniata.

Studend dolina se nachazi vlevo od silnice Santovka-
-Demandice, 1,5 km od Santovky v nadmoiské vyice
220 m. Fytogeograficky lezi v oblasti Pannonica (Fu-
tdk, 1980). Podle floristického mapovani pfislusi loka-
lité ¢islo zakladniho pole 7878 (Jasi¢ovad-Zahrad-
nikovi, 1976). Nalezité je v horni ¢asti Alneta, které
pfi rozvétveni doliny v horni ¢asti konéi. V olSovém po-
rostu byl objeven jeden nekvetouci kef, dobré vitality,
asi 3 m vysoky.

Sambucus nigra L. forma laciniata, lokalita
Studens dolina, legit P. Devén
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Herbatovy doklad je ulozen v Tekovském mjizeu
(LTM) pod ¢islem 3608/1, legit P. Devan.

Tyz den jsme zjistili dali lokalitu v Santovce-Mali-
novci, na severo-zapadnim okraji parku u Domova di-
chodcti. Nékolik plodnych kefu vysokych 2.5 m roste
kolem plotu objektu na jeho zapadni strané. Fytogeo-**
grafickd charakteristika a ¢islo zdkladniho pole sitové-
ho mapovani viz. vyse.

Herbafovy doklad je ulozen v LMT pod &islem
3608/2, legit S. David.

Ze Santovky udéva vyskyt Sambucus nigra L. forma

Plodny exemplti' Sambucus nigra L. forma laciniata,
lokalita Santovka-Malinovec, legit S. David



laciniata Helebrant (1981) herb. polozka legit A. M.
Svoboda, 1976. Benc¢at (1970,1982) uvadi z parku
Santovka-Malinovec 20 druhi listnatych dfevin, ale
tento kultivar az z Hornych Semerovci-hibitova. Bez
¢erny s dfipenymi listy je z herbafi znim od r. 1650
(Helcbrant, 1981). Tvar listi se ponékud 1i3i i podle
stafi rostliny a podle charakteru stanoviité. Uvedeny
autor studoval i vlivy, zpisobujici tvarovou proménli-
vost listové éepele (virovou infekci, mechanické a fyzi-
kélni vlivy, plisobeni chemickych litek ap.). Dokazal
genetickou fixovanost lacinidtni formy bezu erného,
i kdyz si problematika vyzaduje dalsi studium, jak do-
kazuji prace Safranka(1970), Helebranta (1965),
Rejmiénka (1968), Racka (1984). Lacinidtni formy
jsou zndmy i u jinych dfevin, napf. buku lesniho (Svo-
boda, 1981).

Podékoviani: za pomoc pfti pripravé tohoto sdéleni dé-
kuji RNDr. T. Barancovi, CSc. z Ustavu
dendrobiologie SAV, Mlyfiany.

Adresa autora: St. David, Tekovské mizeum Levice-

hrad, 934 69
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Z0 ZBIEROK

TEKOVSKEHO

MUZEA V LEVICIACH

ZATEVNE A MLATOBNE NARADIE V ZBIERKACH
TEKOVSKEHO MUZEA

JAN DANO

Zatva patrila medzi najdélezitejsie prace hospodarske-
ho roka rolnika. Z tohto dévodu bol aj inventar potreb-
ny pri Zatve a mlatbe vo va¢Som ¢i men$om mnozstve
zastipeny v kazdej rolnickej rodine. Tento sa stal pred-
metom zdujmu pracovnikov mizei ako sibor predme-
tov dokumentujici Zatvu a mlatbu, domécu vyrobu hos-
podarskeho naradia a z Casti i fTudové umenie.
Jednotlivé skupiny predmetov uvddzame priblizne v
takom poradi v akom sa pri Zatve a mlatbe pouzivali.

Kosiky a srpy

Najstar§im Zatevnym naradim boli kosdky a srpy,
ktoré st vyvojovo starSie. Vo vyskumnej a zberatelske;j
oblasti na§ho mizea sa na Zatie obilia pouzivali do kon-
ca 19. storotia kosdky. Postupne st vytlatené novym
7atevnym naradim — kosou s pridavnym zariadenim. S
prevazne produktom vacich dielni, nemajd zibky a vy-
rabali sa hromadne. Tvar maju priblizne rovnaky, liSia
sa skor velkostou ¢epele. Po rozsireni kosy sa pouziva-
ju pri robeni hrsti, kladeni na povriesla a pri vyZinani
travy, odsekdvani listia od repy.

Podla Hygka J. bolo juhozdpadné Slovensko oblas-
fou, kde sa na zatie obilia pouZivali kosdky.' Toto
tvrdenie potvrdzuje aj naa oblast, kde sa srpy nepouzi-
vali a nie sd zastipené ani v zbierkach miizea.

Kosék z Petenfc

Kosiska

Viac ako tisicroéna existencia kosy v strednej Eurépe
predpoklad4 aj takd dlhu existenciu kosiska. Pomerne
jednotny vyvoj kosy sposobil, Ze tvar kosiska je dost
podobny a odliuje sa len v niektorych ¢astiach. Na tze-
mi Slovenska je zndme pouZivanie kosiska s jednou ale-
bo dvoma ri¢kami. Na tzemi levického okresu sa pou-
Zivali kosiskd s jednou ri¢kou umiestnenou nad stre-
dom. Pocas 7atvy sa viak objavuju kosiska s dvoma ric-
kami, no ich majitelmi boli Zenci z ,,horiidkov”, ktori si
ich nosili so sebou. Tento nemal Ziadny vplyv na miest-
ne obyvatelstvo. Kosiska si zruénejsi rolnici z duba, ja-
vora vyrabali samostatne. Ostatni si ich kupovali od vy-
robcov z ,,horfidkov* — Nova Baiia, Zarnovica, Beluja,
Kozelnik atd. Predavali ich za peniaze, alebo vymenou
za ur¢ité mnozstvo obilia. V zbierke nasho mizea sa na-
chadza napriek hore uvedenym faktom aj jedno kosisko
s dvoma rickami, ktoré bolo kipené od sticasného vy-
robcu z Novej Bane.

Hrabce zo Starého Tekova



Pridavné zariadenia na Zatie obilia

Najvilsiu zdsluhu na vytlaeni kosikov kosami ako
hlavného Zatevného niradia maji pridavné zariadenia,
ktoré spOsobuju, Ze kosenie obilia sa stidva menej stra-
tové. Podla dostupného materidlu vystupuji na tizemi
Slovenska $tyri typy pridavnych zariadeni.? V nasom
regione sa pri koseni obilia pouZivali dva typy: kvacka
a hrabce, ktoré si najrozsirenejsi typ ndsadca. Z4klad-
nym &lankom je valéek, v ktorom sii osadené zuby. Ku
kosiku byva pripnuty pomocou krivicky a samorastle
ohnutej motycky. Pridavné zariadenia si velmi jedno-
duché a lacné naradie, ktoré si kazdi rolnik zhotovoval
samostatne. Z tohto doévodu sa vyznacuji velkou varia-
bilnostou.

Nastroje na ostrenie kosidkov a kos

Kazdd kosa a kosdk sa ¢asom opotrebovali a museli
sa naostrit. To sa sklada z kovania a brisenia. Na kova-
nie sa povodne pouzivali kladivkd prispdsobené na ten-
to pracovny tkon. V mizedch si pomerne mdlo zastu-
pené. Boli vytlatené kladivkami tovarenskej vyroby,
ktoré mali v hospodadrstve rolnika mnohoraké pouzitie.
Kupovali sa v obchodoch so Zeleziarskymi potrebami.
Specidlne prisposobeny ndstroj na kovanie je babka.
PodTla tvaru hlavy rozozndvame tupi a ostrd. V nasom
regidne ma prevahu tupa babka, ktord ma hlavu hrano-
lovitd s tupym obdIZnikovym &elom. Zatikala sa do roz-
nych podloZiek - pne, brvnd, koniky a koliky. Nakiva-
lo sa bud od 3pica kosy po péatu, alebo opa¢ne. Na brise-
nie sa pouzivali Specidlne upravené kamene - osly, kto-
ré podliehali hromadnej vyrobe kamendrov. Boli vzdy
ulozené v oselniku z dreva, rohoviny a plechu. V zbier-
kach mizea sa nachddzaji len z rohoviny, ktorym sa
ponechaval prirodzeny tvar a na zadnu Cast sa upevio-
val hé¢ik z drétu.

Oselnik z Dolného Pialu

Hrable

Pri Zatve sa pouzivali tieto druhy hrabiel: senné,
strniskové a humenné. Pouzivali sa na tri druhy prac,
¢omu sa prispdsobuje ich tvar. V zbierke miizea sa na-
chddzaji len senné a humenné hrable, hoci rolnici pou-
Zivali aj strniskové. Senné mali viac funkcii, humenné
sa pouzivali v§lu¢ne v humne pri mldteni obilia cepami
a dobytkom. Zakladom oboch typov je valéek, v kto-
rom su osadené zuby. U sennych su krdtke a rovné, u
humennych dlhé, riedke a ohnuté. Vyrabali si ich rolni-
ci samostatne. Myslelo sa pri tom na praktickost. Opa-
kom si hrable, ktoré sa ddvali ako dar z lasky. U nich
sa prejavuje znatnd ornamentalnost.

Cepy

Do prvej svetovej vojny bol najroziirenejsi sposob
mldtenia obilia cepami. Vzhladom na charakter préce
sa ¢asto podkodzovali a preto su so vietkymi povodnymi
¢astami v mizedch pomerne vzicne. V zbierke miizea
sa prezentuje kulminaény variant vyvoja cepov: dvoj-
ohlavkové cepy s otd€avou ohldvkou. Ohldvka bola z
brav€ovej koze no Gmerne s klesanim vyznamu cepov
je nahradzovana menej kvalitnym a pouzivanim reme-
nom. Ruc¢iia sa zhotovovala z liesky a cepik z tvrdsieho
dreva. Po 1. svetovej vojne su cepy postupne vytlatené

- strojovym mlédtenim. Pretrvdva mlatenie s nimi u men-

Sich rolnikov, ale aj u vigSich rolnikov sa stale pouZiva-
ji na mlatenie raZe a strukovin. Kazdi rolnik si ich zho-
tovoval samostatne.

Lopaty

Pri mldteni obilia sa pouzivali dva.druhy lopét: vejac-
ky a lopaty — naberagky. Pouzivali sa pri Cisteni obilia’
viatim a pri naberani. Naberatky maji oproti vejackdm
kratsiu ri¢ku. Od 20. rokov 20. storocia stracaji zave-

"denim mechanického Cistenia svoj pévodny vyznam.

Oba varianty robili zru¢ni rolnici pre seba, ale aj pre
trh. Vejacky boli aj jednym z vyrobnych artiklov kery-
tarov, ktori ich predavali na trhoch a jarmokoch. :

Viazaci kolik L

Pri viazani hrsti obilia do snopov pomocou povriesol
z raznej slamy sa pouZival viazaci kolik. Mierne stocené
konce povriesla sa skriZili, trochu spolu stocili, krutel sa
vlozil hrotom poza stotené konce pod povrieslo a dva,
tri krat sa nim do kruhu otoéilo. Tym vznikol uzol, kto-
ry sa zastr¢il pod povrieslo.

Zatevné a mlatobné naradie v zbierkach Tekovského
mizea je povicsine z 2 pol. 19. storodia a zo zaciatku
20. storotia. Ich dokumenta¢na hodnota je znacnd, pre-
toze nam dokazuju rozsah rozdirenia jednotlivych ndra-
di v jednotlivych obciach okresu. St produktom indivi-
dudlnej vyroby — rolnik, ale aj hromadne;j tovarenskej
vyroby. Rolnik vkladal do nich viac umu a citu, preto
sa vyznacuju vadsiou variabilnostou ako tovarensky vy-
robené vyrobky. Mdme zastipené zbierky z ,Cilejkar-
skeho mikroregionu”, z obci prevahou madarského oby-
vatelstva a zo slovenskych obci.

S predpokladanou zbierkou Zatevného a mlatobného
naradia chceme obozndmit pracovnikov mizei a tak im
poskytnit porovnavaci material.

ZOZNAM OBCi Z KTORYCH POCHADZAJU
ZBIERKY MUZEA Z OBLASTI ZATEVNEHO
A MLATOBNEHO NARADIA:

1. Batovee, 2. Bohunice, 3. Cerovo, 4. Cajkov, 5. Devi-
¢any, 6. Devitic, 7. Dolné Rykintice, 8. Hor3a, 9. Ipel-
sky Sokolec, 10. Jablonovee, 11. Kalintiakovo, 12. Ko-
zdrovee, 13. Levice, 14. Mald Calomija, 15. Mochovce,
16. Nova Bana, 17. Nova Dedina, 18. Ondrejovce,
19. Petenice, 20. Pukanec, 21. Stary Tekov, 22. Tekov-
sky Hradok, 23. Uhlisk4, 24. Velky Dur.

KATALOG

Kosdky

1. Kosdk. Cepel oblikovitého tvaru, smerom k hrotu
sa zuZzuje. Na hornej strane md speviiovaci prit.
Ostrie bolo pravdepodobne kované na babke. Do
drevenej ri¢ky je epel osadend tifiom, ktory vycha-
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dza von a je ohnuty. Vrchna Zast ricky je zrezand.
Rozmery: a-26, 1 cm, b-12 cm, ¢ - 3,2 cm?. Pece-
nice (Levice) inv. &. 69/67, evid. ¢. 1515E.

2. Kosdk. Tvarom i rozmermi podobny &. 1. Vrchna
Cast ricky je zrezand. Rozmery: a—26,7cm, b-14,5
cm, ¢ - 3,6 cm. Kalin¢iakovo (Levice), inv. &. 540/75,
evid. ¢. 1516E.

3. Kosdk. Pomerne dlh4, $irokd, len mierne oblikovita
epel. Smerom k hrotu sa zuzuje. Cepel je bez tfiia
upevnend v roz§tepe racky. Racka dlhsia, v rozstepe
sa zuZuje. Rozmery: a - 26,7 cm, b - 14,5 cm, ¢ -
-3,9 cm. Kaliné¢iakovo (Levice), inv. &. 540/75, evid.
¢. 1517E.

4. Kosak. Cepel nemd tvar pravide!.:ého oblika, po-
merne rychlo sa zuZzuje od stredu. Na hornej strane
obvodu je speviiovaci prit. Do valcovitej ricky je
osadeny trii ¢epele, vrchnd Cast rucky je zrezand.
Rozmery: a-29.7cm, b-16.7 cm, ¢ -2,9 cm. Pece-
nice (Levice), inv. ¢. 69/67, evid. ¢. 1S18E.

5. Kosdk. Obhikovito ohnuta ¢epel, ktord sa smerom
k hrotu zuzuje. Pri pite Cepele je znatka vyrobecu
(nedd sa presne identifikovat). Trii Cepele osade-
ny do valcovitej rucky. Rozmery: a - 26,4 cm, b -
- 14,5 cm, ¢ - 3.1 cm. Kalin¢iakovo (Levice), inv. &.
540/75, evid. ¢. 1519E. -

6. Kosdk. Tvarom podobny ¢. 1. Pri pate ¢epele je znak
vyrobcu, ktory md okrihly tvar. Rucka tenka,
pomerne dlhd. Rozmery: a - 28,2 cm. b - 10,8 cm,
¢—3,4 cm. Levice, inv. ¢&. 110/74, evid. &. 1520E.

Kosiska

1. Kosisko. S jednou rickou, z javorového dreva. Hor-
ny koniec m4 okrihly tvar, ostatnd ¢ast hranata, pri
ricke okutd plechom. Rucka pomerne vysoka,
v hornej ¢asti ohnutd dopredu, osadena nad stredom
kosiska. Rozmery: a — 149 cm, b - 27,5 cm, ¢ -
- 79,5 cm*. Petenice (Levice), inv. &. 74/67, evid. &.
1287E, ¢. neg. 13 230.

2. Kosisko. Kosisko s jednou ruckou, z javorového

- dreva, pri rucke zosilnené, §tvorhranné, na hornom
konci okruhle. Pita hrubsia, so spodnou stranou $ik-
mo zrezanou. Ricka z liesky, osadend nad stredom
kosiska,, vystrihana do rukovite, ecsovito prechnutd,
Rozmery: a- 151 cm,b-25cm,c-88cm,d-3x 3,
2 cm. Dolné Rykyncice (Zvolen), inv. ¢. 49/68, evid.
¢. 1288E, ¢. neg. 13 233.

3. Kosisko. S jednou rickou osadenou nad stredom v
dlabe a zareze. Pri ri¢ke a hornej ¢asti hranaté. Rig-
ka esovito ohnuta dopredu a pri kosisku zosilnena.
Rozmery: a- 142 cm,b-22cm,c-78 cm,d -3 x
2,8 cm. Bohunice (Levice), inv. &. 236/76, evid. &.
1289E, ¢. neg. 13 231.

4. Kosisko. Tvarom a rozmermi podobné &. 3. Kosisko

- je vyrezdvan¢ rastlingm a geometrickym ornamen-
tom. Rozmery: a - 144 cm, b - 17 cm, ¢ - 76 cm,
d-3,2cm x 3,3. Velky Dur (Levice), inv. &. 409/75,
evid. ¢. 1290, &. neg. 13 229

5. Kosisko. Spodna strana piity zaoblena, horn4 strana
hranata, je obitd koZou. Ricka osadena do dlaby
nad stredom Kkosiska, je esovito prehnutd. Po celej
dizke kosiska je vyrezdvany rastling a geometricky
ornament. Ipelsky Sokolec (Levice), inv. &. 1291E,
¢. neg. 13 683.

6. Kosisko. S dvoma ri¢kami, z javorového dreva, pri
rackach hranaté. Pita zosilnend, spodna strana rov-
n4. Prava ri¢ka osadend nad stredom kosiska, do 3/4
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rovna a potom ohnutd takmer do pravého uhla. La-
va ricka osadena zvrchu, ohnutd v pravom uhle do
zadu. Kosisko je zdobené pdsmi vruborezu, zafarbe-
nych do modra. Rozmery: 150 cm, b pravd - 22 cm,
b lavd - 19 cm, ¢ - 78 cm, d - 3,8 x 2,9 cm. Novi
Bafia (Ziar nad Hronom), inv. &. 466/75, evid, ¢&.
1292E, ¢. neg. 13 633.

. Kosisko s kvackou. S jednou ric¢kou, pri ricke a pa-

te hranaté. Rucka osadena nad stredom, ohnutd do
pravého uhla a pri kosisku zosilnend. Na fiom su tri
pasy vyrezdvanych zliabkov. Kvacka je z mikkého
dreva, zub je vystrihany. Pripevnend pod rickou
§pagdtom, vertikdlne pohybliva na opornom stlpiku.
Rozmery: a— 154 cm,b-22cm, ¢~ 84 cm.d-3,1x
2.6 cm, dfzka kvatky so zubom — 80422 cm, vyska
stipika — 43 ¢m. Evid. &. 1293E, ¢. neg. 13235.

Pridavné zariadenia

1.

Kvac¢ka. So samorastlou rizsoskou, ktorej konce su
ako dlhé zuby za horica ohnuté dopredu. Potet zu-
bov dva. Rozmery: dlzka kvacky so zubami - 72 cm,
vzdialenost medzi zubami'- ? cm, Kozarovce (Levi-
ce), inv. &. 478/77, evid. ¢&. 1320E, €. neg. 13645.

. Kvacka. So samorastlou razsoskou, ktorej konce si

oblikovito ohnuté zuby zakoncené do $pica. Aby sa
zuby nezlomili, alebo nevystrelili si priviazan¢ o
stlpik drotmi. Pred razsos$kou je Spagat a Zeleznd re-
taz. Rozmery: dizka kvacky — 100 cm, vzdialenost
medzi zubami - 19 cm. Kozarovce (Levice), inv. &.
478/77, evid. ¢. 1312E, €. 13 646.

. Hrabce. Val¢ek je z tvrdého dreva, hranaty, v iom

su z vrchu osadené tri pomerne dlhé zuby. Krivicka
je z oblikovitého samorastu. Horny koniec je osade-
ny zo spodu do valéeka. Rozmery: dizka valteka
- 41 cm, hriibka - 1,8 x 2 cm, dizka zubov - 19 cm,
vzdialenost medzi zubami — 10 cm, dizka krivicky -

85 cm. Hor3a (Levice), inv. &. 30/70, evid. &. 1305E,
¢. neg. 13 295.

- Hrabce. Stvorhranny valéek, do ktorého je medzi

prvy a druhy zub osadend samorastla krivicka. Tri
zuby su kritke, zakongené do $pica, osadené do val-
Ceka z vrchu. Rozmery: dizka valéeka — 28 cm, hrib-
ka -2,4x 2 cm, dlzka zubcv — 14 cm), dizka krivigky

— 74 cm, Stary Tekov (Levice), inv. & 356/79, evid.
C. 1347E, ¢. neg. 13643.

- Hrabce. Samorastld rovna kivi¢ka, pred prvym zu-

b9m upevnenad vo valéeku. Ten je hranaty. Dva zuby
su rovné, kratSie. Rozmery: dizka valéeka — 29 cm,
hribka - 3,6 x 1,9 cm, dizka krivigky - 76 cm, dfzka
zubov - 16 cm. Evid. &. 1348E, &. neg. 13 632.

l-!rabce. Krivitka oblikovito ohnut4, so samorastlou
razsoSkou. Je upevnend vo valéeku medzi prvym
a druhym zubom. ValZek je tenky a hranaty. Tri zu-
by st rovné, osadené z vrchu valteka. Rozmery:
dlzka valteka - 36 cm, hribka - 1,8 x 1,5 cm, df#ka

zubov - 10 cm, dfka krivitky -53 cm. Evid. &.
1348E, €. neg. 13 631.

. Hrabce. Hranaty valZek, dolnym koncom osadeny

do Zeleznej motycky, ktord je pripnutd o kosisko
takmer v kolmej polohe. Tri dlhé zuby sd osadené
vO valteku z vrchu. Rozmery: dfzka valZeka - 57 cm,

dfzka motyzky - 9cm, dfzka zubov — 27 cm., Evid. &,
1350E, &. neg, 13642.



Nastroje na ostrenie

1.

10.

11.

12.

Babka v drevenom podstavci. Babka je osadena
v samorastlej drevenej trojnozke. Hlava ma hrano-
lovity tvar, spodok sformovany do Sirsich pliec.
V hlave je previtana dierka. Rozmery: vygka hlavy
— 3,7 cm, ¢elo - 3,9 x 2.4 cm. Kalin¢iakovo (Levi-
ce), inv. ¢. 509/75, evid. ¢. 1547E.

. Babka tupd. Hlava ma hranolovity tvar, spodok

sformovany do SirSich pliec. Je v nej prevftana
dierka. Na prednej strane vybita zna¢ka 2 a 0,
medzi nimi kladivo. Tfi ihlanovity, zakonéeny do
spica. Celo hlavy je tupé. Rozmery: vyska babky -
11,8 cm, vyska hlavy - 5.2 em, ¢elo - 3,7 x 2,2 cm.
Mochovce (Levice). inv. ¢. 241/80, evid. ¢. 1521E.

. Babka s kolikom. Babka je tupd, hlava ma hranolo-

vity tvar, rozsireny do plicc. Osadena tfiom do
kolika. Na predncj strane vybita znatka nepravi-
delného trojuholnika. Kolik ma valcovity tvar.
v strede ziizeny, zakon¢eny do $pica. Vrch je stiah-
nuty Zeleznou obru¢ou. Rozmery: vyika hlavy -
31 cm, vySka hrota kolika - 8,3 cm. Ondrejovce
(Levice). inv. ¢. 288/74. evid. ¢. 1522E.

. Oselnik. Z rohoviny, ma ihlanovity tvar, rovny. len

hrany mierne zbrisené. Ustie $tvorhranné. Usko
kované, pripevnené dvoma nitmi. Rozmery: vyika
oselnika - 24,3 cm, ustic - 6.5 x 4 cm, vyska uska -
5,6 cm. Ondrejovce (Levice), inv. &. 300/74, evid.
¢. 1596E.

. Oselnik. Z rohoviny. ihlanovity tvar, trochu zakri-

veny. USko pripevnené dvoma nitmi. Rozmery:
vyska oselnika — 21.4 cm, dstie — 6 x 3,5 cm, vyska
uska - 3.8 cm. Cajkov (Levice), inv. ¢. 130/81, evid.
¢. 1597E.

. Oselnik. Z volského rohu, zakriveny, ustie okrih-

leho tvaru. Usko z plechu, prechddza do srdcového
tvaru, prichytené dvoma nitmi. Rozmery: vyska
oselnika — 28,1 cm, vyska uska — 5,8 cm. Ondrejov-
ce (Levice, inv. €. 317/74, cvid. ¢. 1598E.

. Oselnik. Z rohoviny, ihlanovity tvar, ustie $tvor-

hranné, hrany mierne zabrisené. Usko kowvané,
prichytené dvoma nitmi. Rozmery: vy$ka oselnika
- 24,7 cm, ustie — 6,3 x 4,2 cm. Ondrejovce (Levi-
ce), inv. ¢. 287/74, evid. ¢. 1599E.

. Oselnik. Z rohoviny, ihlanovity tvar, koniec zao-

bleny. Ustie obliikovitého tvaru, uko z plechu pri-
chytené troma nitmi. Rozmery: vy3ka oselnika -
22,5 cm, tstie - 6,8 x 2,5 cm, Dolny Pial (Levice),
inv. ¢. 81/77, evid. ¢. 1600E. Obr. ¢ 3

. Oselnik. Podobny ¢. 8, len mierne prehnuty, tstie

Stvorhranné. Usko kované a prichytené dvoma nit-
mi. Rozmery: vy$ka oselnika — 19,1 cm, ustie — 5,9
x 3,8 cm, vy¥ka uska - 3,5 cm. Batovce (Levice),
inv. ¢. 168/68, evid. &. 1601.

Oselnik. Podobny tvarom a rozmermi ¢. 4. Rozme-
ry: vy¥ka oselnika — 24,5 cm, ustie — 6 x 5 cm, vy3-
ka uska - 3,8 cm. Batovce (Levice), inv. &. 232/68,
evid. ¢. 1602E.

Oselnik. Podobny oselniku &. 4. Rozmery: vyska
oselnika — 24,1 cm, ustie — 7 x 5 cm, vyska uska -
3,6 cm. Batovce (Levice), inv. & 232/68, evid. &.
1603E.

Oselnik. Z rohoviny, zakriveny, ustie okrihle a
zlibkované. Usko z drotu. Rozmery: vyska oselni-
ka - 20 cm, ustie 6,3 x 5,2 cm. Bétovce (Levice),
inv. &. 238/68, evid. &. 1604E.

Hrable

1.

(88}

Hrabl;. Valeek z javora, tenky, dlhy, na prednej a
zadnej strane ozdobeny plytkymi zliabkami. V zad-
nej spodnej hrane vyrezané ziibky. Zuby (26) z
tvrgiého dreva, husté. osadené zo spodu. Hrablisko
z liesky, vystuzené dvoma svibovymi oblicikmi,
z ktorych vonkajsi je hrubsi. Rozmery: a — 70 cm,
b-4x33cm,c-7cm,d- 181 cm,e-2,6.5 Cerovo
(g\;c;lgen), inv. ¢ 52/68, evid. €. 1272E, &. neg.

. Hrable humenné. Valgek z javorového dreva, hra-

naty, prednd horna strana zo$tchand. Zuby (5),
z agéta, dlhé, v dolnej ¢asti oblé a ohnuté pod seba.
Su zaistené drevenym klinom. Hrablisko z liesky,
so samorastlou rdzsoskou. Zhotovil Ondrej Pomot-
hy okolo r. 1920. Rozmery: a—-55cm, b-3x 4 cm,
c-2lcm,d- 138 cm, e — 11 cm. Horsa (Levice),
inv. ¢. 29/70, evid. é. 1273E, ¢. neg. 13 218.

. Hrable humenné. Valcek z dubového dreva, hra-

naty, na prednej i zadnej strane ozdobeny pozdliz-
nymi Zliabkami. Zuby (5) z tvrdého dreva, mierne
ohnuté pod seba. osadené zospodu a zaistené dre-
venymi klincami. Hrablisko md samorastli rdzsos-
ku, ramend odstrihané do Sesthrana. Rozmery:
a-53cm,b-22x32cm,c-23cm,d- 145 cm,
e — 10 cm. Pecenice (Levice), inv. &. 3/71, evid. ¢.
1274E. ¢. neg. 13 287.

. Hrable humenné. Val¢ek z agata, hranaty. Zuby

(6). su rovné, prvdepodobne nie si povodné, zo-
spodu osadené. Hrablisko so samorastlou razsos-
kou. Rozmery: a- 63 cm.b-2.2x39cm, ¢ - 147
cm, d - 16 cm, e — 10 cm. Devicie (Zvolen), inv. ¢.
171/67, evid. ¢. 1275E. €. neg. 13 634.

Hrable humenné. Valéek hranaty, zuby (5) su z
driena, mierne ohnuté pod seba, osadené zospodu.

‘Hrablisko z liesky, so samorastlou riazsoskou. Roz-

mery: a—-59cm,b-22x33cm,.d-142cm,e-10
cm. Devi¢ie (Zvolen), inv. ¢. 165/67, evid. ¢&.
1276E, ¢. neg. 13 302.

Hrable humenné. Valc¢ek z dubového dreva, hrana-
ty. Zuby (6), mierne ohnuté pod seba, osadené
zospodu. Hrablisko z liesky, so samorastlou razso§-
kou, ktord je zna¢ne krivd. Rozmery: a — 62 cm,
b-25x38cm,c-16cm,d- 155 cm, e - 8 cm.
Devitie (Zvolen), inv. &. 164/67, evid. ¢. 1277E,
¢. neg. 13 296. '

. Hrable. Valtek z javora, tenky, horni a bocné

strany ma ozdobené plytkymi Zliabkami. Zuby
(23), pod valtekom hranaté, osadené zospodu,
klinované, stredny upeviiuje koniec ri¢ky v dlabe
vo valéeku. Hrablisko z javora, hladké, vystuzené
dvoma parmi dostitiek s bohato profilovanymi
okrajmi. Na vniitornej dosti¢ke text: ,,Na pamiatku
- Z. Celovej”, na vonkajsich v strede motivy dvoch
holiibkov a po ich bokoch si vypilované bielou,
¢ervenou, hnedou, zelenou, ruzovou farbou malo-
vanané kvety. Na hrablisku pri valéeku niekolko
vyrezavanych prstencov plytkych a hibsich Zliab-
kov. Boli zhotovené ako dar z lasky. Rozmery:
a-62cm,b-17x3cm,c-10cm,d-175cm,
e — 2,5 cm. Mala Calomija (Velky Krti§), inv. &
46/68, evid. &. 1278E, ¢. neg. 13 297.

Hrable humenné. Valeek z javora, prednu stranu
mé zoduchand. Zuby (5) z agéta, v dolnej casti
ohnuté pod seba, upevnené klinovanim z vrchu.
Hrablisko z liesky, so samorastlou rdzsoSkou.
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. Rozmery: a-54 cm, b~ 18 cm, d - 144 cm, e - 10
cm. Devicany (Levice), inv. ¢ 12/65, evid. &.

10.

11,

JA2.

13.

14.

15.

16.

1279E, ¢ neg. 13 284.

- Hrable humenné. Valéek javorovy, pomerne dlhy,

zo spodu osadenych 5 zubov. Tie si mierne ohnuté
pod seba. Hrablisko z liesky, so samorastlou razsos-
kou. Rozmery: a - 51 ¢cm, b-2,3 x 3 cm, ¢ - nerov-
nakd od 16 - 24 cm, d — 138 cm, ¢ — 9 cm. Devitie
(Zvolen), inv. & 29/71, evid. &. 1280E, €. neg.
13 300.

Hrable. Hranaty val¢ek, v filom zo spodu osadenych
18 zubov. Tie si rovné, predpoklada sa, Ze nie si
povodné. Hrablisko tvori ri¢ka osadend do stredu
valCeka, zaistena klinom z vrchnej strany. VystuZe-
nd svibovym oblitkom, ktory prechddza cez ricku.
Rozmery: a-68 cm,b-1,5x3cm,c-8cm, d -
163 cm, e - 3 cm. Mochovce (Levice), inv. &.
115/81, evid. ¢. 1281E, &. neg. 13 299.

Hrable. Val¢ek hranaty, pomerne dlhy. Zuby (21)
rovné, osadené zo spodu val¢eka. Hrablisko s
rozStepnutou razsoskou, ramena ostrithané do hra-
ny. Rozmery: a-72cm,b-1,9x2.2cm, c- 8 cm,
d - 165 cm, e - 2,8 cm. Levice, inv. &. 167/71, evid.
¢. 1282E, ¢. neg. 13 288.

Hrable. Hranaty valéek, zo spodu osadenych 18
zubov. Hrablisko tvori ricka osadend do stredu
valéeka, je vystuzend oblicikom, ktory precha-
dza cez stred ri¢ky. Rozmery: a - 69 cm, b - 1,8
x3cm,c-7cm,d-134 cm, e - 3 cm. Levice, inv.
€. 203/71, evid. ¢. 1283E, ¢. neg. 13 639.

Hrable. Valéek hranaty, zuby (25) osadené z vrchu.
Hrablisko tvori ricka osadend v strede valéeka,
vystuzena dvoma dosti¢ckami. Tie si vyrezavané,
na nich si tiez vyrezané geometrické tvary. Pri
val¢eku do vysky 28 cm su na ricke vyrezané tvary
s plytkymi a hlbSimi Zliabkami. Rozmery: a — 66
cm,b-1x2cm,c-8,5cm,d-194cm,d-2cm.
Devicie (Zvolen), inv. ¢. 352/74, evid. ¢. 1284E, ¢.
neg. 13 220.

Hrable. Zuby (20) osadené z vrchu hranatého val-
Ceka. Hrablisko s rozstepnutou razsoskou, ramend
razsosky upeviiuje Zeleznd obru¢. Rozmery: a - 59
ecm,b-15x3cm,c-4cm,d-190cm, e -2 cm.
Pukanec (Levice), inv. ¢. 184/73, evid. ¢. 1285E,
¢. neg. 13 298.

Hrable. Zuby (6), dlehé, rovné osadené z vrchu
hranatého valéeka. Hrablisko s rozstepnutou
razsoSkou, ramend upevnené Zeleznou obruckou.
Rozmery: a - 62 cm, b - 3,8 x 2 cm, ¢ - 14 cm,
d - 147 cm, e - 10 cm. Devitie (Zvolen), inv. &.
172/67, evid. ¢. 1286E, ¢. neg. 13 301.

Hrable. Zuby (20), z tvrdého dreva, osadené z
vrchu. Hrablisko rozstepnuté do rdzsosky, ktord
je upevnend vo valéeku. Rozmery: a - 58 cm,
b-19x13cm,c-10cm,d-200cm, e -2 cm.
Mochovce (Levice), inv. &. 224/80, evid. ¢. 1310E,
¢. neg. 13 291.

Cepy

1.
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Cepy dvojohlavkové. Ohlivky z koZe, na ru¢ni
upevnend zdvojenymi remencami vo dvoch Zliab-
koch, na cepiku upevnend remienkom v dvoch zére-
zoch. Huzvu tvori trikrdt cez ohldvky prevleteny re-
menec, koniec je prevleteny cez dieru v druhom
konci a podvle¢eny. Ruéfia je hrubo opracovand.
Rozmery:® a—162cm, b-7cm, ¢~ 62 cm, d -8 cm.

Nova Dedina (Levice), inv. & 260/77, evid. ¢.
1256E, &. neg. 13 227.

. Cepy dvojohlavkové. Ohlavka na rucni zo starého

remefia, ot4¢ava a uviazana v dvoch Zliabkoch zdvo-
jenymi remencami. Na $tvorhrannom konci cepika
ohldvka uviazand pevne zdvojenymi remienakmi zo
psej koZe v dvoch zdrezoch. HuZvu tvori dvakrit cez
ohlavky prevle¢eny remenec, prevleteny cez dieru v
druhom konci. Cepy zhotovil Jan TasSka. Ruéfia je z
liesky, cepik je z driefia. Rozmery: a- 164 cm, b-7
cm, ¢ - 59 cm, d - 10 cm. Uhliskd (Levice), inv. ¢.
3/70, evid. ¢. 1257E, ¢. neg. 13 225.

. Cepy dvojohlavkové. Ohldvka na rucni zo starého

remefa, otdcavd, upevnend remencom v jednom
zliabku. Neopracovany cepik je na konci ostrihany
do Sesthrana, ohlavka na iom upevnend v dvoch z3-
rezoch zdvojenymi remienkami. HuZvu tvori silny
remenec zo psej koze, prevleteny cez dieru v dru-
hom konci a podvle¢eny. Vyrobil Jan Taska. Ruéfia
je z liesky, cepik je z driefia. Rozmery: a — 149 cm,
b-6cm, c-57 cm, d- 10 cm. Uhliska (Levice), inv.
¢. 1258E, ¢. neg. 13 226.

. Cepy dvojohlavkové. Ohlavka na ru¢ni z nemorené-

ho remena, upevnend remienkami v dvoch Zliab-
koch. Valcovity cepik na konci ostridhany do §tvor-
hrana, na fiom ohldvka upevnend remienkami v
dvoch zérezoch. Cepy zhotovil Juraj Gajdos. Ruéfia
je z liesky, cepik je z agatového dreva. Rozmery:
a-147 cm, b -6 cm, d — 12 cm. Pecenice (Levice),
inv. ¢. 81/67, evid. ¢. 1259E, ¢. neg. 13 222.

. Cepy dvojohlavkové. Ruénia je z liesky, dopolovice

zbavena kore, cepik je z liesky. Ohlavky upevnené
podobne ako u cepu ¢. 2. HuZvu tvori hrubsi remeri,
ktory md na oboch koncoch pozdizne prerezané die-
ry, jeden koniec remena je prevleéeny cez dieru v
druhom a uviazany v uzol. Cepy zhotovil Pavol Len-
hart. Rozmery: a - 166 cm, b — 5 cm. ¢ — 55 cm.
d - 10 cm. Devitie (Zvolen), inv. &. 166/67, evid. €.
1260E, ¢. neg. 13 224.

- Cepy dvojohlavkové. Valcovity cepik je z javora,

rucfa je zo smreka. Ohlavky upevnené pdobne ako
u cepu €. 5. Huzvu tvori remen, prevleteny v diere
na druhom konci a zviazany do uzla. Rozmery:
a-123,b-6cm, c-73 cm, d -8 cm. Pedenice (Levi-
ce), inv. €. 77/67, evid. &. 1261E, ¢. neg. 13 228.

. Cepy dvojohlavkové. Tvarom a rozmermi podobny

cepu . 3. Rozmery: a—171 ¢cm, b-9 cm, ¢ - 55 cm,
d - 14 cm. Bitovce (Levice), inv. &. 200/68, evid. &.
1262E, ¢. neg. 13 223.

Lopaty

1.

Vejac‘::kz}. Hlava strednej velkosti, smerom dopredu
sa zuzuje. Ustic rovné, spodok hlavy, plecia, priehl-
beri zaoblend. Rucka valcoviti, pomerne dlhd, pri
hlave hranatd. Zo zadnej strany pri hlave inicidlky D
J. Rozmery:7 a - 124,5 cm, b - 38,2 cm, ¢ — 28 cm,
d-45cm, ¢ - 87,6 cm. Kalintiakovo (Levice), inv.
¢. 532 -75, evid. &. 1609E.

- Vejatka. Z bukového dreva, hlava md zaoblené ple-

cia, smerom ku koncu sa mierne roziruje. Prichlberi
je plytka, miskovitého tvaru. Spodok hlavy je v
strede rovny, okraje zaoblené. Zhotovil ju zruény
samouk Pavol Jankovi¢. Rozmery: a - 125 cm, b -
33em, ¢ 27 em, d -3 em, e - 92 ¢m. Jablofiovce
(Levice), inv. ¢&. 162/62, evid. &. 1610E.

Vejatka. Z bukového dreva, hlava m4 zaoblené ple-



Zaradenic lokalit do geomorfologickych celkov sa
pridiza price Mazira a Lukni$a (1978). Podrob-
nejsie ho uddavame v ramci zbernej oblasti mizea, mimo
nej iba po kategériu celku. Motyle v zbierke mizea po-
chidzaji z nasledujucich lokalit:

A. Slovenské rudohorie
1. Spissko ~ gemersky kras: Cingov, Ihrik, Toma-
Sovsky vyhlad.

B. Fatransko - tatranska oblast
1. Malé Karpaty: Devinska Kobyla - 514 m., Cerve-
ny Kamen, Vistiové.
2.'Povazsky Inovec: Duchonka
3. Tribe¢: Pliecka - 393 m., Zobor - 588 m., Velky
Tribe¢ - 829 m.

4. Strazovské vrchy: Rokos - 1010 m.

5. Mala Fatra: Klak - 1352 m.

6. Ostatné lokality v oblasti: Harmanec, Kralovany,

Rajec.

C. Slovenské stredohorie
1. Stiavnické vrchy
a) Kozmalovské visky: Malé Kozmalovce, Pipis-
ka - 238 m., Plesovica - 318 m., Velka Vapen-
nd - 350 m.
b) Slovenskd brdana: Kozarovce, TImace.
¢) Ostatné lokality: Bohunice, Cajkov, Novi De-
dina, Pukancc. Rybnik, Tekovska Breznica,
Agra$ - 734 m., Bansky vrch - 864 m., Istebnd
dolina, Piesky = 700 m., Sut - 718 m., Sobov
- 888 m., Zlaty vrch — 850 m.
2. Pohronsky Inovec: Hronsky Benadik, Pila, Sed-
lova skala-779 m., VojSin - 820 m.
3. Krupinska planina: Cabrad, Ipelské Ulany, Plas-
tovce, Slatina.

" D. Slovensko - moravské Karpaty
1. Biele Karpaty: BoSaca.

E. Podunajska nizina
1. Podunajska pahorkatina
a) Ipelskd pahorkatina: Horsianska dolina, Podlu-
zany, Véapnik - 274 m., Zalaba. ‘
b) Hronska pahorkatina: Cifére, Jesenské udolie,
Mochovce, Neméifiany, Nevidzany.
c) Hronské niva: Hronovce, Kalna nad Hronom,
Ondrejovce.
d) BliZSie neuréené:
Levice (Hronska niva, Ipelskd pahorka-
tina)
Sahy (Ipelska niva, Ipelskd pahorkati-
na)
Tesmak (Ipelské niva, Krupinsk4 plani-
na)
Ladzany (Ip. pahorkatina, Stiavnické
vrchy)

Najvalsi potet druhov i individui pochddza z loka-
lit: Levice, Hor3ianska dolina, Zalaba, Sahy, Véapnik -
274 m., Ipelské Ulany, Pukanec, Te$mak, Pla§tovce a
Kozirovce.

SYSTEMATICKA CAST

Systematické tast poddva prehlad druhov motglov v
zbierkach Tekovského mizea. Za ndzvom druhu sd
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uvedené rimskou &islicou mesiace zberu, po nich nasle-
duju lokality vyskytu. V ndzvoslovi jednotlivych taxo-
nov sa pridizame price Hrubého (1964).

Hepialidae
Triodia sylvina (L.), IX; Levice, Zalaba

Incurvariidae
Nemophora fasciella (F.), VII., Levice

Tineidac
Euplocamus anthracinalis (Scop.), V., Levice, Hor-
Sianska dol.

Psychidae
Epichnopteryx pulla (Esp.), IV, Jesenské tdolie

Thyrididae .
Thyris fenestrella (Scop.), VII. Sahy

Tortricidae
Laspeyresia pomonella (L.), 1.. Levice (v byte)

Alucitidae
Cromburgghia distans (Zell.), V., Levice
Alucita pentadactyla (L.), V., Sahy
Galleriidae
Melissoblaptes bipunctanus Zell., V1., Levice

Pyralidae
Pyralis farinalis L., V., Levice

Pyraustidae
Cynaeda dentalis (D. et Sch.), VII., X., Zalaba, Sahy
Eurrhypara hortulata (L.), V1., Hronovce
Microstega pandalis (Hb.), V., Zalaba
Ostrinia nubilalis (Hb.), V1., VIIL., Levice, Sahy

Zygaenidae .

Procris chloros (Hb.), V1., Vapnik — 274 m.

Procris statices (L.), V1., VII., Horsianska dolina,
Ladzany, Platovce.

Zygaena purpuralis (Briinn.), VII., Ladzany, Levice,
Pukanec, Cingov.

Zygaena punctum Ochs., VII., Levice (Kusd hora —

226 m.) .

Zygaena achillae (Esp.), V. - VII., Horsianska doli-
na, Ipelské Ulany, Ladzany, Levice

- (Kusd hora), Sahy, TImace.
Zygaena laeta lsit;], VIL., VIIL., Kozirovce, Levice,
ahy )

Zygaena carniolica (Scop.), VII., Ladzany, Pukanec

Zygaena meliloti (Esp.), VII., Levice

Zygaena filipendulae L., V. - VIL., Ipelské Ulany,
Levice, Sahy, Vistiové, Zalaba

Zygaena lonicerae (Scheven), VII. Cingov, Pukanec

Zygaena angelicae Ochs., VII., Levice, Sahy

Zygaena ephialtes (L.), V1., VIL., Levice (Kalvéria,
Kusa hora - 226 m.), Sahy

Notodontidac
Harpyia hermelina (Goeze), V1., Sahy
Drymonia ruficornis (Hufn.), VI., Cerveny Kamef
Lophopteryx capucina (L.), V1., Levice (hrad)
Pterostoma palpinum (L.), VI., Rybnik



Geometridae

Alsophila aescularia (D. et SCH.), III., Ipelské Ula-
ny, Levice ’

Rhodostrophia vibicaria (Cl.), V1., Hronsky Benadik

Sterrha triligeata (Scop.), V1., Plastovce

Lythria purpurata (L.), VIII., Hronsky Beriadik

Lithostege farinata (Hufn.), V., Sahy

Lyncometra ocellata (L.) V1., Levice (hrad) .

Euphyia bilineata (L.), V., VI., Levice, Plastovce,

= Zalaba

Abraxas grossulariata (L.), VI., VIL, Horsianska
dolina, Levice, Sahy, Zalaba

Lomaspilis marginata (L.), V., Kalnd nad Hronom

Campaca margaritata (L.), V1., Rybnik

Artiora evonymaria (D. et Sch.), IX., Zalaba

Colotois pennaria (L.), X., Sahy, Zalaba

Ourapteryx sambucaria (L.), V1., Levice (hrad)

Pseudopanthera macularia (L.), V., Levice

Lycia hirtaria (C1.), V., Levice (hrad)

Ematurga atomaria (L.), IV, Levice

Chiasmia clathrata (L.). VL., VIL, Sahy, Zalaba

Siona lineata (Scop.), V1., Zalaba

Sphingidae )

Smerinthus ocellatus (L.), V., VIL, Levice, Zalaba

Lathoe populi (L.), VIIL., Sahy

Acherontia atropos (L.), V1., Zalaba

Herse convolvuli (L.), VIIL.| Sahy

Sphinx pinastri L., V1., Cerveny Kamei, Pukanec

Celerio euphorbiae (L.), V., Zalaba

Deleiphila elpenor (L.), V1., Cerveny Kamen

Deleiphila porcellus (L.), V., VI., Horsianska dolina,
Ipelské Ulany.

Macroglossum stellatarum (L.), VIIL., VIIL, Novi
Dedina, Zalaba.

Hemaris tityus (L.), V., Plieska - 393 m.

Attacidae
Saturnia pyri (D. et Sch.), V., Levice, Ondrejovce,
Zalaba )
Eudia pavonia (L.), IV., V., Ipelské Ulany, Sahy
Aglia tau (L:), IV., Agras - 734 m.

Tetheidae .
Habrosyne pyritoides (Hufn.), V1., Cerveny Kamei
Thyatira batis (L.), V1., Cerveny Kamen

Lasiocampidae
Macrothylacia rubi (L.), V., VI., Rybnik, Zalaba
Odonestis pruni (L.), V1., Zalaba
Dendrolimus pini (L.), VII., Thrik

Lymantriidae
Hypogymna morio (L.), V., VIIL, Levice, Plétovce,
Zalaba, Sahy
Leucoma salicis (L.), VII., Levice, Sahy
Lymantria dispar (L.), V. - VIIL, Ipelské Ulany,
Sahy, Velkd Vépennd - 350 m.

Noctuidae
Euxoa obelisca (D. et Sch.), VIII., Levice
Scotia exclamationis (L.), V., V1., Hronovce, Zalaba
Scotia ipsilon (Hufn.), V1., VIIL., Sahy
Ochropleura praecox (L.), Zalaba
Noctua pronuba L., V1., VIIL,, Levice, Sahy
Amathes c-nigrum (L.), V1., X., Cerveny Kamei,

Sahy :

Polia nebulosa (Hufn.), V1., Levice, Sahy .

Mamestra brassicae (L.), VI. - VIIL., Sahy, Vishové

Mamestra w-latinum (Hufn.), V., Levice

Mamestra suasa (D. et Sch.), V., VIIIL., Sahy, Zalaba

Mamestra oleracea (L..), V1., VIII., Levice, Sahy

Tholera decimalis (Poda), IX., Zalaba

Cirrhia icteritia (Hufn.), X., Levice (Rybniky)

Apatele rumicis (L.), V., Sahy

Apatele tridens (D. et Sch.), VII., Levice

Mesapamea secalis (L.), V1., Zalaba

Oligia strigilis (L.), VI., Hronovce, Levice

Oligia latruncula (D. et Sch.), V., V1., Levice, Ryb-
nik

Gortyna flavago (D. et Sch.), IX., Zalaba

Trachea atriplicis (L.), VI., VIIIL., Levice

Phlogophora meticulosa (L.), 1X., Levice

Panemeria tenebrata (Scop.), IV., V., Pipiska -
238 m., Zalaba, Levice (Kusa ho-
ra—-226m.)

Chloridea viriplaca (Hufn.), VIII., Zalaba

Axylia putris (L.), V1., Levice

Emmelia trabealis (Scop.), V., V1., Levice, Sahy

Acontia lucida (Hufn.), VII., Zalaba

Acontia luctuosa (D. et Sch.), V. — VIL, Levice,
Nem¢inany, Sahy

Diloba caeruleocephala (L.), X., Sahy

Chrysaspidia festutae (L.), VIL., Levice (brehy Pod-
luzianky)

Chrysaspidia bractea (D. et Sch.), VIL, Sut - 718 m.

Autographa confusa (Steph.) VII., IX., Levice

Autographa gamma (L.), VL, VIL, Hronsky Bena-
dik, Zalaba, Sahy

Plusia chrysitis (L.), V., V., VIIL., Cerveny Kamei,
Sahy, Zalaba

Abrostola asclepiadis (D. et Sch.), V., Levice

Abrostola triplasia (L.), Sahy, V1.

Abrostola trigemina (Wern.), VIIIL., Zalaba

Catocala nupta (L.), VIIL, IX., Levice

Catocala elocata (Esp.), VII. - IX., Levice, Sahy,
Zalaba

Ephesia fulminea (Scop.), VIII. Cabrad

Callistege mi (Cl.), V., VL., Ipelské Ulany, Sobov
- 888 m.

Ectypa glyphica (L.), V. - VIIL., Hor3ianska dolina,
Ipelské Ulany, Levice, Sahy, Zalaba

Scoliopteryx libatrix (L.), X., Bohunice

Lygephila pastinum (Tr.), V., Levice (brehy Podlu-
zianky)

Aedia funesta (Esp.), V1., Levice

Hypena proboscidalis (L.), V., IX., Levice, Zalaba

Amatidae
Amata phegea (L.), VL., VIL, Cingov, Hor3ianska
dolina, Ladzany, Levice, Mochovce
(Dobrica - 320 m.), Nem¢ifiany, Pla-
$tovce, Sahy, Timade
Dysauxes ancilla (L.), VII., Sahy

Arctiidae

Cybosia mesomella (L.), V., Vipnik - 274 m.

Hypocrita jacobaeae (L.), V., Plieska — 393 m.

Phragmatobia fuliginosa (L.), TV., VIL, Levice,
Zalaba

Spilosoma lutea (Hufn.g. V., VL, Cerveny Kameti,
Zalaba, Sahy, Vojsin — 820 m.

Spilosoma urticae (Esp.), V., Levice
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Diacrisia vulpinaria (L.), V., VII., VIII., Levice
(brehy Podluzianky), Sahy, Tesmak,
Zalaba

Cycnia mendica (Cl.), V., Nem¢ifiany, Sahy, Temak

Arctia caja (L.), VIL., VIIL., Levice, Zalaba

Epicallia villica (L.), V1., VIIL., Sahy, Zalaba

Panaxia dominula (L.), Istebnd dolina, VII.

Euplagia quadripunctaria (Poda), VII., VIII., Hor-
Sianska dolina, Malé Kozmadlovce,
Sahy, Vépnik - 274 m.

Satyridae
Pararge aegeria (L.), V. — VII., Bosdca, Ipelské
UTlany, Pukanec, Zalaba
Lasiommata megera (L.), V. — VIIL, X., Ipelské
Ulany, Levice, Ladzany, Rybnik,
Sahy. Vapnik - 274 m., Visfiové
Lasiommata maera (L.), V. - VIIL., HorSianska doli-
na, Ipelské Ulany, Nemdinany, Sahy,
TeSmak, Zalaba
Lasiommata petropolitana (F.), V., Roko$ — 1010 m.
Erebia medusa (D. et Sch.), VI, Klak - 1352 m., So-
bov - 888 m.
Erebia aethiops (Esp.), VII., Piesky — 700 m.
Erebia ligea (L.), VIIL., Nova Dedina
Melanargia galathea (L.), V1., VII., Bosica, Ladza-
ny, Levice, Mochovce (Dobrica —
320 m.), Pukanec, Sahy, Visiiové
Hipparchia circe (F.), V1. - VIIL., Bogica, Cabrad,
Mochovce (Dobrica - 320 m.), Plies-
ka-393 m.
Hipparchia fagi (Scop.), VI., VIL., Ipelské Ulany,
Mochovce, (Dobrica — 320 m.), Nova
Dedina, Suf - 718 m.
Eumenis semele (L.), IX.. Plieska — 393 m.
Eumenis arehtusa (D. et Sch.), VIIIL., Cabrad, Hor-
Sianska dolina, Levice, Sahy
Satyrus dryas (Scop.), VIL, VIIL., Cabrad, Sahy,
Velka Vapenna — 350 m.
Maniola jurtina (L.), V1. - VIIL., Hronsky Benadik,
Ipelské Ulany, Levice, Pukanec,
S};hy, Zalaba
Coenonympha amyntas (Poda), V. - VIIL, Cabrad,
Levice, Plastovce, Sahy, Zalaba
Coenonympha arcania (L.), V. - VIL., Hronsky Be-
nadik, Ipelské Ulany, Nemcinany,
Sahy, Te$mak
Coenonympha Spamphilus (L.), V. - VIIL, Levice,
ahy, Zalaba
Aphantopus hyperanthus (L.), VL., VIL, Cingov,
Ipelské Ulany, Visfové

Nymphalidae

Clossiana selene (D. et Sch.), V., VI, Cerveny Ka-
meii, Ipelské Ulany, Sahy

Clossiana euphrosyne (L.), V. - VIL., Bansky vrch
~ 864 m., Malé Kozmalovce, Pukanec,
Sedlové skala-779 m., Sobov —888m.

Boloria dia (L.), IV. - V1., Ipelské Ulany, Kozérov-
ce, Plastovee, Pukanec, Sahy

Brenthis daphne (Brgstr.), V1., Ipelské Ulany, Slati-
na

Brenthis hecate (D. et Sch.), V1., VIL, Ipelské Ula-
ny, Levice, Plastovce

Fabriciana aglaia (L.), VI, VIL., Bo3édca, Ipelské
Uflany, Pukanec, Vi§ilové
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Fabriciana niobe (L.), VL., liky pod Vojsinom, =
750 m.

Fabriciana adippe (D. et Sch.), VIL., Pukanec

Issoria lathonia (L.), 1IL., IV., VL. - IX., BoSica,
Horsianska dolina, Ipelské Ulany,
Kozarovce, Levice, Novd Dedina,
Nem¢ifiany, PleSovica - 318 m., Sahy,
Zalaba

Argyronome paphia (L.), VI. — VIII. BoS$ica, Ca-
brad, Duchonka, HorSianska dolina,
Levice, Pukanec, Sahy

Euphydryas maturna (L.), VL., PleSovica - 318 m.

Melitaea cinxia (L.), V., Cajkov, Horsianska dolina,
Ipelské Ulany, Levice, Te$mak,
Zobor — 588 m.

Melitaea paedotrophos (Brgstr.), V., VIIL, Ipelské
Ulany, Sahy -

Melitaea didyma (Esp.), VL., VIL., Bosaca, Cifére,
Horsianska dolina, Ipelské Ulany,
Nov4 Dedina, Sahy

Melitaea fascelis (Esp.), V., VL., VIIL, Cabrad,
Cerveny Kamen, Ipelské Ulany,
Sahy, Tesmak, Zobor — 588 m.

Melitaea athalia (Rott.), VL., Pila, Sahy ]

Melitaea aurelia Nick., V. — VII., Ipelské Ulany,
Visnové

Melitaea britomartis Assm., VI., VIL, Ladzany,
Ipelské Ulany, Sahy

Vanessa atalanta (L.), VIII., Levice

Vanessa cardui (L.), VI., VII., Bo8éica, Levice,
Podluzany, Zalaba

Aglais urticae (L.), III. — X., Bohunice, Duchonka,
Levice, Ipelské Ulany, Sahy, TeSmak,
Visnové

Nymphalis polychloros (L.), V. - VIL., X., Bo§ica,
Bohunice, Ipelské Ulany, Levice,

: Nova Dedina

Nymphalis antiopa (L.), II1., IV., VII., Duchonka,
Horsianska dolina, Levice, Zalaba

Nymphalis io (L.), 1., II1., V., VII., IX. - XI., Bohu-
nice, Duchonka, Ipelské Ul’any, Levi-
ce, Sahy, Nova Dedina, Zalaba

Polygonia c-album (L.), IT1., VII. - X., Horsianska

’ dolina, Ipelské Ulany, Levice, Nova
Dedina, Rybnik, Zalaba

Araschnia levana (L.), IV., V., VIIL. - IX., Cifare,
Horsianska dolina, Levice, Sahy,
Vipnik - 274 m., Zalaba

Apatura iris (L.), VIL., Bosica

Apatura ilia (D. et Sch.), VI., VIL., Bosica, Bohu-
nice, Zalaba

Neptis coenobita (Stoll), VII., Sut — 718 m.

Limenitis camilla (L.), VIIL., Cabrad

Riodinidae

Hamearis lucina (L.), V., V1., VIII., Malé Kozmd-
lovce, Nevidzany, Sahy

Lycaenidae

Cupido argiades (Pall.), 1V., VIL., VIII., Cabrad,
Kozarovee, Levice, Visnové, Zalaba

Cupido alcetas (Hoffmansegg), V., Sahy

Cupido decoloratus (Staudinger), V., Sahy

Plebejus argus (L.), V. - VIIL., Ipelské Ulany, Levi-

. ce, Plddtovce, Sahy, Visiové, Zalaba
Plebejus argyrofnwnon (Brgstr.), VI., VIL., Levice,
ahy

.



Polyommatus icarus (Rott.), V. - VIL., Bo34ca, Ipel-
ské Ulany, Levice, Neméifiany, Pl4s-
tovce, Rybnik, Sahy, Tesmak, Visio-
vé, Zalaba

Polyommatus dorylas (D. et Sch.), VL., Cerveny Ka-
men

Plyommatus coridon (Poda), V., VII., VIII., Ca-
brad, Sahy, Visiové

Meleageria daphnis (D. ct Sch.), VII., Visilové

Glaucopsyche alexis (Poda), V., VL., Ipelské Ulany,
Levice, Rybnik, Sahy, Zalaba

Scoliantides orion (Pall.), IV., VI, Kozérovce, Ryb-
nik

Maculinea teleius (Brgstr.), V., VII., Sahy, Zalaba

Maculinea arion (L.), V., VIL., Sahy, Vigiové

Celastrina argiolus (L.), 1V., V., VIL., Hordianska
dolina, Ipelské Ulany, Jesenské u-
dolie, Kozdrovce, Levice, Malé
Kozmalovee, Sahy

Lycaena phlaeas (L.), IV., V., VII., Bo$4ca, Ipelské -

Ulany, Kozéirovee, Levice, Sahy,
Tesmak

Lycaena tityrus (Poda), V., VI., VIII., Hordianska
dolina, Ipelské Ulany, Nemdinany,
Sahy

Lycaena hippothge (L.), V1., Cerveny Kame#, Pila

Lycaena thersamon (Esp.), V., VL., Tpelské Ulany,

ahy

Lycaena dispar (Haw.), VI., VII., VIII., Levice
(brehy Podluzianky, Kusia hora -
226 m.), Sahy, Zalaba

Lycaena virgaugeae (L.), V., VII., Bo$aca, Pukanec,

ahy

Callophrys rubi (L.), V., VI., Cerveny Kameti,
Hordianska dolina, Ipelské Ulany,
Zlaty vrch - 850 m.

Thecla betulae (L.), VIII., Sahy

Thecla quercus (L.), V1., Levice (hrad)

Strymon spini (F.), VII., Bosica

Strymon w-album (Knoch), VIIL., Visiiové ]

Strymon ilicis (Esp.), VI., Cerveny Kameii, Ipelské
Ulany .

Strymon acaciae (F.), V1., VIL, Ipelské Ulany,
Sahy, Tekovska Breznica, Zalaba

Strymon pruni (L.), V., VI, Hronsky Benadik,
Levice, Nemcinany

Hesperiidae ] )

Erynnis tages (L.), IV., VL, Horsianska dolina,
Ipelské Ulany, Kozarovee

Carcharodus alceae (Esp.), V1., S%hy

Pyrgus carthami (Hb.), VL., Rybnik ‘

Pyrgus malvae (L..), IV. - VL, Horsianska dolina,
Kozarovee, Nevidzany, Sobov -
888 m.

Adopaeu lineola (Ochs.), V1., VIL., Ladzany, Levi-
ce, Timace, Sahy

Adopaea sylvestris (Poda), V1., VII., Ladzany, Nem-
¢inany, Plastovee

Hesperia comma (1..), VIII., TImace

Ochlodes venatum (B.G.), V1., VIL, Levice, Sahy

Papilionidae ‘
Papilio machaon L. 1V., VIL, VIL, Bohunice,
Duchonka, Levice, Nevidzany, Sahy,
Vapnik - 274 m., Zalaba

Iphiclides podalirius (L.), 1V., V., VIL, Cifare,
Ipelské Ulany, Levice, Sahy, Zalaba

Zerynthia polyxena (D. et Sch.), IV. - V1., Horsian-
ska dolina, Ipelské Utany, Levice
(Rybniky), Rybnik, Sahy, Zalaba

Parnassius mnemosyne (L.), IV. — V1., Devinska
Kobyla - 514 m., Cerveny Kamen,
Ipelské Ulany, Nemtifany, Plieska
- 393 m., Pukanec, Rajec, Velky
Tribe¢ - 829 m., Vojdin - 820 m.

Parnassius apollo (L.), VII., Harmanec, Kralovany,
Tomasovsky vyhlad

Pieridae

Leptidea sinapis (L.), II1. - V., VII., Bo34ca, Levice,
Kozarovce, Pipiska - 238 m., Sahy,
Vépnik - 274 m. .

Aporia crataegig(L.), V., V1., Ipelské Ulany, Levice,

ahy ’ . 3

Pieris brassicae (L.), V., VIIL., VIII., Boséca, Levice,
Pukanec, Zalaba, Sahy

Pieris rapae (L.), IV., VII., VIII, Jesenské udolie,
Levice, Sahy, Zalaba )

Pieris napi (L.), Hronsky Benadik, Ipelské Ulany,
Levice, Plastovce, Pukanec, Sahy,
Zalaba

Pontia daplidice (L.), V1., VIIL., Sahy, Vapnik —
-274 m.

Anthocharis cardamines (L.), IIl. - V1., HorSianska
dolina, Hronsky Benadik, Jesenské
udolie, Levice, Nem¢inany, Pukanec,
Sahy, Zalaba

Colias hyale (L.), VII., VIII., Levice

Colias crocea (Fourcr.), V1., VII. - IX., Nova De-
dina, Sahy, Vépnik - 274 m., Zobor -
- 588 m.

Gonopteryx rhamni (L.), IV., V1., VII., Bo$aca,
Duchonka, Horsianska dolina, Hron-
sky Benadik, Levice, Sahy, Zalaba

Celkovy potet druhov a jedincov v zbierkach Tekovského
miizea v ramci jednotlivych ¢eladi motylov

, POCET POCET

CEEAL DRUHOV | INDIVIDUI
Hepialidae 1 4
Microlepidoptera* 13 19
Zygaenidae 12 53
Notodontidae 4 &
Geometridae 18 32
Sphingidae 10 16
Attacidae 3 7
Tetheidae b 2
Lasiocampidae 3 4
Lymantriidae 3 30
Noctuidae 45 103
Amatidae 2 21
Arctiidae 11 32
Satyridae 18 156
Nymphalidae 30 207
Riodinidae 1 N
Lycacnidae 28 194
Hesperiidae 8 26
Papilionidae 5 177
Pieridae 10 124

SPOLU 227 1218

* Incurvariidae. Tincidae, Psychidae, Thyridae, Tortricidae,
Alucitidae, Pyralidae, Pyraustidae
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_ Tabulka &. 1 udédva potet druhov i jedincov v ramci
Jednotlivych geladi. Pocetne najviac si v zbierke zastu-
pené denné motyle, najmi z &eladi Nymphalidae, Lyca-
enidae, Pieridae, Papilionidae a Satyridae. Stvisi to so
zameranim hlavného tvorcu zbierky J. Kri§tofa na
tito skupinu motylov. Dalsie budovanie zbierkového
fondu treba v budicnosti zamerat na no¢né motyle, s
osobitnym dorazom na ¢elade Geometridae, Noctuidae,
Notodontidae, Lymantriidae a Lasiocampidae. Pozor-
nost treba venovat i velkej skupine motylov, oznatova-
nych v minulosti ako Microlepidoptera.

ZAVER

V zbierkach Tekovského miizea sa nachadza 227 dru-
hov motylov, ktoré patria do 28. eladj.
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SPRAVY - RECENZIE

Vystavna ¢innost etnogratického oddelenia TM za roky 1981 — 1985.

Vystavna &innost pracovnikov etnografického odde-
lenia TM bola v r. 1981 — 85 bohatd. Okrem vlastnych

vystav pripravili aj vystavy prevzaté od inych muzei

a inStitdcii. V ramci spoluprdce pomadhali pri priprave
a in§talovani vystav usporiadanych druhymi organiza-
ciami. Uvadzam tu stru¢ny chronologicky prehlad
vystav, na kforych sa pracovnici etnografického oddele-
nia podielali. ) .

1. ,LUDOVE ZVUKOVE A HUDOBNE NA-
STROJE,” 8. VII. - 2. VIII. 1981, Levice, prevzati z
Etnografického ustavu SNM v Martine.

2. ,LUDOVI MALIARI A REZBARI V OKRE-
SE LEVICE”, 22. XII. 1981 - 10. 1. 1982, Levice, vlast-
na vystava.

3. ,SUCASNY TEXTIL ULUV”, 7. V. 1982 -
30. V. 1982, Levice, prevzata a pripravend v spolupraci
s ULUV Bratislava. ,

4. .,SLOVENSKE MEDOVNIKARSTVO A
VOSKARSTVO”, 21. VII. - 8. VIIL. 1982, Levice,
prevzatd a pripravend v spolupraci s EU SNM v Martine
a Slovenskym banskym muzeom v Banske;j Stiavnici.

5. ,PALICKOVANE CIPKY VILMY SUMEG-
HOVEJ-SZABOVEJ”, Levice, 21. - 30. IX. 1982,
vlastnd vystava.

6. ,KUBANSKE UZITE UMENIE”, 22. - 31. X,
1982, Levice, pomoc v rémci spoluprice s Levitexom
Levice a Kubanskeho konzuldtu v Bratislave.

7. ,OBRAZY MAREKA GELLENA”, 2.
10. X1I. 1982, Sahy, vlastn4 vystava.

8. ,LUDOVA KULTURA V OKRESE GALAN-
TA”, jin 1982, Galanta a Zeliezovce, pomoc pri inita-
Tovani vystavy v rdmci spoluprice s UV CSEMADOK
v Bratislave.

9. ,SUCASNE LUDOVE UMENIE V NOVEJ
BANI", august 1982, Nova Baiia, pomoc pri instalovani
vystavy, spolupraca s Mestskym mizeom v Novej Bani.

10. ,LUDOVA KULTURA V OKRESE DUNAJ.
SKA STREDA, jin 1983, Zeliezovce a Gombasek,
spolupréca s UV CSEMADOK v Bratislave,
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11. ,LUDOVE UZITE UMENIE V OKRESE LE-
VICE", 16. - 18. V. 1984, Levice, vlastna vystava pre
Levitex Levice k VIII celodtitnemu seminaru koloris-
tov.

12. .LUDOVA KULTURA V OKRESE LUCE-
NEC”, juin 1984, Zc}iezovce, pomoc pri in§talovani vy-
stavy, spoluprdca s UV CSEMADOK v Bratislave.

13. ,CESKOSLOVENSKE SPRARTAKIADY V
NUMIZNAMITKE A ZNAMKOVE] TVORBE",
26_. IY. -4, V.. 1985, Levice, prevzata vystava z Mizea
minci a medeaili v Kremnici, spolupraca s Levitex Levi-
ce.

14. .LADISLAV SZABO MAL'BY A KRESBY,
xg}\l;%AC?ll’JII(\AEGHOVA-SZABOOVA - PALICKO-

Y7, 6.-14. V. 1985, Levice, s ice
MOS v Leviciach. Sl B RS

15. ,LUDOVY ODEV MADARSKEHO ETNIKA

NA SLOVENSKU?”, jiin 1985, Zeliezovce, pomoc pri

indtalovani, spolupraca s UV CSEMADOK v Bratisla-
ve.

Katarina Holbov4

Ernest Alt: DEJINY FARMACIE
OKRESU LEVICE 1664 — 1984

Vydal OUNZ Levice, 1984, 90 s, .

Zﬁujimavé publikdcia o dejinach lek4rnictva na uze-
mi su¢asného Levického okresu. Z pera jej autora ma-
gistra Dr. E. Alta sa zvedavému &itatelovi podévaji ne-
viednym entuziazmom a hdzevnatostou zozbierané
udaje o lekdriach i lekarnikoch Levického okresu. UZ
v titulku sa hovorf o dejinach lek4rnictva po¢niic rokom



1664, kedy boli Levice definitivne oslobodené z podru-
&a Turkov (19 7. 16{)4). Tf:mo udaj viak trgba brat s
rezervou. Od uvcdenpho datu’mu sa existencia lekarne
v Leviciach iba traduje, ale c‘hyba t’lodn.overr_\y pisomny
dokument. V. publikcii uvad.zan.a_najsta.réina’ pisomna
sprava, O ktort sa uz ‘moino istejSie opriet, je diplom
Jevického lekérnika.Mlc_hala.Bolcn‘wna z roku‘17?6, zis-
kany na pestianske] univerzite. Az po vy'dqnl tejto pu-
blikacic bol jej novym manteforp rpzoslany kratky do-
plnok s niekolkymi novozistenymi dodatkami, medzi
ktorvmi je aj informadcia o objaveni dalSicho ddlezitého
p{so'mné.ho dokladu, a to zdznamu z prehliadky levickej
ickarne ..Cierny orol™ z roku 1763, ktory hodnoverne
posiva jej dokumentdrne dolozené pisané dejiny do
starsich &as. Publikdcia podava patavym sposobom his-
toriu patnastich lekdrni regiénu spolu s ich detasovany-
mi pracoviskami a persondlnymi udajmi o lekdrnikoch
od najstarsich Cias az po rok 1984. V zivere publikicie
s informacie o vybudovani a obsahu §pecializovane;j
farmaceutickej expozicie v Tekovskom miizeu v Levi-
ciach. ktora vznikla velkym pri¢inenim zamestnanéov
levickych lekdrni a najma autora posudzovaného diela
a ktora bola verejnosti spristupnend vo februari 1971.
Kniha je pomerne bohato ilustrovand ¢iernobielymi i
farebnymi fotografiami a doplnena $tatistickymi udaj-
mi. Je to zdkladné dielo pre poznanie dejin lekérnictva
v Levickom okrese a vzécnym prispevkom k odhalova-
niu tajov regiondlnej histdrie.

Pavol Behula

Ernest Alt, Eugen Baba, Ladislav Huljak: DEJINY
LEVICKEJ NEMOCNICE 1885 - 1985. Vydal
Okresny ustav narodného zdravia v Leviciach, 1985, ne-
predajna ucelova publikacia, 140 s., obrazova priloha so
14. farebnymi fotografiami, resumé v ruskom a madar-
skom jazyku.

Publikdcia vysla pri prilezitosti stého vyrotia zaloZe-
nia nemocnice v Leviciach. Jej autori tym splatili dlh $i-
rokej citatelskej verejnosti, ved z oblasti dejin regional-
neho zdravotnictva vysli v poslednych rokoch len diel-
¢ie publikdcie. Jedina rozsiahlejSia praca vysla v roku
1984 a spracovava 300 roéné dejiny farmicie okresu
Levice, jej autorom je okresny lekarnik Ernest Alt.

Pramenni zékladiu k publikacii dejin o levickej ne-
mocnici Cerpali autori hlavne z archivnych materidlov,
z memodrov prvého riaditela nemocnice, Dr. Mariusa
Karafidtha, z regionédlneho tyzdennika BARS, z r0z-
nych pisomnych dokladov a 3tatistik vedenych v levic-
kej nemocnici a z pamiti a spomienok Eugena Bibu,
byvalého povereného spravcu nemocnice.

Autori vo svojej praci poddvaji prierez storotnym
obdobim dejin levickej nemocnice od jej vzniku cez ro-
ky prvej CSR, obdobie okupicie, tazké roky druhej
svetovej vojny, aZ po vznik socialistického zdravotnig-
tva a jeho dynamicky v§voj po dne¥né dni. Publikdcia
jq OII(rem predslovu a doslovu rozdelen4 do Siestych ka-
pitol.

Prvé kapitola obsahuje kratky vyklad o vyvoji zdra-
votnictva a nemocnic v Uhorsku, po¢nic dobou uhor-
ského krala Stefana I, cez posobenie frantiskdnov
v Leviciach, az po vznik Zupnej nemocnice v Leviciach
= 7. m4ja 1885. DalSia kapitola pojednava obdobie ro-
kov prvej CSR az do oslobodenia republiky Sovietskou
arméddou. Vtedajsie vedenie nemocnice a va&sina leké-

_rov,c?bst;il’i v skiske Tudskosti. Pocas trvania frontu v
okoli Le:vnc bola nemocnica zatiatkom marca 1945 eva-
‘_kuov‘avna do Siah. Povojnovym vyvojom nemochice az
do sicasnosti sa zaobera tretia kapitola. Oslobodenim

eskos!oyenska Sovietskou armadou nastala v republi-
l'(e nova situdcia. Vznikol Tudovodemokraticky $tat, za-
cal_o sa budovat nové socialistické zdravotnictvo. V po-
vojnovom obdobi ziirili eSte epidemické choroby. Bolo
potrebné vypracovat komplexny program starostlivosti
0 matku a dieta a vhodnym spdsobom propagovat vyho-
dy porodov odvedenych pod dozorom lekérov v nemoc-
niciach. To boli akitne problémy, ktoré malo rodiace
sa §0cia]istické zdravotnictvo riesit v prvych rokoch po
vojne. Stvrta a7 Siesta kapitola rozoberd jednotlivé in-
Stitdcie patriace do Okresného dstavu narodného zdra-
via a Okresnd hygienicki stanicu.

Jednotlivé kapitoly si bohato ilustrované ¢ierno-bie-
lymi fotografiami archivneho rdzu, tabulkami a grafmi.
Publikaciu vhodne dopliia $trnast farebnych fotografii,
ktoré zobrazuji modernd nemocniénd techniku a sicas-
né lie¢ebné metody.

Publikdcia autorov je vydarenym dielom, ktoré ma ¢o
povedat jednak Sirokej Citatelskej, laickeé verejnosti,
tak aj lekdrovi zdravotnikovi, ved priblizuje spletiti
cestu od potiatkov zdravotnictva aZ po modernu zdra-
vovedu, ktora sa opiera o vymozZenosti najnovsej tech-
niky a technoldgie.

Veronika Hlavacikova

Jurkovi¢ Branislav — Maglen Ctimir: PRIRODA
OKRESU LEVICE. Vydal Obzor n. p. Bratislava
1981, Zaujmova publikacia Tekovského miizea v Levi-
ciach, 86 s., ruské a mad’arské resumé.

Uvodna kapitola poskytuje informacie o organizacii
Statnej ochrany prirody. V nasledujiicej Casti sa pod-
robne charakterizuji prirodné (podne, vodné a klima-
tické) pomery regiénu. Autori venovali primerani po-
zornost aj analyze jeho geologickych, geomorfologic-
kych a vegetativnych podmienok. Harmonicky sem za-
padajji i zoznamy chrdnenych druhov rastlin a Zivoci-
chov.

Uz tieto uvodné Casti naznaluju, Ze publikacia si kla-
die ndroc¢ny ciel: spopularizovat prirodu Levického ok-
resu nie z hfadiska turistiky, ale z hladiska jej ochrany v
sucasnej etape rozvoja vedecko-technickej revolicie.
Strohd vecnost na jednej strane je CitateIsky zdanlivo
neefektnd, ale na druhej strane mimoriadne sympatickd
prave svojou odbornou erudiciou.

Tazisko publikacie tvoria kapitoly o chranenych tze-
miach, prirodnych vytvoroch a o lokalitich s vyraznymi
biologickymi a estetickymi prvkami. V prvom rade s
to doteraz schvalené $tatne prirodné rezervacie Vozo-
kansky luh, Jablofiovsky Rohd¢, Patanskd cerina, Hor-
gianska dolina, Levické rybniky, Buzgovské liky,
travertinova kopa v Santovke a zlepencova terasa pri
$ahach. Tuto ast vhodne dopliia aj zoznam chranenych
stromov v okrese. Je potesiteIné, Ze autori vychadzajuc
z moZnosti a perspektiv ochrany prirody v okrese ’uvé-
dzajii aj navrhované chrénené \izemia a prirodné vytvo-
ry. Znalec levického regiénu a obdivovatel jeho pn.rod~
nych krds s uspokojenim berie na vedomie, Z¢ sa pripra-
vuje ochrana juhozépadného vycnelku Stlavnlc}(ych
hér, dvoch partii Slovenskej brdny pri Kozérovcnach,
Kusej hory pri Podluzanoch, kukuginovského lesa, Kri-
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vina v chotari Rybnika nad Hronom, biirskeho potoka
a inych.

Sympaticky vyznieva kritické stanovisko k devitnds-
tim nedocenenym parkovym objektom, z ktorych svo-
jou historickou, architektonickou a vedeckou hodnotou
vynikd najmé Schubertov park v Zeliezovciach a parko-
vy objekt vo Svodove.

Ako pozitivnu stranku celkovej koncepcie knihy tre-
ba uviest, Ze v charakteristikdch jednotlivych lokalit sa
autori vyhli akejkolvek atraktivite a upozoriiovaniu na
turistické zvldstnosti. Odévodnent vynimku tvoria ida-
je o niektorych lokalitich znamych z oslobodzovacich
bojov (Vapnik, Domec, Zuhratka) a z histérie (skalné
obydlia v Brhlovciach a pamitnik Stefana Kohdryho v
Leviciach).

Rozbor prirodnych pomerov Levického okresu vhod-
ne doplnaji prdavne normy tykajuce sa ochrany prirody
vieobeene, ale 1 na uzemi Zipadoslovenského kraja
Specialne. Dokumentdrnu hodnotu zvySuje 64 fareb-
nych i Ciernobielych obrizkovych priloh, ¢o, mimocho-
dom, predstavuje takmer polovicu celkového poétu
stran knihy a mapa okresu s vyznatenymi lokalitami
spominanymi v texte.

Jozef Melicher

Andrej Chudoba, Milan Hléoska: OD TEKOVA
VIETOR VEJE Vydal Obzor n. p. Bratislava, 1984,
zaujmova publikacia ONV a Tekovského mizea v Levi-
ciach, 152 s., tiernobielych a farebnych fotografii 111,
ruské, anglické a mad'arské resumé

V narcdopisnych ¢asopisoch sme sa stretli uz s viace-
rymi pricami, ktoré pojednévali o ,Cilejkdrskom” re-
gione. No az v knihe autorov A. Chudobu - M. Hlé8ku
Od Tekova victor veje sa stretdvame s prvou syntézou
jedenistich slovenskych obei v okoli mesta Levic, tvo-
riace jednotny geograficky a etnicky celok so Specificky-
mi prvkami v Zivote obyvatelov, v ludovej kultire
a jazyku. Hoci je to len na malom priestore, pretoze
prevladajici charakter maju fotografie M. HI6Sku,
treba vydavatelsky poZin ONV a Tekovského mizea v
Leviciach vysoko ocenit.

Autor prozaickych a basnickych textov A" Chudoba,
zndmy slovensky spisovatel, sa svojej tlohy zhostil vel-
mi dobre. Podarilo sa mu na malom priestore jeho reou
presne vykreslit obraz Cilejkdrskeho” Tudu, vyzdvihnut
osobitosti fudového kroja, folkloru, architektiry a sta-
rych zvykov. Je chvilyhodné, Ze pri basnickych textoch
¢erpd z bohatého pramena Cilejkarskeho” folkléru.
Kniha md nickolko prozaickych Casti, ktoré opisuju ¢i-
ny a udalosti, lyriku a epiku tradi¢ného Zivota. Autor
sam v uvode pise, Ze ho vnimal ako podobenstvo medzi
letom aj jeho dozrievanim, medzi jesefiou a jej Gétova-
nim a medzi zimou a jej zanikom.

Prozaick¢ a basnické texty si popreplictané farebny-
mi a ¢iernobielymi fotografiami. Pri ich zoradeni sa ne-
dodrziavala ¢asova nislednost ako u textu. Bola vytvo-
renda mozaika, ktord v priereze zachytdva celd Tudova
kultiru a scenériu tohto regiéonu. Ak k tomuto vietké-
mu prirdtame vybornd grafickd dpravu T. Hrabovské-
ho, vyjde ndm vclmi hodnotnd kniha uréena ¢o najsirscj
verejnosti.

Na zdver treba eSte vyslovit jednu mySlienku: ak bu-
de nabudice ONV a Tckovské mizeum v Leviciach rea-
lizovat vydanie podobnej knihy jc potrebné prizvat k
spolupraci aj odbornika v danej problematike. Takto
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kniha nadobudne aj vedecky charakter a nebude mat
len vyslovne popularizatny ciel ako predkladana kniha.

Jan Dano

Maruniak Jén: UHLISKA VOLAKEDY A
DNES .Vydalo MNV Uhlisk4, 1985 nepredajna déelova
publikécia, 174 s.

V roku 1985 vysla kniha Jdna Maruniaka ,,Uhliska4
volakedy a dnes” ako nepredajnd ucelovd publikacia
MNV Uhliska. Jednd sa o pomerne rozsiahlu (174
strdn) vlastivednd monografiu tejto obce, leZiacej v naj-
severnej$om cipe Levického okresu. Autor za pomoci
svojich spolurodidkov, Zijicich dnes uZ zvdt$a mimo
Uhlisk, zozbicral cenné idaje o minulosti aj si¢asnosti
obce a Zivote jej obyvatelov — niekdajsich drevoruba-
tov a uhliarov. Ziskané tdaje spolu s vlastnymi spo-
mienkami doplnil materidlom z archivnych pramefiov
aj odbornej literatury i beletrie a pristupnym Stylom
spracoval ,Zivotopis” rodnej dediny. Kniha , Uhlisk4
volakedy a dnes” bude uréite zaujimavym Citanim nie-
len pre rodakov z Uhlisk, ale pre kazdého koho zauji-
ma regiondlna historia a tradi¢nd Tudovd kultdra sloven-
ského vidieku. Jan Maruniak zverejnil mnoho cenného
pramenného materidlu z neddvnych dejin obce, no
hlavne o tradi¢nom sposobe Zivota, prace, zvykoslovia
a folklérnych prejavoch Uhlistanov. Aj ked sa nejedna
o vedecku publikdciu, mala by sa dostat do povedomia
odbornikov.

Publikdcia je rozdelena do troch hlavnych kapitol.
Prva informuje o prirodnych pomeroch Uhlisk a ich
okolia, druhd poddva stru¢ny prehlad o star$ich deji-
ndch no najma o nedavnej minulosti a si¢asnom rozvoji
obce. Najrozsiahlejsia je kapitola narodopisnd, porov-
ndvajica Casto tradicni kultiru a Zivot tunaj$ich obyva-
tefov s dneSnymi vyraznymi zmenami. Vedeckopopu-
larny charakter knihy umociiuje aj ilustraény materidl,
tvoriaci organicku sicast textu. Okrem reprodukcii kre-
sieb zndzorflujucich pracu drevorubatov a uhliarov a
dobovych fotografii si to orientaéné mapky, pozndm-
klovy apardt, slovnik ndrecovych vyrazov, zoznam pou-
zitej literatdry a niekolko citdcii z literatiry a novin,
kde st zmienky o Uhliskach.

Katarina Holbova

Reinstalacia IRT prvého JRD v Turej, okres Levice

Diia 21. médja 1985 bola verejnosti spristupnena rein-
Stalovand a rozSirend expozicia revolu¢nych tradicii
prvého Jednotného rolnickeho druzstva v CSSR v obci
Turd v Levickom okrese, zalozeného 17. septembra
1948. Zakladom novej expozicie je bohaty dokumen-
tatny materidl z prvych rokov kolektivneho hospodire-
nia, ale i vzicne osobné pamiatky od zakladatela a
EJrvé.h() predsedu druzstva Rudolfa Furindu. V druhej
Casti s vystavované najma ploiné dokumenty a Statis-
tick¢ 1idaje o dnednom integrovanom JRD Mier v Sa-
roveiach, ku ktorému patri aj byvalé samostatné JRD v
Turej. Stilu vystavu vhodne dopliiaju samostatne insta-
l()van‘c’ Casti Tudového odevu, Obsahovii strinku obno-
venej expozicie zabezpetilo Tekovské mizeum, Upravu
objektu a vystavné zariadenic realizovalo JRD Sarovce.

Pavol Behula



